UNIVERSITE - DE- NEUCHATEL' - f

REC‘UEIL" DE T’RA_VA_'UX o

pUBLlEs PAR LA’

I‘AGULTE DES LETTRES

sous fes auspices ‘de la Soc:."été‘z:lcadé‘r‘r'u'qu‘a‘=

- CINQUIEME 'FAéclcuLE‘_] ;

Le Proces de 1618 Différend entre le Prz’ncé“‘f
Henn TT d Oﬂeans-longuemlle, les Bourgeozs de‘
Neucbatel el les Bemozs, "

" JEAN HURNY .

" DOCTEUR EN PHILOSOPOILE .

‘ 1*IEU(,.H ATEL
. \1 llNGER FR]:..RES EDITEURS
| PARIS .| LEIPLIG
LIBRAIRIE '\_] LI, TICARD IIE‘T FIL&: N LIBRAIRIE O1TO HAHRASSOW’IT?
s Buc‘Bonapar‘t_e, 82. o . Quexstrasse, M

1910

F 5?‘—“‘*"’"‘—- ""33); i



A mon cher e vénéré malire,

Monsicur Ie'Pfofesséw'- L A:rthtér Piaget,
Recteur de I Université de Neuchdtel. -




"' INTRODUCTION .

COUP D'EIL GLNEI{AL SUR L ORIGINL ET LE DEVELOPPEME\T

. DE LA PUISSANCE DE LA BOURGEOISIE DE NEUCHATLL _

LA BENONCIATION DES BOUBGEOIS FORAINS, CAUSE DU PROC}:.S
Lo DE 1618

Lorsque la prmcesse Marle de Bourbon devmt en 1573 ri,gente |

du comté, la Bourgeoisie de: Neuchatel, tout animée dun vieil - = :

esprit d’indépendance, parut & la Seigneurie s'étre fort éeartée
des bornés que lui avait fixées, en 1454, la Charte du comte Jean

de Fribourg. Marie d¢ Bourbon résolut dés lors de I'y ramener - RO

coute. que cotte. Les Neuchitelois; de leur. c6té, n'étant pas
moins décidés 4 la remstance une lutte ‘s'engagea qui devait
remplir le regne de cette princesse pour se continuer sous celui -
de Catherine de Gonzague et aboutir avec Henri II d'Orléans au -
procés de 1618 ui fait objet de notre travail. '

tlssant _procés, pour admetire que les bourgeois de Neuchatel

alent assigné un de leurs princes devant le tribunal des Bernois .

et qu'ils alent pu Uy faire juger et condamner, il nous faut.

remonter en arricre et suivre - travers le temps le progrés de T

leur pulssance

v * *

E:Y 1eur ville de Neuchdtel une Charte de franchises mémorable.
Ce document base des’ llbertes du pays, pmclamalt le prlnmpe _f

Mais pour mleux entrer dans la compréhens:on de ce reten _ ;

En 1214 le comte UII‘IC}I 101 et sOn neveu Berthold octroyalent IR
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de Yinviolabilité des ‘personnes. Comme corollaire, il garantis-

sait l’ekemptlon de toutes taxes arbitraires, fixait les amendes
bécuniaires, accordait aux- bourgeois de Neuchatel le droit de
disposer librement de leurs biens, et, fait trés 1mportant, il sane-
tionnait les anciennes coutumes. Les comtes placérent les liber--

, ‘tés octroyées par la Charte de 1214 sous une double garantie,
"« 'une. nationale et perpetuel}e » — c'est le serment de les
. observer, prété par Ulrich et Berthold, et qui devait "étre par

tous iés comtes de Neuchdtel 4 leur avénement, — « Pautre
extérienre et sujetfe a toutes les révplutions des lemps c'est
I'établissement d'un j Juge enire le comte el le bourgeois . »
Malheureusement, si les comtes de Neuchitel, depuis UlI‘]Ch
de Fenis jusqu’a Rodolphe IV, mott en 1342, vécurent au milien

-de leurs sujets, le comte Loms fils de ce dermer, véritable -che-

valier prét & accourir partout au bruit de la guerre, demeura
dés sa jeunesse presque étranger aux affaires du pays et se

_reposa ‘entiérement des soins de I'administration sur un gouver-
¢ 'neur et un Conseil d’Etat 2. De méme firent ses successeurs, qui

ne résidérent plus que par intervalles 4 Neuchatel, et gui, par -

.. ~leur ¢loignement autant_que par la nouvelle organisation de

"YEtat, contribuérent pour beaucoup 4 l'affranchissement pro-
“gressif de la Bourgemsm de Neuchatel et 4 l'extension de sa -
_puissance. .

A'la mort d’Isabelle fille du comte Loms en 1395, la maison

L - dé Fribourg en Brisgau. recuellht Vhéritage. Mais Conrad de Fri- .
bourg, neveu d’ Isabelle, tout imbu quil était d'idées féodales,.

ne comprit rien d’abord aux franchises et libertés dont jouissait

le pays de Nenchatel. On rapporte quil fut « fortement cshahi »
“de toutes ces « choses qu'ii'n’avail point vues dans son pays. »
'C'est ‘donc avee stupéfaction qu'il apprit que,” pour. se faire

reconnalt're il devait cpnfirmer . solennellement ces franchises,

A quol il eut beaucoup de peine & se résoudre. Les relations
- du prmce avec ses SUJets se tendwent encore a son retour de la

-4 F de Lhamhrler, Hlston'e de Neuchatel el Valangm p. 81
2 Legouverneur, qui, sous Louis, n'élait qu'un. lieutenant du comie, fut
investi dans la suite de pouveirs plug étendus et porta le titre de lieutenant-

-général ou gourverneur dn comté, Quant au Conseil d'Etat on Conseil du prince,
il futd l'origine un simple conseil privé, C’est Conrad de Fribourg qui, en MOO, -

institua formellement le Conseil du comle et en fit ur corpa polilique gni pnt :

- plig tardle titre de Gnnsell d’Etat. 10 limitait le pouvmr du gouverueur
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’lerre Samte A court & argent, sa colere s alluma i la vue des
nombreuses immunités que ses prédécesseurs avaient octroyées

'-'__'aux Neuchatelois. Il attaqua les droits de la Ville, des chanoines, . P
des particuliers. La mesmtelllgence grandit, le mécontentement

se manifesta ouvertement; on sentait croitre de jour en- jour

chez les bourgeois: des velléités de résistance. Enfin," alarmée

par les entreprises du comte, révoltée par ses procedés et parla-
violence de son caractére, la Ville alla chercher un appui auprés

.. des Bernois. La conséquence fut que Conrad se rendit lui-mémea: =
» Berne et scella avee cette villé une combourgeoisie’ pérpétuelle.
1l permit & ses sujets de Neuchatel de se faire recevoir également
_ bourgeois de Berne, et le méme jour, le 16 .avril 1406, le traité
-de combourgemsw halt Conrad de Frlhourg et ses su,]ets aux
" . Bernois . ' .

Les troubles de 1406 font epoque dans l’hlstou‘e du pays et
Neuchitel entraif’ des 101'3 dans une are nouvelle ou l’on verrmt :

: 'grandlr sa puissance.-

: Tout d’abord, en effet, le comte s etalt donne dans la per-'
sonne des Bernois, un maitre avee lequel lui et ses successeurs’

auraient 4 compter Conrad avait da se soumettre ¢ & une con- -

dition pénible pour'sa fierté, mais, il 1'espérait, conservatrlce de -
ses - droits. Dans les traités de bourgeomle jurés le méme jour;

. le 16 avril 1406, par le comte et la ville' de Neuchatel, Pun et
-FPautre reconnureni les Bernois juges de leurs différends futurs. "
-et leur attribuérent - I'autorité de contraindre. & .T'observation

_ de leur sentence celui qui y désobéirait 2. » — Nous retrouverons -

_ee droit derjudicature de Berne au- plus fort des dlﬂlcultés entre. -
- les Bernois et Henri I1 de Longueville en'1618.

1l y a un antre point capital dans le traité de 1406 les bour :

: gems de Neuchatel, comme corporation, deviennent combour- .
gems de Berne, mdependamment de leur selgneur Les Bernms,i -

s W. Dechsh, Orte und Zugew'mdte Jahrhu('h fiir Schwe17 Geschlchte .

ot XIII,; p.-100. —— L’on sait que ce n'éiait pas la premidre fois que les comtes de

Neuchatel étaient entrés en relations avec les Suisses. En 1200 déja, Rodol-

" -phe IV. avait conclu un traité de combourgeoisio avee Fribourg, én 1308, un - .
traiié semblable pour dix:ans avec Berne, et. probablement en 1324, une com- - -

bourgenigie perpétuelle avec Soleure, Ce dernier pacte fut renotvelé de temps 4
autre, de sorte quil revétait le caractére d’une alliance perpétuelle. — Plus

tard, en 1495, Philippe de Hoehberg conelut éga!ement une combourgomsm .

perpétnelle avee Frlbourg, et en 1501 avee Lucerne
2 F. de Chamhr:cr, op cit. p. 119, g
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‘leur promettent « de les secourir, défendre et soutenir fidele-

ment », ¢l les Neuchatelois, de leur coté, s’engagent a ‘préter '
a Berne secours et assistance lorsqu ils en seront requls 7
Autre fait de la plus haute importance. Selon la Charte de

1214, les milices communales marchaient sous 1'enseigne de lenr
‘seignenr, de sorte que les Neuchitelois n’avaient pasun état mili-

taire distinet de celui du souverain. Dans la combourgeoisie de

1406, an contraire, nous Vo"yons le militaire bourgeois se séparer ;

de celui du comte, avee son organisation propre, ses chefs et sa

“banniére. De la sorte, la combourgeoisie de 1406 fonda la puis-
- sance militaire de la Ville. Dés lors les soldats de Neuchitel ne

partlclpemnt pas seulement & toutes les guerres de la puissante

république de Berne, mals encore'a celles des Suisses, en tant
qu 'alliés des Bernois. -

Enfin le traité de combourgeome de 1406 permlt ala Vllle'

" d'augmenter sa puissance politigue. Devenus alliés et combour-
; | geois de Berne, les Neuchatelois songérent 4 briser tous les liens
~de la dependance, s'arrogeant des droits qui appartenaient au

souverain, rBVEndlquant la garde des portes et s’opposant 4 la

" publication des ordonnances de leur seigneur pour elre seuls a
commander sur les bourgeois de Ia Ville,

Conrad 'de Fribourg, hors de lui, demande 3 voir les fran-

~ chises sur lesquelles ls: .appuient ces prétentions, et les Neuch-
lelois de . répondre fierement « que ces franichises mémes les
“autorisaient 4 lui en refuser la communication®. » Il fallait une -
- solution, et, le 14 mai 1406, un mois aprés la signature du traité

de combourgeome les deux parties étaient 4 la barre des Ber-

. nois, La sentence fut favorable aux: Npuchatelms et les droits
. qu'ils §'6taient arroges leur furent confirmés, dont le plus impor-
.. tant fut de pouvoir ref'user au prmce la commumcation des fran-
.. chises, Dés ce jour, «forts d'une pareille protectlon et d’un anssi
‘inconcevable droit, que celui de refuser a leur seigneur la com-
“munieation des franchlses qu'ils tenalent de lui et dont ils se ser-
"vaient pour attaquer son autorité, les bourgeois entreprirent: .

ouvertement ‘de la detrmre et on, 1es vit tendre de toutes leurs

_ forces a la repubhque 3 » Entres en contact avec les Sulsses ]es

‘ Foyve Annales I, p.421. o
2 D. de Chambner, op. cit; p. 121,
8 F, de Chambrier, op. cit. p, 181, |



'ho'urgéois de Neuch&tel‘ les imitérerit' aussitot. Ils se donnérent un
bourgmaitre et un avoyer, ‘car ils ne considéraient plus le eomte -

comme le chef de la communauté ; ils eurent leur sceau. Puis, la
rébellion n’étant pas réprimée, nous les voyons nommer et dépo- -

. _ser les jurés du plaid dent ils font le Conseil de commune, ordon--

ner des revues d’armes, pubher des ordonnances de police, infli- -

““ger et percevoir les amendes et bannir a Penvi. Enﬁn comme la -

Maison de Chalons ! intriguait depuis longtemps avec eux, Jedn .
de Chalons, suzerain de Conrad, « caressa et mignota » tant les
bourgeois « qu 'ils passérent, le 13 aoit 1406, un acte par lequel ils-
réglaient en'sa faveur 'ordre de suecessien du comté :-Jean de

) Chfdons eonﬁrmmt d'ailleurs toutes leurs franchlses Les Neuchs- -

telms ‘on'le voit, loin de craindre leur souverain, ne cherchaient

- qu'a consemmer:la rébellion. Quant au trihunal de Berne, devant -'

lequel Conrad porta I'affaire en 1409, il prononga - « qu’il se

-~ réservait pleine puissalice d’ent décider lorsqu il luiplairait, inter-
“disant-aux deux parties de I'en requérir jamais 2 »- G’etalt un_-
- succes pour les bourgems de Neunchitel. - .

‘Le successeur dé Conrad, Jean de Fribourg (1424- 1457), préta' ‘
aux bourgeois le serment de maintenir leurs franchises et liber-

" tés, et méme « il déclara solennellement que si I'un de ses sue- .

cesseurs tentait de les enfreindre, ils ne seraient plus tenus de

lui obéir % » Mais, non satisfaits de la vietlle Charte de 1214, les
* bourgeois firent si bien que, le 12 février. 1454 une nouvelle:

Charte fut dressée en soixante articles, qui, 4 la dlfference de la
premiére,. constltualt les hourgeois de Neuchatel, tant internes

o qu'externes *, en un corps politique sous l'autorité des Quatre— .
;. Ministraux, dont I'un, le bourgmaitre, était le chef de la commu- -
',‘naute Ces Quatre-Mmlstraux jadis les Quatre « Gonvenneurs »

ou « Recteurs v, pouvaient ‘alors régler les: aifatres courantes

" sans gonsulter le corps des bourgeois. qui les avaient élus, Mais, .

S 1le cbmte Rodolphe IV de Neubhﬂtel(l‘iSB—ISlsQ) ava'itrésigné]a seigneurie .

-de Neuchatel entre les mains de Rodolphe de Habshourg, alorg dans gon camp -

devant Berne. A sa pritre, 'empereur en invesiit Jean de Bourgogne-(}hﬁlons
sire d'Arlay, duquel Rodolphe 1V In reprit aussitot en flef. C'est ainsi qu'en 1406,

" Jean de Chalons était le suzerain de Conrad de Prlbourcf

- %1 F, de Chambrier, op. cit. p: 127.
3 B, de Chambrier, op. ¢it. p. 145, .
"4 Neuchaiel comptait des bourgeois ex’ternes on forains depuis 136‘) o
. '5 Appelés mdlfféremment d'ms. leg documenls Quﬂre-l\hmstrau'c ou sim- "
plement « les Quaire ». . ; i

)




- par Dexercice continuel du pouvou‘, 1ls s'étalent: depuis 1406

arrogé des priviléges qui leur donnaient sur la Ville une autorité
i laquelle’ils n’avaient en principe aucun droit. Et ¢est précise-
ment cette puissancé que sanctionne la Charte de 1454 en fai-

-sant d’eux les véritables et en somme les seuls chefs de la ville

de Neuchitel, et en fixant leurs attributions *. D’autre part, la
Charte sanetionna toutes les usurpations que la Ville avait faites
lors des troubles de 1406, En outre .« Jean de Fribourg associa.
pour. ainsi dire les bourgeois. a 'exercice de l'autorité souve-
raine % » Le comte et ses sujets s'engageaient 4 ne plus faire dans

la ville de Neuchdtel aucune ordonnance sans un consentement'
. mutuel. )

_ L’etabhssemént de la Charte de 1454 oﬁ’re €ncore: un pmnt‘
fort important. Les bourgeois s’étalent risqués 3 demander que le

. comte promit de garder toutes les bonnes coutumes, tant ancien-

nes que nouvelles, écrites ou non-écrites. Or, Jean de Fribourg’

‘n'était pas sans entrevoir tout ce que pouvaient. comprendre ces

coutumes « anciennes et nouvelles, écrites ». et surtout o non- .
écrites », dont les Neuchatelois ne manqueralent pas de faire abus

. A Yoccasion, et il aurait voulu gqu'on’en restit aux-termes deja
- -consentis dans la nouvelle Charte; mais les bourgeois savaient
‘prier et insister, et, pour finir, «la garantie de toutes les coutu.

" mes non-écrites » fut insérée dans la Charte, comme ils 'avaient

voulu. Pour couronner le nouvel édifice, lé_c_omte ajouta la clause -
du serment, en ordonnant que « chacun de ses successeurs jure-

. rait Ie premier de maintenir toutes les franchises et les constitu- -

tions, et, qu’ensuite seulement, les bourgeois seraient tenus de
faire le serment et de lui obéir ?, » — Nous retrouverons aussi la

' questlon du serment dans le proces de 1618 qui nous occupe..

-Ainsi les Neuchatelois étaient devenus tout puissants dans

o .1 Etat par la Charte de 1454, confirmée par Rodelphe et Philippe

de Hochberg. Dans tout le pays, dans les cours de justice, les
Audiences, on ne parlait plus que de « Messieurs les Bourgeois de

- Neuchdtel », et les lettres. importantes, adressées-aux cantons , .. -
- combourgeois et alliés, etalent écrites au nom du Gouverneur, des

Quatre- Mlmstraux et Consexls du comte et de la Ville de Neuchatel

LI A Boyve, '&nnales Ii, p 30,
2 I. de Chambrier, op. cit. p. 164, .
3F. de Chambrier, op. cit. p. 166,
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Cependant les bourgems de Neuchatel a‘llment 8 elever plus L

haut quils n’avaient jamais ‘osé pretendre En 1509, le comte-.
T.ouis a Orléans prit la mesure admmistratlve la plus extraordi: -

.~ naire ! il afferma 4 sa ville de Neuchitel tous les revenus et I ad--
- ministration du Comté, en méme temps qu'il nrdonnalt & ses
:  sujets d’obéir aux Quatre- Ministraux. . .
Cette. ferme: fournit 4 Ja Ville de nouvelles ambltmns Le
" suzerain s'était d’ailleurs donne des maitres en ahdlquant ainsi. -

~la souveraineté et 'en ‘faisant de « Messmurs les Quatre » ]es véri-

tables chefs de I'Etat. Aussi les voyons-nous dlsposer en faveur..
des leurs des chitellenies el des mairies du comté. Tlsne crai-

gnent pas de congédier les fonctionnaires du comte et de rece-

. voir des bourgeois sans son consentement el, qufind c¢e dernier- - -

o .Ieur en;omt de rompre avec ces mémes bourgems non seulement

“ilsn ‘obéissent pas, mais ils ne repondent pas méme a'ses lettres. .

‘Sur’ces entrefaites, les Suisses s’emparent du comté (1612) .

‘et remettent: ‘toutes dhosea au .poinf. . Lenr" admmlstratmn fat

@ sage, ensemble ferme et vigoureuse, ex:geant ordre et regle- i
. avec une juste soumission a l'autorité; surtout .dé la part du - -

- clerge, des Nobles et du Tiers-Etat, ¢’est-a-dire les Bolirgeois de - . -
. ﬁ"'Neuchatel et plus particuli¢rement 1es Quatre—\hmstraux pClest

“aussi pour contrebalancer la’ puissance de ces derniers el pour

faire quelque droit anx plaintes des bourgeois - que l¢ bailli "

-+ Nicolas Haller, en 1522, suggéra dux “Neuchilelois de créer le:. .
.. Conseil des Quarante-Hommes 4 c6té de celui des Vingt-Quatre. . .
. Mais -les .Quaire-Ministranx savaient  atiendre, et l'occasion .. . . -

“"devait se présenler & eux de reconquerlr leur preatlge et d’aug- R -

S menter encore leur pulssance

"Les Suisses, en 1529, renchrent. le comte a Jeanne de Hoch- L

B berg, veuve de Louis d’ Orleans Ce qui caractérise le gouverne-' o
- ment.de cctie princesse, c'est la faiblesse, le désordre et le gas- " -

E pillage; et ce .qui fait le fond du- caractere de Jeanne, c’est

,Pamour du plaisir, pour lequel elle sacrifia tout. Ainsi elle amodla_-.

. le comté pour neuf ans, le 27 juin 1536, aux Quatre-Mlmstraux

" Or cette amodlatmn qui n’était autre chose qu'une aliénation & ©

: 'terme attelgnalt l’autorlte souverame et violait certaines lois

= fondamen_talps de I'Etat, comme I'inaliénabilité. Mais Jeanne n'y o

L7 )

t'de Montmollin, Mémoires, p, 74.

R oy
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regftrdalt pas de si prés, et elle ne s arréta. point dans cette Vvoie

" funeste. Elle est toujours & court d'argent : elle demande secours

aux Quatre Ministraux ?, elle vend tout ce qui peut étre vendu

dans le comté de Neuchatel, méme les revenus des églises, et les

~ timides representat:ons du gouverneur Georges de Rive® ont

_moins d'effet aupreés d’clle que la courtOISle 1ntéressée de « Mes-

sieurs les Quatre ». ‘

Jeanne de Hochberg niourut en 1548, Malheureusement les

* princes francais ses successeurs ne devaient pas mieux adminis-
trer leur héritage de Neuchitel, de sorte que le « Chancelier »
" 's’éeriera, en résumant la situation 3: « On peut dire en conscience
. que _nous n'avons vu sortir de 1a que bevues, folles agissions,
ineptes desseins, heurtant sens et raison, » Ce sont pour lui de
_a ficheux temps » et des « régnes d'étourneaux ». Mais ces
« facheux temps » ‘devaicnt durer encore, et 'on vit Jacquelme '
de Rohan, tutrice de Léonor d'Orléans (1551-1573), faire aussi
@ des siennes » et, a4 I'exemple de Jeanne de Hochberg, amodier
* aux Quatre-Ministraux et Conseil de ville tout le comté, par acte
~du 1e juillet 1557, pour une période de trois ans. Les voila donc”
“encore les maitres, tandis que le «Chancelier » déplore inutilement,
“dans le progrés insolent de leur puissance, un malheur pour I'Etat.
Cependant il se trouva une princesse qui sut faire entendresa
“volonté. La veuve de Léonor, Marie de Bourbon, prit la régence -
en 1573 pour la garder jusqu’en 1601+, (’était une « princesse
qlll avait bonne téte et bons yeux. » Elle ¢ aimait V'autorité et
jusqu'a la fin de sa vie, elle sut également et la retenir et 'exer- - -
‘cer % » Son premier acte administratif fut Je renouvellement de
_la combourgeoisie avec Lucerne, Fribourg et Soleure. Cependant,
tout en vouant" ses soins. aux relations‘_‘extérieures avec les.
*. 1 Samuel de Chambrier, Mamc de Neuchatel p. 4.

? Georges de Rive, chevalier, v et baron de Prangin, de Grandeour, de
Genollier, Trembleye, lun des agents du roi aux Ligues, 1521, 1533, gouverneur .

" - du Comté de Nenchitel pour Jeanne de Hochberg, chargé d'affaires par intérim-
pendant absence des ambassadeurs de France, oclobre 1535-février 1586. — .\ -

. H.-E. Rott, Histoire de 1a Représentalion dlplomauque de la France auprés des
cantong suisses, de leurs alliés et de leurs confédérés, t I, p.572
‘ . # Monlmollin, Mémoires, p. 111.
4 Marie de Bourbon, duchesse douairidre d'Orléans, duchesse d'h.stoute
. ville, comtesse de Saint-Pol, dame de Trie, gouvernante des comlés de Neu-
: chatel ct Valangin, 1573-1601. — H.-E. Rott, op. cit. £ II, P 674,
i ¥R de Chambrier op cit, p 33? ‘
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- Suisses; elle.ne perdait pas devue un instant le gouvernement ™~
_intérieur-du comté, réunissant Valangin i Neuchatel en 1584, =
poursuivant avec un zéle mf‘ihgah]e Iextinction des dettes de .
T'Etat et le rachat des domaines enr’ageb, et montrant aumilieu de B
toutes ces transactions une conduite si. ferme et si- intelligente -
- qu’ on peut dire que sous son gouvernement « tout se rédnissait -

pour.lui donner autant de. relief aupres des SUISSG‘E que d’auto-
_Tité sur ses quets 1y

-On imagine aisément que Marie de Bourhon dés le début de
“sa régence, ful frappée des. allires 1ndépendantes des bourgeois
“de Nenchatel et particuliérement de la puissance des Quatre-~
Mlnlstraux Elle avait considéré cette puissance sans la'eraindre, - .
¢ et toutefois elle résolut de la ramener dans les limites fixées par.
Ja Charte de 1454. La princesse adressa d'abord aux Quatre-Mi-
'+ nistraux une lettre ou elle les démasquait sans ménagements: Elle *

rappe]le les « dons, gréces, faveurs, libéralités et bons traite

‘ments » qu'ils ont regus de tous ses predecesseurs Elle-méme a.. "
_eu tort de passer condamnatlon sur leurs premiers empletements‘
" bientot suivis d'autres.exeés, et, pour.en citer quelques uns, elle-

“remarque qu'ils vont en guerre sans sa permission, qu'ils ont 50U

]eve des difficultés Jors de la nomination du gouverneur Wallier.
“en 1576, et.que, par une audace sans pareille, ils ont vouluimpo- |

ser les blens de la Seigneurie. Pour conclure, Marie de’ Bourhon'
‘déclare formellement aux hourgems de Neuchatel qu'elle res- o
pectera ‘tous leurs droits ainsi que les liberiés de la Ville, mais - " g
. que,; voulant étre obexe el]e fera € pumr les sedltleux comume ils

méritent % » .

_ Cependant Marie de Bourbon voyant les Quatre Mlmstraux
momentanément réduits, jugea qu'il fallait examiner de plus prés.
- leur autorité et leur porter le coup décisif.-

‘A cet effet, I'ambassadeur de France aux Grisons, Grangler
de Lyverdls charge par la prlncesse d’etudler la mtuation poh-

1P, de Chambrler op cit. p 34’7

2 A. Berne, Manus. Gaudard, .1, 379 Lettre de‘\[arle deBourhon auxhour- T

gems de Neuchalel, 31 mai. 1582,

3 Lyverdis {Jean Granglcr, St de) et de Gagny écuyer, conseiller et secré-:
Aaire de la Chambre du roi, exergant par commission les fonctions de trésorier

des Ligues suisses et Grisons (1566-1568}, trésorier des Ligues suisses et Gri-

" sons (a]ternahf 1568-1577) ;- ancier, 1570-1574, charpgé d'agsister Gaudart de
o la Fontame dens ges négociations aux Lmnes 1571- 1572, conseiller duroi etson -
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“tique des Quatre- Mlmstraux et bourgeois de Neuf'hatel vis-a-vis

de la Selgneurle rédigea en 1585 une transaction qui porte son.
nom et qui fut acceptée par les deux parties: V0101 les points qui
nous intéressent plus partlcuherement

Les bourgeoisimarchaient en guerre et faisaient des levées

"d'homines sans le consentement du prince. La transaction de'

Lyverdis-stipula qu'a l'avenir le consentement’ de la prlncesse
serait réservé. C’étail ruiner leur indépendance militaire.

Depuis qu'ils étaient tout-puissants dans I'Ltat, les bour-
geois. de Neuchitel recevalent des étrangers, les chasszuent ou
les imposaient.4 leur gré. I leur faudrait dorénavant l'autorisa-
tion ‘du souverain, dont depuis lOngtemps ils ne se souciaient plus.

Les bourgems avaient institué une prison correctionnelle,

-« la javiole », qui s'ouvrait devant les délinquants ou se fer-
mait sur eux-selon la volonté de la Bourgeoisie. La transaction
-de Lyverdis coupa court a r arhltralre en reservant I’ approbatmn

du prince.

‘L'acte de Lyverdls, ratifié par la prmcesse en 1586 et acceptg T
par les bourgeois de Neuchatel, qui prient 'engagement de s’y

- “conformer, fit rentrer les Conseils de la Ville en-eux-mémes et
* :fut le premier échec que subirent les Quatre-Ministraux. Les uns

el les autres, sentant leur maxtre se tinrent cois; mais ils {ré-

“missaient sous la main ferme’qui venait de s a:‘ppesantlr SUr eux.
- Dés lors-ils chercheront toutes les occasions de se reléver, et,
~par un systéme d'oppositions incessantes, ils s’efforceront de
diminuer la Seigneurie. Cette attitude, que nous reconnaitrons -
"tout au long du procés de 1618, fut aussi bienla leur durant
 tout-le,régne de Marie de Bourhon en sorte que, vers la fin de
. sa regence, celle-ci se trouvait plus résolue que jamais  briser la

puissance d’'une bourgems:e sans cesse remuante L’ocecasion se
présentait propice : elle 1a saisit.
Les habitants de Neuchatel se lelsalent en internes et en

“externes ou forains. Les- Ministraux, par l'exercice continuel du

pouvoir, en étaient arrivés & considérer leurs administrés en

_maitre d'hidtel ardinaire (ét ‘d¢ la reine-mere), ambassadear ordinairve povr Sa

Majesté aux Ligues grises, 1573-1587, ambassadeur- extraordinaire aux Ligues
grises, 1682 plémpotenmalre dela duchesse de Longueville au sujet des difficultés
existant entre l¢ gouverain et les bourgeom de’ Neuchﬁte] 1584 —- H. Ldouard
Rott, op. cit. I, p. 676.
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B genéral et les externes ‘en partlcuher un peu comme des sujels

et comme les instruments deleur ambition. En 1538 deJa, les .

“forains s'étaient plaints au gouverneur, Georges de Rive, qui les -

- condamna sur tous les-points. S*étant adressés ensuite aucomte

_lui-méme, A Leonor d‘Or]eans, en 1563 115 n eurent pas plus de

-, ‘succes,

‘ Or Marle. de Bourbon avait. confié la dlI’ECthIl de ses a{falres
.dans le eomté i Vambassadeur de-France, Siflery !, homme
_ habile autant qu’ énergique. Ce dernier sut exploiter le sourd

- ‘mécontentement des forains et réussit a les détacher peu & peu : T
des’ Quatre Ministraux. Bierville gui lui suceéda en 1595, conti= - -

_.nua son ceuvre et travailla habilement les forains. Enfin, poussés

. a bout par les vexations des Ministraux et encouragés par I'agent

frangais, ¢ les gonverneurs, deputez et commis des quatre villa:
- ges et de Thielle » 'se présentent,:le 2 janvier 1599, devant le

_ Conséil d’Etat. 11 ¥ a quarante ans, disent-ils, qu'ils « sonten’ -
" débat et différend » avéc les Quatre-“\ilnlstraux, Conseil et Com-

. munauté de”Neuchitel ¢ i l'occasion de plusieurs entreprlses
- qu'ils ont faict par le passé et qu'ils continuent encore journel-
lement de faire » sur leurs libertés et franchlses. Ts demandent

au Conseil d’Etat qu'il Iui -« pleust leur establir jourhée » ainsi'.
- quiaux Ministraux pour les « ouyr sur les dictes requestes et art1~' .

“cles qu'ils avoient proposés®. »
Le 0 janvier, ils exposurent tout au long Ieurc grlefs dolean-.

) ces et plamtes en 13 articles..Ils concluent en disant que bien | .- "
- qu'ils € soyent égallement bourgeois que ceux démeuraniz en la -

-ville de Neufchastel, usans et jouvissants de pareils droitz et [ran-

o chises, toutefois que pour le traitément que leur font subir les -

dits._Quatt_'e-Ministraux et autt'es hourg'elois demeurant en Ja dite

i Slller) (Nlcolaq Brulart) chevaher, Sl', puis 1619, marqms de (] 4;-163! )
br et vicomte de Puysieux, 8¢ de Marines, Briancon, Berny, Boursault ¢t abbé

“ de Jars, conseiller lai an Par]ement de Paris, 1573, conseiller dn roi et maitre

des véquétes de son hatel, 1574, congeiller an' Congeil prive, 1577, conseiller-

clerc au Parlement ci PréSJdent aux enquétes, 1584, Conseiller d’Etat, 1587, -

_ ambassadeur ordinzire anx Ligues de Suisse et Grisons, 1587-1595, intendant "

des affaires de.la’ duchesse de Longueville, 1504, G=e Président & morlier dec la
Cour du Parlement de Paris, 1590, secréiaire 4'Eiat, 1598, ambassadeur exiraor-

‘dinaire aux Ligues de. Suisse et Grisong, 1601-1b02, garde des sceaux, 1604, .

" chaneelier de Navarre,. 1606, chqnceher de France, lb()'l-lblb 1b1"-16 i — H."
Edouard Rott, op. cit. t I, p. 1161, . ; :
2 \[an C, dhtat 2_]anv:er loJ‘.)
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. fville de Neufchastel, ils sont de condition beaucoup ‘pire'et ‘-pl‘us'
" pire que ne zont les sub_]ects talllables et de mainmorte de ce
" comtél »

Les Quatre-Ministraux qui savalont temporlser répondlrent

B snnp}ement par le maitre-bourgeois Rougemont qu'ils « n*avoient

aucune cognoissance des articles » que les forains venaient de -

~. - “lirey ils ne pouvaient done « fayre responce » et suppliaient

@ qu'il leur en fenst baillé copie ». Mais le délégué des foraips;
Cortaillod, leur prouve qu'ils ont recu ces articles depuis long-
temps et que tous connaissent « les fuiltes et traverses accous-
tumées dont'les Quatre-Ministraux avoient usé et continuoient |

‘encore & user envers euX. » Et en effef, ils continueront leurs

.« finesses, accessmres fugitives ot subterfuges » jusqu’ au 292 )
~ janvier.- N

Ce Jour-la, devant l’ambassadeur de F‘rance, le gouvernéur

" ‘et le Conseil d’Etat, les forains renouvelérent leur protestation

« qu'ils ne vouloient et n’entendoient en quelque sorte ou

.~ maniére que ce feust, de vivre soubs le commandement. des

© * Quatre-Ministraux », et que, en conséquence, ils renongalent a
lare combourgemsw qu'ils avoient avec les Quatre- Ministraux,

. ,_'GOﬂaell et Communauté de. la ville de- Neufchastel. » Trois '
~ jours. plus.tard ils font & la.princesse méme déclaration et lui . -

"< écrivent pour se mettre ¢ soubs sa sainte garde et pmssance » et

lni demander conﬁrmatlon de leurs franchises el libertés 2,
Cette demande regut un accueil favorable de Marie de. Bour-

_"'bon et sa lettre du 27 mars 1599, pleine d’aimables paroles,

" accepte’la Renonmatlon et conﬁrme aux - forains ‘toutes leurs
- libertés et franchises ainsi que leur combourgeoisie avec Berne, -
" Une lettre du méme jour aux. Quatre-Ministraux les avertit
_' _"serleusement sur leurs véritables droits 4 coté desquels la prln—"-

cesse saura maintenir les siens®. Et enfin, écrivant en méme
temps aux Bernois qui avaient a plusicurs reprises déja, et
d’ailleurs sans  suceés, introduit leur médiation, elle montre que

~ee sont 14 des ¢ querelles envieillies de longues années, entrete-

_ nues et fomentees par un petlt nomhre de partlcuhers mal affec- -

1 \Iau C d'Etat, 6_]a[1V101 1599, '
¢ A. Neuchalel; X 23/1. Leitre des Forains 3 1a Princesse, 26 ]anwer ].J99 -
3 A Neuchate] G 12/20 Leure de Marie'de Bonrbon aux Quatre-\hms-

o lraux 27 mars 15.]9
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" tionnés. au repos, » que pour elle, ¢« armée de la justice », elle.
saura’ contenir les deux parties @ en 'observance de ses lms »,

ct, ajoute-t-elle pour Messieurs de Berne, « prlnclpalement avec
- votre aide, en-vertu de nolré mutuelle alliance de *combour- .
‘geome. » Mais, ‘se souvenant aussi que les Quatre. Mlmstraux g
ont. présenté justice & leur souveraine par devant « Leurs Excel- -

lences », Marie de Bourbon déclare fermement que s'il faut pour- .

* suivre la voie de Justlce elle renverra les deux parties devant

- les Etats et les. Audiences; 12 on pourra leur ¢ donner ouverture -
- de justice en laquelle tous leurs différends seront décidés souve- o
- rainement. » Et elle ajoute, pour couper court'a toute velléité -

- d'ingérence de la part de Berne : @ car je ne puis et ne veux per-
mettre que autre voye y soit tenue, c'est la justice ordinaire du |
~ pays, composée des juges du pays, enlaquelle plusieurs diffé- -
" rends, d'autre et plus grande. estoffe que les leurs ont eté et
‘ seront encore ci aprés souverainement jugés L. »
' La Renonciation des forains est uy fait capital dans 1'his-

. - toire de la Ville, et a ce'propos la vive opposition des Quatre- ..

" Ministraux, Gonseil et Communauté de Neuchétel s ‘explique fort
bien. La Ville en effet, naturalisant des éirangers, en dépit dela
Charte, quand et comme il lui plaisait, se trouvait avoir des res-

- 'sortlssants dans toutes les parties du comté, et ainsi elle pou-,

. vait ‘intervenir facilement dans les affaires des communes par le
~.moyen de ses ordonnances. Ces naturalisations mémes, qu'il

o “fallait payer procuraient 2 Ja commune des bénéfices apprécia-:

"bles. ‘Disposant en outre d’une milice importante et dévoude,
“elle se trouvait en mesure de tenir téte & tout propos au souve-
rain. La Renonciation, qui lui enlevait le tiers de ses mem- -
.- bres, affaiblissait done la Ville au triple point de vue‘materlel,
~ politique et militaire. Quant aux Quatre-Ministraux, qui exer-
¢aient tout particuliérement leur pouvoir despolique sur les
"bourgems externes, ils ne pouvaient que sentir tres vivement.: .
‘T'échee que venait de subir leur puissance politique.: Aussi faut-il
voir dans la Renonciation des forains Vorigine d'une longue
* période: de troubles et la cause dlrecte du proces de 1618 qu1 :
’fﬂlt l'obJet de ce travall

oA, ﬁe‘uchatc], G12/23. Letire de Marie de Bourbon aux Bernois, 27 mars -
- 15699, - . B - ' ' -
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PREMIERE TENTATIVE DES QUATRE-MINISTRAUX
POUR ANNULER LA RENONCIATION { ILS DEMANDENT A BERNE
' ' LE RENOUVELLEMENT DE LA COMBOURGEOISIE.

‘La Renonciation étant accomplie,les Quatre-Ministraux com-=
prirent que c’en était fait de leur autorité s'ilsne parvenaient
4 Tannuler : aussi reprlrent -ils cette offensive audacievse- qui
les avait toujours bien. servis, résolus désormais a suseiter par

“tous les moyens possibles des dlﬁicultes continuelles & la Sei-

gneurie.

Le 23 janvier 1599, le jour méme de la Renonciation des
forains, ils écrivent donc 4 Berne et prlent leurs protecteurs .
« de ne recevoir ny permettre que telle quittance de bourgeoi--
sie soit faicte, ny aye lieu pour sa trés mauvaise conséquence. »
Ils ‘craignent pour leurs franchises et libertés, et, plutot que de
« laisser passer ce point 1», ils presenteront justice au prince’
devant Berne 1. i

Le second pas fut d’écrire 4 Marie de Bourbon: €  Messieurs

les Quatre-Ministraux 3* font d'abord les innocents ; mais ilsne -

laissent pas de terminer ‘par cette sorte d’ultimatum: « Et ce . -
d’'auntant qu'entendons que I’Acte de Renonciation de Bourgeoi: |
sie par eux présenté ne puisse ou doibve avoir lieu, ainsi que sur
icelui avons protesté pour estre contraire a nos franchises et
libertez. » -Et ils supplient Son Altesse « d’interposer sur ce A
faict » ses ¢ authoritez et commander aux d1ts Bourgems du dehorsf 5
de vivre en paix 2. » '
Mais il ¥ avait un autre moyen, plus efficace, pour brusquer '

. 1a situation-et anéantir la Renonciation d'un seul coup : ¢’était ’

de demander aux Bernois le renouvellement de la combourgeoi-
sie qu'ils avaient avec la ville de Neuchitel. ' ‘

Selon le traité de 1406, la « perpetue]le combourgeomle »
devait étre jurée par les internes et les externes réunis. Or, "

aprés la Renonmatmn les Quatre Mlmstraux pensalent blen que

1A, Berne, ‘\Tanns Gaudard I, p. 23. Letire des QLMinistraux aux Bernois, .

28 janvier 1..)‘}9

% A Ville Neuéhatel, Mlsswes V 2. 3. Lettre des Q -Mlmstraux i la prm—‘ g
cesse, 6 février 1099 .
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~: les forams s'y refuseralent energlquement 1'1 consequence serait .
Tintervention de Berne, et ainsi toute V'affaire de la Renoncia- -

" tion se irouverait portée légalement devant le Sénat.

En effet, le 25 avril 1599, les Quatre-Ministraux, Consell et

“Communauté . de’ Neuchitel deleguerent 4 Berne Jehan Coin-
- chely, G. Guy, Samuel Poury, pour obtenir le renouvellement de

‘la combourgemsm Mais on les renvoie sans qu'ils aient rien
. obtenu; ef ce pour ‘« éviter toute occasion de sédition et altéra- -
+. . tion ', » Méme. insuccés d’ailleurs du coté des forains, qui, eux,”
entendent renouveler séparément 1a combourgeoisic avec Berne.
- Plus, heureux 1'annéé suivante, les Quatre-Ministraux rece-

: valent avis des. Bernois, le 4 avril 1600, que.ceux-ci -avaient
" décidé de renouveler la comhourgeoisie 2, Cependant il faut que -

les foruins ne manquent pas & 'appel. Ils sont done immédiate- - -

. ment convoqués, et ils doivent '« sans nulle faulte ce lenir e
. ceste ville lundy prochain- du matin, pour entendre ce que les

- dits commis de Messieurs de Berne ont 4 remonstrer tant aux

dits bourgeois de dehors que de dédans . » - _
- Lorsque les députés de Berne arrivérent: aNeuchatel le 21
avril 1600, ils se trouvérent en présence des bourgeois internes; -
les for'uns s'étaient bien gardés de paraitre. Irrités et blessés,
1es Bernois s’en retournérent, et, le 30 du méme mois, Marie de -~
" Bourbon recevait d’eux unc lettre. Pour la premiére fois, le Con-:
seil' de Berne déclarc 4 la princesse qu’il ne peut pas admettre la |

- Renonciation, .en tant que. contraire aux termes mémes' de la

combourgemale il espére qu'etle voudra bien examiner sérieuse-

- 'ment le conflit et faire en sorte que la combourgecnsw puisse -

étre juréepar les bourgeois réunis. Que sila princesse neliquide
- pas Vaffaire, le Sénat ne lut cache pas gue la combourgeoisie -

“elle‘mémie Ini accorde certains droits d’intervention : « wir
~“wellen, euch nit verhalten, dass wir nach andern zum Theil im
' Burgrecht begriffne Mlttel trachten und uns derselben unser -
' Ge]egenhelt nach hehelfen must,cn4 - o '

: R A Ville I\euch&te], ATVI 1 t. Leltre des Bernols aux Q l\Imlslraux
o 28 avril 1680, - Lo
= . 2 A, Ville Neuchitel, A VL1t Leltre de Berne aux Q Mmlstmux /i'_’
avril 1600, . )
¢ Man. Ville de Neuchalel 18 aml 1600 :
] 4 A, Berne, Neuenb. Bucbcr, ¥V, Lettre de Berne 4 \[nme dc Bourbon at M,
- Stettler, Schwelz Chromk 1. II, p A2, '
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Les Quatre Mlmstraux revmrent ala’ charge Iannee su1~' o

'. vante, en 1601, puis- plus vivement encore en 1603. Tout’ fat en

yain; les foramc élaient demeurés intraitables et Berne dut o

prier ses amis de prendre patlence et d’attendre deg temps-
~ meilleurs .

Quelgues années s ecou]erent ainsi sans que les Neuchdte' i

_lois s'occupassent de la question, gue d’ailleurs ils n *oubliaient . - -
- pas. Enfin, le 19 novembre 1613, ils envoient 4 Berne Jehan -
Chambrier et Daniel Rosselet pour- « bien au long fayre enten- -

dre.» comme Leurs Excellénces avaient « remis ef toujours fait

. suspendre & meilleure occasion et a temps commode Je Renou- - &/
" vellement de l'ancienne mntuelle et perpetuelle combourgeoi-

sie, » Ils trouvent que. heure en est venue, non pour eux il est
.vrai; mais « afin prmcapalement que les jeunes gens'd’un costé

. et d’autre qui n’ont point veu practiquer telle chose pu1ssent o

: tant mieux Iobserver et s'entretenir auprés, » Puis ce sont des
réflexions melancohques sur la fuite du temps, la mort inexora-
. “ble, Toubli qui enveloppe ici-bas toute chose. Tous les contem: -
-porains  de- la Renonciation se font vieux et dlsparalssent déJa

' bientat il ne restera que les ¢ jeunes gens lesquelz estant comme - B

4 desseing nourris parmi telles d1fﬁcu1tés ne trouveront la ChObC‘

estrange .et ‘ne pourront juger' le grand mal quen cela leur © .

pourroit- arriver ». Ils viennent donc ¢ pour ung hon coup sup-
plier Leurs Excellences vouloir entendre au Renouvellement, -
- nommer et establir journée %. » Cette lettre sentimentale n*émut

- ‘point les Bernols. Ils ne jugealent peut-étre pas le moment pro- -

ice, ou ils étaient las d'une uestion qui revenait trop souvent ' -
p

devant le Sénat. 11 faut noter aussi que Berne n'imposa jamats
-1a.célébration de la combourgeomle, la demande etant tou‘]oursf
partie des bourgeois de Neuchatel. . -

_Trois.ans plus tard, le 20 avrll 1616 les hourgems de Neu-; L

__ch_atel.sei retrouvent pour le méme sujet devant les Bérnois %,

-1 A, Ville de Neuchatel, Missives V, 1, Letire des Q.-Ministraux- aux Ber-
nois, 26 mars 1601, — A, Neuchatel Y 11520, Lettre de Berne au gouverneur de -
Neuchdtel, 1 avril 1601, — A. Ville de Neuchatel, Missives V, 1, Leitre de Berne - |
~-an gouverneur: de Neuchdtel, 22 ma! 1601 — 1\I‘m Yilie de Nench{ue] 16 dé-‘ N

cembre 1601 et 3 avril 1603, '
. 2 A, Ville de Neuchdlel, Missives. "VIL Lettre des : Q -‘\Ilmslraux aux
N Bernms, 10 décembre 1613, . Co
' ¥ A Berne, Gaudard I, p. 43, Lelire des Mlmstrauxaux Bemms 22 avril1616.
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. qu1 cette fms, résolus a sat1sfalre leurs alliés, ecrwent une lettre
- circonstanciée au gouverneur de Neuchdtel. Ils lui rappellent en
“, particulier que la combourgeoisie doit étre renouvelée tousles -
. .8ix ans, qu'une peine de 1000- Mk d'argent est infligée.a qui la
L qu1tte ou l'altére »3'ils le prient de conserver son « vrai
'sens et valeur », et, comme elle n’a pas été renouvelée depuis
" “nombre- d’annees elle pourrait étre oubliée, Le gouvernement'
.., fera en sorte qu elle soit jurée conformément au texte, les bour- -
" 'geois réunis; il ne saurait étre question de dlfﬁcultes oude sépa-
.~ ration, La céremome aura lien le dimanche avant la T rinité, 26
" mai 1616, ct le gouverncur prendra toutes les mesures que 1 im-
portance de I'événement requiert ;
Cependant le gouverneur n’était pas satisfait. Les \Imlstraux
- avaient préparé la commémoration de la combourgeoisie 4 'son
insu : il voit 12 un manque de déférence a I'égard du souverain.
- Selon lui, la solennité projetée est phitot faite pour aigrir encore -
’ ‘_"les esprlts. IYailleurs les temps sont a calamiteux », et, pour ces ; -

“raisons, il supplie les Bernois de remettre ledit renouvellement -

2 pour quelque peu de temps %». Berne accéda d’abord AUX Veeux
du gouverneur, mais, réitérant leurs mstances, les Quatre-Minis-
traux obtinrent un’ premier succés, puisqu’on trouve dans le Ma-
. nuel du- Conseil de Ville : « 22 may 1616, Iu la lettre .de Berne .
- confirmant jour estabh qu’est le 26 may. » Ce 26 mai ® ]a dépu-

" tation neuchatelmse 4 Berne j ]ura done solennellement la bour-

~geojsie. Quant aux forains, rien n’avait pu les contraindre : la -

Renonciation restait ainsi dans sa plénitude et les bourgeois
comme les Quatre-Minisiraux se trouvaient loin de pouvoir tiver -
-de Yaffaire tout le prestige qu ils avaient espéré. Tel fut le fruit
' d'une - longue luite poursuivie pendant dix-sept ans pour faire
- aboutir, contre les hommes et les choses, le renouvellement de
la combourgeoisie et l’annulation de la Reﬁdnciation.’

1AL \euchmpl M 11/2i. Leitre de Berne au gouxerneur de Neuchﬁle],q

. _:_mmm]s

“2A, \Teuchatel N o11722, Leltre du Gouwrneur de Neuch{del aux Bernots, :
: 9 mali 1616..

% M, Stettler, op. cit. 478 Stetﬂer dit que le renouvellement de la comhnur-

_-peoisie e fit le ¥6 juin; cependant dans tousles documents, il avait 616 fixé au 6 :

Cmai et M, Ed. Rott donne éfr'alement cette dernidre date ond juin, style nouv cau.

)



o REPROCHES ADRESSES AUX BOURGEOIS DE NEUCHATEL .
' PAR LEURS SOUVERAI\S

R

I ne faudrail pas _(;roiré ‘cependant que les-autorités du pays

- eussent assisté passivement aux troubles fomentés par les Quatre-
. Ministraux. Loin de 14, le gouverneur avertit toujours la prmcesse

. dece qui se passmt et celle-ci de son coté ne mangua pas des’en - -

- puvrir sévérement 4 Messienrs les Bourgems et aux Bernois leurs’
' protecteurs1 Aprés Marie de Bourbon, voici sa belle-fille, Cathe-

rine de Gonzague, qui-elle aussi met en garde les Bernois contre
ses administrés et déclare que, si ces derniers ne venlent pas se

‘soumettre, elle'ira jusqu’a la révocation de leurs franchises ®.
 Dailleurs elle écrit également aux Quatre-Ministraux gqu'elle ne. "
- -saurait tolérer plus longtemps « leurs sinistres déportements » et
- qu'elle est préte a appliquer 4 chaque délinguant «le traitement -
" .zans exception ny respect de personne quelconque % » Et de son
. eotéle gouverneurne cesse de faire 4 qui de droit les remontrances »
- néeessaires, les menagant de la colére de la souveraine ef les con- .
Jur&nt enfin de « n'attirer davantage 'ire de Dieu sur le comté*, »
-7 Mais de tels avertissements, pour- pressants qu'ils fussent, ne
- _firent pas rentrer dans Pobéissance les fiers bourgeois de Neu-~
" chatel. Ils insérent philosophiguement dans les Manuels du Con- -
“seil que la lettre de Madame a € esté trouvée aigre », et € qu'aprés
les vendanges » on prendra une résolution. Cette résolution

d’ailleurs est toujours la méme : la résistance. Cependant la prin-

"~ cesse envoie elle aussi aux Quatre-Ministraux sa « résolution der-
niére %, » Mais une fois de plus ce ne sont que vaines paroles.ou
-inutiles menaces, car a la prochaine difficulté, les Quatre-Minis-
. traux se montreront aussi intraitables que par le passé et agiro’nt

174, Berne,l\euenb Bucher,t . p. 25. Letire-de Mane de Bourhon a0x
.- Bernois, 27 juillet 1600. o
* A, Neuchalel, G 1‘)}&8 Letire de Catberine de Gonzague aux Bemms,‘ L
. 17 aout 1603,

3 A, Ville de Neuch:itel Al12, Letire de Catherme de Gonzague aux Q -

--Ministraux, 17 aotit 1603.

A Nouchalel, M. 1417, Leltre du gomerncur de \‘euch-itel aux Q. -Minis-

- traux, 6 mai 1601 ‘
5’A. Ville de Neuchdtel, A I 13 Lettre de Catherine de Gonzague aux Q- -

Mmlstr-aux 28 mars 1604,
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avec autant d’mdcpendance et de ﬁerte que 5 ﬂs n'ay alent Jamala.”

connu de souverain.. Quarrive-i-il en effet ? La princesse se voit
obligée de revenir a la charge contre les ¢déportements des
~sujets ‘et bourgeois de Neufchastel v elte prie le gouverneur de
leur rappeler ‘que c'est la soumission- de leurs prédécesseurs qui
leur a valu les franchises dont ils jouissent et que ¢ le moyen de
Lles perdre » est de continuer « leur opposition, la désobéissance

et entroprlse contraignant souvent les princes de révoquer les

grices qu ‘ils leur ont faites’. » Et les ordres et lés remontrances
“de 1a princesse se suivent ainsi durant toute la perlode qui nous

. . -'__occupe mais tonjours en’ vam les Quatre “\Imlstraux n'en f‘l]Sa,Ilt
., ‘Jamais qu a leur téte :

DED‘HEME '].EN TATIVE DES QUATRE MINISTRAU‘(
: ‘CONTEE 1 A RENONCIATION L AFI‘AIRE \IILITAIRE DE BOUDEVILLIERS.

Parml les evenement:, d une . certame grawte qui, & coté de
Vaffaire dont’ nous venons de ‘parler, remphrent la .période de
~:1599 & 1617, il en est un qui, se représentant souvent, decou]alt

1mmédntement de la Renonciation, ‘

Selon la combourgeoisie de 1406, les bourgems de ’\Teuchatel ”

internes et externes, devaient preter secours militaire anx Ber-

. nois. Chaque fois que dans les pays voising des confliis se

préparaient ou s'accomplissaient, Berne demandait au Conseil
d’'Etat et a la Ville de tenir prét le contingent stipulé par le

traité. Aussitét la Seigneurie et 1a Ville décrélaient des « visites -
- d'armies ... et en méme temps la difiiculté surgissail : les bour-

“'geois de- Neuchitel, dans les affaires militaires, n’entendaient
- obéir qu'aux Quatre-Ministraux et non & la Seigneurie, tandis que

- ;les gens de la Seigneurie, et surtout les forains renonceés, refu-

salent de se présenter devant les officiers de la Ville; la Ville

B alors ne manquait pas de se plamdre 4 Berne de l'impossibilité .

" ou elle était, va la défection des renoncés, de tenir prét son con-

- tingent; elle faisait au gouverneur la méme déclaration, et, saisis-

" sant I'occasion, les Quatre-Ministraux s empressalent de renou-

. A Neuchatel, W 11}17 Letire de Catherme de (ronzague an Gomerneur
de Neuchﬁ!e} 10 janvier 1609 . ) .
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- veler leur demande de «vemr ung vmdange des dlfﬁcultez
‘recognoissans qu'ilz ne pouvoyent a ceste occasion rendre leur
debvoir envers Son Excellence ny Messieurs de Berne; il leur:
. heust esté et seroit 1mpossﬂ)le de 1a sorte desuniz d’v rendre
aulcung debvoir ny sortir de Ia ville &, » Or, dans tous les cas de
ce genre, l'intention des Quatre-Ministraux est visible:. ils veu-
. lent briser la Renonc1at10n en prétextant qu'a cause d'elle ils ne
peuvent « rendre leur devoir », bien malgré eux, ni-au prince ni
“aux Bernois. Nous pourrions, 4 I'appui de notre dire, citer des
.~ faits nombreux ; mais nons n'en retiendrons qu un ici, qui sus-

cita une profonde émotion dans le pays et quit montre jusgqulon -

_ _pourvait aller opposition de'la Ville: ¢ est l’affalre de la revue -
: d'armes de Boudevilliers.

LK Esca]ade n'avait pas assagile duc de Savoie, Les Bernoxs
ayant appris que Philibert-Emmanuel préparait un coup contre
" -Gendve et le Pays.de Vaud, avaient demandé & leurs combour-

Cgeoisde N euchatel de preparer leur contingent. Le Conseil d'Etat.
ordonna en conséquence, le 26 février 1611, pour le dlmanche
‘guivant, une revue générale des hommes'et des armes dans toute -
‘1a principauté 2 Mais la mesure ne plut pas au Conseil de ville'et
. ‘aux bourgeois; bien plus, mécontents de certaines remontrances
qui leur furent faites en-ceite oceasion, les Quatre-Ministraux
‘ordonnent une revue générale pour le lundi 272 .

‘Avee ces deux mandements distinets pour deux dates différen-
tes, le dimanche et Je lundi, la confusion était-inévitable : & qui
“devaieni obéir les hourgeois de Neuchitel, au gouverneur ou &

la Ville? Et les forains, sous guelle banniére se rangeraient-ils? .
- L'inspection d'armes eut lieu conformément au mande- .
~ ment du gouverneur ; mais les bourgems de - Neuchatel rési.. -

dant & Boudewlhers, travaillés par « Messieurs les Quatre », ne se
_présentérent pas devant les officiers de la Seigneurie. Aussitét:
-les Ministraux sont appelés devant le Conseil d'Etat et invités a

g'éxpliquer, ls s’expliquent en effet, mais avec telles protesta- -
- tions quele Conseil, plus résolu que de coulume, leur pose car-

:rément la question : ont-ils ordonné aux bourgeois de Neuchatel' )

-réeldant a Boudev:lher:, de ne pas obelr a l‘ordre de la Sea

R '\Ian C. d'Elat 4 ma 1603
.2 Man, C, dEt'at 2 favrier 1611, - S
3.Man, Ville de Ncuchzitcl, 27 février 1611,



) gneune ét de ne pas paraltre a la revue d’armes? Et les Quatre-
*'Ministraux de répondre cette fois sans ambages que les gens de,

" Boudevilliers ont bien agi selon leurs ordres, sur quoi le Conseil,

- d'Etat, « pourne laisser ceste rébellion et mespris de la Seigneurie . o

1mpugnle », décida la poursmte et la punition rigoureuse des cou- -

pables !, L’ affalre tournant mal et le Conseil d'Etat restant iné-
Tbranlable dans sa volonté de chitiér les rebelles, les Quatre- Mnms

traux usent. alors d'une nouvelle audace en répondant au-gou-
vernement que, puisqu'il persiste & punir ceux qui ont obéi aleur

commandement légalement donné, ils présentent justice devant

'_Berne a leur seigneur . Et.de fait, en dépit des exhortations et
- des avertissements du Conseil du prince, ils demandérent justice
"4 Berne, non seulement sur V'affaire de Boudevillicrs, mais, ce

" qui était pour ‘eux plus important et qu'ils cherchaient én défi-
.- nitive, sur ioutes les difficultés pendantes, & commencer par ]'{ :
oo Renonclatmn

11 parait que Berne deswmt plutost « douceur et bonne COrTes-

, " pondance qu'aigreur et mésintelligence ¥, » Q’autant: que les aflir-
" . mations contraires des deux parties n’étaient pas pour faciliter

“la procédure, Aussi Vaffaire traina-t-élle quelque temps, jusqu'a
‘ce que enfin, le 2 octobre 1611, au grand poéle du chateau ou se

" trouvaient réunis, pour trancher le différend, le gouverneur, Ie
Conseil d'Etat, Ie Conseil de ville, les Quatre-Ministrauk et les
-forains de Boudevilliers, ces derniers se virent condamnés sur tous

les points, ainsi qu'a « six cents livres faibles d’amende » et aux

" frais %, Contraints de céder, obligés de crier « merey a Dieu, a

Madame et a la Seigneuric et a tons ses officiers de leur faute 4, s b

: . les. Quatre-Ministraux sortaient done du grand poéle avec ]’hu-
. miliation d'unnouvel échee, et non pas tant encore sur le point de
" Yaffaire méme de Boudevﬂllers que sur celui de Ia Renonciation,
celul 1:1 étant le prétexte et celui-ci Ie but reellement poursu1v1 -

1 Man, G. d'Etat, & mai 1y11.

..--% Man, C. d’Etai, 29 avril 1611,

+ - 3 Man. Ville de, Ncuchatel 20 mai 1611,
LAAL Neuchatel, M 1128, Letlrc ile Berne aux Q Mm]‘-}traux 16 mai 1611 '
"5 AL \Ieuch&iel, M. 11725, JugemenL de 1’afi‘mre de Boudewlllels, 12 octo- ’

‘ br_'e 1611, :

& A, Neuch-‘ite] M 11/20 Jugement de laﬂ'alre de Boudevillicrs, 12 octo-

hre 1611,
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' TROISIEME TENTATIVE DES QUATRE-MINISTRAUX
. CONTRE LA RENONCIATION : LE PROCES DE 1610-1611."

' Mais les Neuchételois savaient mener de front plusieurs cam-

- pagnes. Celle que nous allons rapporter, le Procés de 1610-1611,

‘fut méme une affaire considérable. Seulement la Renoneiation,

.. qui devait en étre fort comprorms en sortit plutot fortifice et
- eonfirmée. - :

“Voiel Ies falts Mangot 1, ambassadeur de Franee, etalt al\eu-

- chatel. La Ville jugea alors le moment propice pour reprendre

l'aftaire des forains, Mangot ayant 6té. 'un des auteurs de la
Renonciation. Ce fut un procés monstre ol les dossiers les plus
volumineux furent produits. Cette fois on était au ceur du
sujet, a la source méme des difficuliés presque séculaires, et

‘les bourgeois ne doutaient pas que la question ne dit étre defi- -

nitivement tranchée a leur avantage. Cependant les- Quatre-
Ministraux posérent d’abord un principe qui devait faire échouer.
tout le proces avant toute leCUSSlOI‘l il sera ordonné aux forains
de se réunir aux internes, Vexamen des difficultés pendantes et

©lenr liquidation ne devant se faire quaprés ¢ette réunion 2 Mais
- les parties ne purent s’entendre la-dessus, et aprés d'inutiles .

‘démarches auprés des forains eux-mémes et de la princesse®, qui

" était pour lors en France, « Messicurs les Quaire » portérent -

. T'affaire devant Berne* ot elle s’¢ternisa et finit par s’eublier.

‘Les Bernois désiraient pourtant le réglement du différend

entre les forains et les internes et lear réumon en-une seule bour-

geoisie. Clest du moins ce qui semble ressortlr d’un document -

.- intéressant que nous avons rencontré dans 1és archives de 'Etat
* a Berne: lettre du pasteur Fevrot g en la montagne de Diesse »

1 \Tdngot (Glaude), chevaher, St de Vﬂlarceau,Loché Dré\ ille, Vﬂlerand ot
"'Orgéres maitre des requéles, consciller duroj en ses Conseil d'Htal et privéet « -
7.’ seerdlaire des colmmandements de Sa Majesté, secrétaire d'Etat puis gat-de deq :

. - steaux, 1616, disaracié, 1617, — H.-E. Rott; op. ¢it. p. 1127 '

L2 Man Vllle de Neuch&tel & octobra 1610,

"3 A, Ville de Neuchdiel, M:hqwes V. 1. 17,‘2"? novembre 1610. Leitre des

Q. -Mlmstraux ala Prmcesse .
4.4, Ville -de Neuchatel, M1sswea V 1. 17/2: nowmbre 1610. Lettre de%

’ .Q ‘\Imlstrmu auxBernms

L e
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! LL EE., en date du 23 decembre 16101 Ce’ dlgne pasteur
.. parait avoir re¢u mission de se rendre & Neuchatel, d’examiner
" Paffaire de Ja Renoneiation, d’en rechercher les causes intimes, - .
" .de s'aboucher avec les pasteurs $63 col]egues ct de travailler au..
rapprochement des bourgeois désunis. ' :

. Selon Fevrot, tout le mal vient des internes, Iesquels abu- .
sant de T'antorilé qu'ils avaient sur ceux du dehors « de com-

.-_bourgeo_l_s qu'ils estoient en vouloient fayre des subjeets. » II'

- soupgonne aussi. la princesse Marie de Bourbon d’avoir engagé

‘les forains i la séparation, soit qu'elle souhaitit de les voir franes
- et libres, soil qu'elle edt voulu seulement ‘diviser pour régner.”
'_Quant 4 ses collegues Fevrot a trouvé les uns « fort froids, ne
-voulant se mesler que de leurs bibles, crainte de la seigneurie, » .
" d’autrestrop« jeunes et partant incapables de manier dextrement
. cette affaire, » et, pour ce gui est des:« bons-et zélés », en petit -
-nombre et ¢ avee leur zéle alléguants milie scrupules et d}fﬁcu]tes »
Le pasteur dlplomate a examiné ensuite les hommes pnhtl- '
~ ques; les auteurs de 1a Renonciation sont morts .« et partant ne
“mordront ils plus. » Parmi les vivants, il y en a- de deux sortes;
les uns sont « malicieux, opinidtres, résolus, -mais tout hien con-
‘sidéré pcmr leur pronfﬁt seulement ; » les autres voudraient bien
" -abroger la Renonciation, « mais quoi ils tlepnent le loup par les
* oreilles, comme porte le proverhe, et ne scavent comment retiver
- leurs epmw]es du jeu. » De plus, ils ont promls a la princesse
de ne jamais se réunir aux iniernes; ainsi ils se sentent- liés.
_ D’autre part le pasteur a trouvé les fils des renoncés décla-;
‘rant hautement « qu’ils ne sont pas engagés par la Renonciation
de leurs péres et qu'ils veulent rester unis aux internes. » D¢s lors,
" il croit que la réunion pourrait se faire, car les « acheminements
. y sont bons. » Seulement il faudrait obtenir le consentement. de
1a princesse. 11 serait bon, & son avis, d’envoyer une -députation
"4 la souveraine. On pourrait convaincre les forains de 'efficacilé -
“de cette démarche au moyen de « quelques bons ministres, bien |
"“zélés et d’authorité, » Et I'excellent pasteur.de Diesse attendra &
- ce sujet les ordres de LL. EE.; pour le moment il a mis « 2 aucuns’
la puce & Yoreille » enleur exagérant « le malheur de leur désu--
-nion » et en les exhortant @ & bonne réconciliation et unjon. »

t A. Berne. Neuenburg. Bacher, vol. E. p. 51,



POLITIQUE D OBSTRUCTION DES QUATRE—\II\IISTBAUX H
L AFFAIRE DU. I\IOT q REPUBLIQUE » T

Nous avons va que la réunion, des bourgems ne se ﬁt pas; de :

- sorte qu'aprés cette troisicme tentatwe et ce troisiéme échec, les
- Quatre-\lmlstraux renoncant aux grands moyens, ne recourront . .

plus qu'a la politique d’obstruction ouverte ou dlssmlulée plus

vexante encore et intolérable pour la Seigneurie.

w aff.:ure du mot « République » dans le serment du banderet
en est un exemple des plus caractéristiques. Le banderet étaitun
. .personnage important & Neuchdtel; officier civil en méme temps - -
- que chef des milicés communales. Vu sa situation militaire, la
' Seigneurie se Pattacha pour le surveiller et emgea de lui un ser- -
mient. Selon I'ancienne formule, il jurait au’ prince d'avancer le

- bien dela « Rée publigue » de Neuchate]

Or,-en:1610, aprés la mort de Jean Guy, les bourgems pré-
~ sentérent le nouveau banderet S. Pury; mais dans la formnle du EEEE
-serment ils avaient remplacé 'ancienne locution « Rée publlque R

par. le mot «- République ». Sur. quoi éclata une vive contesta-

tion, On dispute sor la nouveauté du terme. Le Conseil d’Etat - o

expllque que le pays de Neuchditel n’est pas une république. Les

Neuchatelois, pour se montrer conciliants, veulent 'bien ‘mettre - -

« le bien publicq et de la generailité dudit Neufchastel des honr-
geois tant dedans que dehors . » Mais le Conseil d’Etat repousse

" cette variante : puisque les internes et les externes sont désunis, -
il ne saurait étre parlé de « generallité des bourgeois de. dedansl SR
'et de dehors. » La‘dessus nouvelles . proteatatlons des Quatre, - .
_Touveaux « esclalrclssements» du Conseil, et deuxiéme variante

. que voiel : « Les dits Sieurs . Quatre- Mlmstraux ont sur ‘e¢

répondu qu’ilz scavoient hien qu'ilz estoient subjectz et non sou- - - -

‘. verains, mais que leur corps de bourgeoisie estoil une république .
" soubz souveraineté. » Expression heureuse peut-dtre dans-son
impertinence, mais que le gouvernement de Neuchatel se garda -, R
d’admettre; et ainsi, entre lafermeté d9b uns et T entétement des - '

' autres, tﬂut restait en suf:pens

1 Man. Ville de Negchmel, 28 oqtoh;e 1610,
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" Cependant Pambassadeur Mangot, rentré en Francé, avait -

" ¢ fait entendre » & la princesse « bien particuliérement I'état des

-affaires » 'de N euchétef Catherine éerivit alors au ConSeﬂ d'Etat . .

une’ longne- lettre. Elle sait trop bien ce que recouvre cetle ques--

. tion: ¢ En quoi vous pouvez juger et recognmstre leurs pensées -

- estre autres que leurs parolles, dont ils n’osent s'ouvrir. » Etelle

¢ fait connaltre au gouverneur sa volonté, dont il instruira le Con-—
. ‘seil de Ville : le mot « rnpubllque » sera retranché et I’ancierme © ©

formule-conservée, faute de quoi le banderet n'éntrerait pas en-
fonctions. Qu’arriva-t-il pourtant? En dépit des ordres formels de:

.'la princesse, le banderet S.. Pury ne fit pas le serment en la.

" forme- accoutumée; il entra bel et bien en-fonctions et remplit
- toutesles charges de son état; en outre, pendant plus d'an demi-

- slécle, tous les banderets furent nommés de la méme faqon et -
* exercérent leur: charge dans les mémes condltlons Les Quatre—_=

Mlmstraux r avalent emporte cette fois.

: AFFAIRES DIYERSES.

' Apres les aﬁ’alres assez sérieuses (ue nous venons de relater,

‘-iﬁ,"j'd’autres difficultés, surglssant a-tout propos ¢t hors de propos,

~ . pourraient encore nous retenir longuement si nous n’avions hate

d'arriver au procés qui doit nous occuper tout al’heure. Les pré-
textes sont toujours les mémes : les libertés, les franchises et les -

préjudices dont elles pourraient souffrir, et.... la Renonciation.

Mais tout cela est mesqum et si quelques unes de ces disputes

* doivenl trouver place ici, ¢’est moins pour elles-mémes quepour

les traits dont elles dchevent de pemdre Pattitude des- bour"ems‘

~ de Neuchatel vis-a-vis de la Seigneurie.

Un dlmanche du Jeline, comme il était arrivé « certain trou--
bIe et esmotion par les femmes » aprés la Sainte-Cene, le Con-

<geil de ville décide « que s'il plaist a Dieu, on y mettra par cy

aprés ung ordre, a scavoir que les hommes sorhront du presche
les premiers et les femmes les derniéres. » Les boirgeois enten-

_daient faire cette ordonnance. « seulement soubs leur nom et

authoritez. » De son ¢4té le Conseil d’Etat déclare :que la Sei-

 gneurie est seule campétente. Alors les bourgeois exigent ou que
* le mandement soit publié en lenr nom, ou que le ministre lise -
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_ ‘celul de 1a Eaelgneurle ‘mais sans Ja nommer et comme &'il éma-
- nait de lui*, La Seigneurie ne goiita pasla fine combinaison de la
Ville. Et commie de part et d’autre on s'obstine, Vaffaire traina sans

-doute quelque temps, sans que nous puissions dire d'ailleurs com-

ment elle finit, les Manuels du Couseil de ville étant muetsla-dessus,

h Un autre jour, le 7 janvier 1603, les Quatre-Ministraux déci-

“dent « d'assembler la generalle communauté en vue d'une col-
lecte pour Genéve. » C'était aprés.les’ événements de 'Escalade.

. Le Conseil d‘Etat ne comprend pas lesraisons d'une telle assem-
_blée ni surtout pourquoi elle a été convoquée au son de la grande’

~cloche de la ville, « contre tout ordre et constume *.» Les bour- -

. geois qui trouvent 14 un nouveaun prétexte de chicane, répondent
donce gu'ils ont « je droit d'assembler la generalle communaulté »,

-el-que au surp]us ils ’ont fait pour se « remonstrer les ungs et

" “les autres 2 prier Dieu qu'il retlre:sa verge. » Enfin, pour ce qui
" est de la grande cloche, 1a Commune peut faire sonmer celle qu'il -

- lui plait °. Mais ]a vérité est que, dans ceite assemblée générale,
- ils avaient fait autre chose que de s’édifier mutuellement par la

.-priére, car -ils avaient fait ¢ lire leurs franchises et la-dessus

" remonstré par certaines cireonsiances au peuple que Son Excel-
" lence les Jeur voullait rompre et tollir % » Et quoiquele gouver-

neur leur fit aprés coup des remontrances sévéres, les Neuchd- =

telois n’en avaient pas moins agi & leur gré et dans ce qu'ils pré _
’{endalent @&tre les limites de leur « authorité ». i
V01c1 un antre fait. Le gouverhenr ayant ordonné de faire la
e recoﬂnmssance des biens, terres et possessions du Comié, » les
: Quatre-Mlmstraux s’y opposerent vivement : la chose leur parait

-« raysonnable », mais, comme ils ont commandement sur les -
" bourgeois et qu 1ls sont les gardlens des libertés et franchises,
ils veulent faire les reconnaissances les premiers et en outre
savoir dans quelles condilions et saivant quelles formalités la
Selgneurle les fera® A cela le Conseil du prince répondit en
exhurtant les bourgems a-d-se renﬂer de bonne volonte sang mar-

ot Man. Ville de Ncuchﬁtel 12et 96 ] Jamler 1606
+ 2 Man. C. &'Etat, 18 janvier 1603, - .
3 Man. C. d’Etat, 19 janvier. 1603,
4 Man, C. d'H;tat 18 janvier1603. - . o o o
o 5 A. Nenchatel, M. llllu Leztre dez Q.-Minigtraux au Gouverneur de Neu-
chatel 6 mars ]601 . . ‘ S
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chander de la sorte. » Que 8'ils persmtent dans leur oppomtlon‘

111éga1e la princesse, avertie, pourralt faire exécuter cesreconnais-

-gances: de force selon son pouvoir . Les Neuchatelois se sou-
mlrent—ﬂs alors? 11 faut le croire, puisque le débat est clos dés
* ce motnent dans les Mantiels de I’ Etat et de la: Ville. .
L’affaire des « réceptions de bourgeois » est des'plus i impor- -
tantes, et méme nous en retrouverons la suite dans le grand conflit.
de 1618. Un article des chartes de 1214 et 1454 stlpulalt que le

~ prince.ne pouvalt recevoir des bourgeois sans le consentement
.de la-Ville, ni celle-ci sans ’'assentiment du prince ?. Ce dernier
ob’se'r,va toujours ladite clause, tandis que le Conseil de Ville, .
- travers les siteles, ne se fit jamais faute de violer 1a loi et de

- _créer des citoyens quand.et comme il lui plaisait. Dela a plu-
_ sieurs reprises d’assez vives contestations entre la Seigneurie et
‘Messieurs les Quatre, ceux-ci usant d’audace ou de diplomatie,

- celle-la d’inutiles reproches ou menaces. Enfin, aprés une série
de naturalisations illégales et sur I'avis du Conseil d’Etat, la

- princesse décide, en vertu d’une prononciation récente de Marie
de Bourbon, d’invalider toutes les . admissions faites 4 Vinsu du

.. gouverneur et ¢ avec mn trés grand mespris de la Seigneurie, »
- et en méme temps elle ordonne & son Conseil de rechercher dans
les archives les acles irréguliers et de les annuler ®, Tous ces
documents eurent-ils le sort que voulait la princesse ? La menace

" ne semble guére avoir effrayé les Neunchitelois, car ils n’en tin-
rent dans la suite ancun compte, et ni les remontrances réitérées-
~du gouverneur ni les protestations da maire * ne les empecherent—_

" d’agréger, comme par le passé, sans le econsentement du prince
_-et méme contre I'opposition formelle de son Conseil, des bour-

- geols et jusqu’d des corporations. entiéres®. Et le gouverneur

" persistant dans son attitude, les Quatre-Ministraux décident d’en
,appeler 4 Berne ou en méme temps seront liquidées toutes les
difficultés pendantes avec les forains ®. Clest ainsi que se termi-
o nent a l ordmalre les conﬂlts @ Messieurs les Quatre » résistent

o A Neuchatel ‘\Ill/‘l? Leltre du Gnuverneur anx Q-Mlmstraux mam 1601

- 2 Boyve, Aunales, Charte de 14B4, Art, 32, . .
< % A, Neuchilel, G 123, Lelire- de C.-de Gonzague. anx Q-Mlmsttaux,'
17 aott 1603, . " ’

4 Man. C. d'Etat, 18 mars et 2a juin 1607,

-8 Man. Ville de Neuch:itnl 30 mars 1612.

5 Man. Ville de Neurch#tel, 30 mars 16132,

Lt
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‘ Jusqu au hout -et, lorsqu on les presse trop, ils en appcllenl: au
. Sénat ‘de Berne- et remetient sur le-tapis toutes les questions
* - litigieuses, sans omettre surtout la fameuse Renonciation. Mais -
Berne ne répondit pas ; les habitants regus illégalement ne furent
- pas troublés dans I'usage de leurs droits de citoyens, le Conseil .- -
- d’Etat était vaincu el ses adversaires, usant a la longue la résis- -

‘tance du gouvernement, continuaient de tendre i leur but avec

. une infatigable opiniatreté.

‘ Une autre fois encore il s'agit d’une aﬂ'alre ol puuvmt étre
intéressée la puissance de la Ville en face du souverain, On sait

que les Neuchatelois, par la position géographique de leur pays, -

‘ou ‘par les traités de .combourgeoisic avec Berne, I'ribourg,

~"Soleure et”Lucerne, eurent toujours des relations étroites avec
les Confédérés. Cependant il leur manquait la reconnaissance -
officielle, par la Diéte, le roi de France et leurs propres princes,

de leur qualité d’alliés des treize cantons. Les dues d’Orléans-

Longueville s’y élaient toujours opposés, redoutant quelque
préjudice sans doute de V'influence des cantons suisses sur leurs-

- su_]ets et les rois trés chrétiens, travaillés probablement par les
prineces fram;:us leurs parents et alliés, se firent une rogle d'on-

. blier les Neuchatelois dans les traités d’alhance avec les Confé-
dérés. « Vous savez, écrit Catherine de Gonzague i I'ambassa: "

_ deur Sillery, de quelle 1mportance ce serait a la souveramete,
- de les mettre de sujets qu'ils sont au rang d’alliés du roi !, »

Mais dés 1564, les Neuchatelois, écrivant a leur prince, s'effor- |
gaient de faire ressortir les avantages d’un tel changement : ce .
serait pour I'honneur. du prmce lux -méme autant que pour- le ‘

_bien du comté 2,

‘ Nous sommes mamtenant en 1601 a l’epoque ail l'alhance ‘
" entre'le roi de France et les Suisses devalt étre renouvelée. -

Une fois de plus les Quatre -Ministraux reprennent la question .
et font de pressantes démarches pour étre compris dans le traité. -

La Renonciation des forains et le gouvernement de Marie de

- Bourbon venaient de compromettre leur prestige, tandis que -
. Yinclusion dans P'alliance frangaise pouvait restanrer feur puis. -

sance et leur permettre de prendre vis-éwis du prince_uhe ‘atti-
. de Chambrier, op. cit., p. 38‘] . ‘
. ‘bre 1565

2 A. Ville de Neuchélel C. I 2, Leure des Q. ~\I1mstraux an Pnnce 31 octo— '
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,tude plus franche dans. l’af’falre de la. Renoncnatmn Ausm
. demandeni-ils 4. Catherine’ de- Gonzague son consentement et
."son "assistance, s ‘offorgant de la persuader bien entendu que )
leur. qualité d’ alhes des Suisses ne serait d’ancun préjudice pour’
~'ses droits souverains,. mais qu's ‘elle « apporterait plutdl -bien, -
profiit, honneur, respect, estime L. » Le Conseil décidait de vouer"
~toute son attention a cotte affaire, lorsque. arriva la réponse de
-la princesse, évasive ef pohe Ce fut une déception. Et, les Qua- .
{tre Ministraux étant revenus & la charge, une seconde lettre de

, Catherme les assure de ses bonnes intentions : pour le ¢ surplus» -

— c'est de la sorte:qu "elle fait allusion en passarit 4 Jeur princi-
.pal objet — la princesse s’ en occupera a sa venue 4 Neuchitel .
 Mais Ja princesse ne vint pas & Neuchdtel, et dans le renouvelle-
“ment deé P'alliance du 20 octobre 1602, le pays de Neuchatel fut .
-tenu eomme précedemment hors du traité avec les Sulsses

Nous sommes parvenus ainsi 4 la fin des agitations qui pré-
cédérent I'arrivée du prince Henri Il dans son comté de Neucha- -
tel. Peut-étre, quoique nous n'ayons pas tout dit, avens-nous
analysé un.peu longuement les événements qui se suecédérent -

- de 1599 4 1617. Nous tenions & montrer avee quelques détails

_cette longue oppesition de dix-huit années au cours de laguelle
toutes les oceasions avaient été bonnes aux Quatre-Ministraux
"pour créer des difficultés a la Seigneurie. Au surplus les bour-

geois, tout frémissants encore du coup que leur a porté la.

Renonmatlon, sonl préts & reprendre la lutte, et en effet, a Pave-
- nement de Henri II; les conflits anciens, assoupis I'un aprés I'au--
- ire, vont se réveiller et surgir tous ensemble pour fan‘e époque "
: .‘.dans lhIStOII'e du pays. : '

1A Ville de Neuchaiel, Missives I. 9, Letire des Q-\linistmm fL C. de
Gonyague, 28 octobre 1601,

e J2A0Ville de Nenchatel, A T 12 Leitre de C. de Gonzague aux Q-I\’Ilnlb- -
-_-'traux 10 novemhre 160" ‘
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" LE PROCES DE 1618.

L AFFAIRE DE THIELLE OUVRL LE PROCES DE 1618
LE PRIT\ICE IIENRI 139 D OBLEAN:: EST. C.ITE POUR LA PREMIERE F(}IS )
: DEVANT LES BER'\IOIS

" Comme Henri IT avail atieint sa majorité, sa mére, Catherine -

" de Gonzague, lui remit I'administration du comté de Neuchitel

~au_printemps de. 1617, aprés son mariage: avec Louise de Bour- -
bon-Soissons: D'ailleturs il n’était pas sans avoir été instruit par

- . la régente des troubles provoqués par la Renonciation : aussi

“résolntil de se- rendre 3 Nenchatel et d’entrer en contact avec.
‘'ses sujets.
_~ Hénri I (1o95 1b63) étalt le. cinquiéme souverain de
- Neuchatel de'la maison d'Orléans-Longueville.. Ses ancétres
. étatent Louis d’Orléans, petit-fils de Dunois et frére du duc de
 Longueville et Jeanne de Hochberg; comtesse de Neuchatel,’
~morte en 1543, Son afeul, ‘Léonor d’Orléans (1551-157 3), grand- .
‘chambellan de France, gouverneur de Picardie et créé prince du
sang par Charles IX, appartenait an partl calviniste. 5l echappa
* 3 la Saint Barthelemy ce fut pour mourir subitement & Blois, en . -

. :-1573; probablement cmpaisonné ; il laissait le comté a Marle de . .

.. Bourbon qui, de 1573 & 1601, déploya, nous 'avons vu, de. .
- - réelles qualités. Quant au pére de Henri II, Henri Ier, grand-
" chambellan et pair de France, gouverneur de Picardie, c’est lui

. quien 1589 gagna sur les Ligueurs la bataille de Senlis *. 1l fut
th-meme victime d'un acc1dent ol plus prohablement d’un

1 Senhs, chef—heu darrondlssement (Olse) 452 km. S E. de Beamals -
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‘ attentat au retour d’une mspecl:]on des. places fortes de IArtms, '

il faisalt son entrée 4 Doullens, lorsque, dans une salve tirée en °

son honncur, une balle de mousquet -le frappa mortellement -
- (1595). Il avait remis I'administration de Neuchitel a Catherine

5 Ladmimsiratiol
de Gonzague, sa femme, qul exer¢a la régence de 1601 a 1617

" durant la minoerité de son fils Menri Il &Orléans Longueville, .
N Tous les historiens s'accordent & louer chez Henri I Te3 qua-‘ ‘

lités du coeur et de I'esprit et lui reconnaissent les meilleures .
intentions & 'égard de ses sujets en méme temps qu'un sens trés

" droit pour I'administration de ses états. Malheureusement, en L

1617, le prince, agé de 29 aps, manquait surtout d'expérience

‘et ne subit que trop facilement linfluence néfaste de sa mére,
.Catherine_de Gonzague, fille du due de- Mantoue, princesse

1gporante ‘vindicative, fausse, foui imbue des prineipes de

~ Machiavel.- C'est_a _cetfe mexpérience des affaires de I Kiat el a

cette influence malheureuse cfﬁ’?l faut attribuer en paltle le:.

o échecs que le prince subit & Neuchatel, ™ C
-+ Henri 1l vint cn s0 6 de Neuchatel en actobre 1617.-

" " Quelques mois avant son arrivée, le 5 décembre 1616, éclatait

I*affaire._des hourgeons renoncés de Thielle. Cette affaire ouvrit

~I'ére des difficultés qui devaient conduire au célébre procés de
' 1618 aboutir ‘4 la condamnation du prince Henri II, et porter.

Jusqu au sein de la Diste fédérale, auprés du roi de France,

. ainsi qu a Rome . méme, le relentlssement du succes de la Bour-
- geoisie de Neuchdtel. -
- Le 5décemhre 1616, les Quatre- Mlmstraux se presentcrent v
"'*devant le Conseil d’Etat. La Chatellenie de Thielle, composée .
" en grande partie de renoncés, avait été. induile en de certains . -
“frais ‘par le procés de 1599. Elle voulut contraindre tous les .

bourgeois indistinctement 2 les supporter; les non-renoneés s'y

étant vivement refusés, élle les actionna tandis que les Quatre-. . .
" Ministraux, Conseil et Communauté de Neuchatel prenaient fait”
et cause pour eux. Les Manuels du Consell d'Etat relatent comme- ..
. suit cette ‘importante affaire : a Se sont’ présentez les siemrs

i Quatre Ministraux, nommément Jehan Brun, Samuel Purry, R
~Jehan Rougemont; David Baillod, Daniel Rosselet, Nicolas Tri-~ =
‘bollet et Jehan Roulin pour faire entendre comme les bourgeois .~ ...

forains de la Chastelanie de 'Thielle poursuivent certains parti-

~ ‘culliers de ladite chastelanie qui se sont joinctz a eux et qui ne - o



o chatel pour les causes d'éiat et celies des particuliers;
- questions de souverainets el jugeail les affaires civiles; enfin il pouvait déeré- .

R 33 __'. .; -
' veulent estre comprms ala 1en0nc1at10n de bourgﬁmsm et qmt-
tation que lesdits {orains leur ont faicte pour les contraindre a

s'ayder a’ payer et supporter les fraitz que lesdits: forains ont -+ -~
. mis et soutenuz durant’ leurs difficultez a cause de ladite renon-

ciation, encore 'qlié lesdits particulliers s'offrent de payer pour

- leurs ' péres qul ‘estoyent joinctz auxditz forains, mais non plus . -

. outre ef ‘que n'ayant lesdictz de la chastelame de Thielle voullu’
.. avoir consentement dundit offre sy raysounable; ilz avoyent esté;
R "accaslonnez embrasser le party desdits- partu,ulhers et les assis—
- ter. pour esviter la consequence de-ladite poursuitte cui - seroit
-telle que le corps desdits forains. pourrmt prétendre on que ilz
devroyent estre de.ladite renonciation ou bien qu'ilz devroyent

. -avoir gain de cause du- poinet. principal liligieux entre lesdits

- bourgeois forains et.ceux de dedans la ville, s'ilz emportoyent
- la cause des. faictz et partant suppholent bien humblement que..
- Yon voulnt faire cesser ladite poursuitte jusques a vuidange de
‘la-cause principale, puis que ce n'estoil ‘quune dépendance,’
autrement seroyent contrains de rechercher la Justlce ou ladite

- cause principale ce doit vuider et terminer . »

Le Conseil d'Etat chercha d’abord un arlangement al am:a-
'b]e ‘mais les non-renoncés de Thielle ne voulaient rien « enten-
. dre; ains'se rendoyent difficiles de jour a.autre.» Tl proposa -

~alors que les deux parties presentassent Vaffaire devant le gou-
- verneur et son Conseil; elles pouvaient. ensuite en appeler anx
: .Trms-Etats ‘, s'il était: nécessalre ‘En outre le gouv erneur 1n51ste

14 Man, €. d’Etat, 5 décembre 1616.- ' o
2 Les’ AudwncPs générales étaient le mbunal souverain du Lomle de Neu-

il iranchait aussiles

- ter deg lois nommées « Décrétales ». En 1618, Henri’ IT de’ Longueville véunit ~~*

o les Audiences gui ne Vavaient plus é1é dcpms 1570 el leur convocation décen-.
" .nale fut décidée. — Ad inlerim leg'Audiences génémles se suhrogealent dang leurs :

fonetions le Tribunal des Trois-Etats, .
.Le Tribunal des TTUIS-Ftd'iS, inatitué par Phlhppe de Hochberg en 1’)0]

- élait - composé de quatre juges ecelésiastiques, quatre ndbles et quatre bour- :

*-geois de Neuchatel. A Torigine, il ne devait connailre que des causes des paril-
. culiers, mais-de par les vacances des Audiences générales, il élendit peu 4 pen”
sa compétence. Bn 1618, les Audiences Iinvestirent du droil de connaiire sou--

" verainement de toutes espéces de canses et il devint aivsi-le tribunal spuverain - - -
qui pouvait juger sans appel toutes les qguestions, méme celle de 1a souverai-

neté, Bofin les Trois-Elats décrétérent des: lois, pour la premitre fois en 1655

- @es lors ils eurent la possessu)n des pouvoirs léglsldhf el judiciaire et demeu- :

- rérenl le. Tmbunal souv erain du comlé de \euch:itel Jusqu en 1814
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tout spécialement sur un pmnt capital :+la” difficulté - éntre les'
bourgeois de la Chatellenie de “I'hielle n'a rien de commun avec -
-Ja Renorciation, ceci.dit pour prévenir toute equwoque et toute

velléité de faire .dévier I'affaire. Les Quatre-Ministraux soutien-

-nent au ¢ontraire que le différend de Thielle est intimenient lié
.4 la. Renonciation, et ils posenten prmmpe ce qui fera la base
- deleur.procédure ; Berne, et non pas le prince de. Neuchitel, est -

© juge eritre les internes ct les externes, q attendu qu'il s ‘agit'la -

d’un différend ‘entre te prmce et les buurgeom et nou entre- Ies

“bourgeois seulement L. »

Le Conseil @'Etat, lui, proteste qu'il n’a ancun intérét en la |

“question-qui divise les hahltants de Thielle, mais qu’il entend K P

défendre le droit de judicature du prince. Des lors il ne saurait

.+ 8tre question d’assimiler cette cause i celle de la Renonciation -~
. et'd’en appeler aux Bernois. Le gouverneur « prie don¢ enfin » -

" les Quatre de « bien peser et ne précipiter eest affaire et que sy

-ce néanmoingz ils se vouloyent toujours persister en leurs opi- .-

i pions. que. I'on contreprotestoit sur leur proteste pour la nullité

' _d’lcelle puisqu’ilz ne pouvoyent empescher leur souverain qu’ 1

- n’exerce sa justice et juridiction sur les subjects pour les diffi-

cultés qu1 naissent entr’ eux et que de leur présentation de jus-

‘tice ilz en debvoyent advertir Son Ekcellence, pulsque cest a
“-.elle que cela s’adresse. ». '

Sans " s’émouvoir aucunement de . cetle protestatlon !eQ"3"

- ’Quatre-Ministraux envoient a Berne des députés pour metirele .
- Sénat au courant de Ia contestatlon venue de Thielle et le pr;er '
. d’mtervemr.

*-Comme la questlon de ]a. Renonciation est encore & trancher

- Berne prie amicalement le gouverneur de faire cesser la poursulte

Jusqu'dla liquidation du conllit entre les internes et les externes. Il
. désire conjurer les consequences facheuses qui pourraient résul .
ter de' ces querelles’ et: ménager I'amitié et les’ rapports de ben‘-, L

vasmage cette demande est faite dans la meflleure intention®.
Nous verrons en effet que Berne ehercha pendant longtemps un

arrangement 4 I'amiable et n'ent recours- a la voie de justice
wque sous la presswn et le mauvals VOIﬂOlI‘ des Quatre-mestraux

1 Man. G dEtat 5 déeembre 1616 .

® A. Neuchatel, N 13/12 Leitre_de Berne au Gouverncur de' Neuchiiel; RN

18 decemhre 1616,
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Le gouverneur, hui* aussi, avait prepare sa reponse aux Ber- :

~ nois. Tl dévoile les agissements des Neuchatelois et leur but véri-

* table dans Vaffaire de Thielle :. §'ils ant pris fait et cause pour

‘les non-renoncés de Thielle, _cest afin’ de s'insurger, comme

" - d’habitude, contre-leur souverain; pourtant, ils savaient hien,

' aprés la’ declaratlon du Conseil d’]:tat quil n’était pas question -
""de la Renonciation ni- de preJmer aucunement des difficultés -

--_'pendantes, Pautorité du prince s'étant méme envagee dans la
* séance solennelle du 5 décembre ale leur témoigner par écrit.

" Le gouverneur n'est pas sorti de la légaliié, et Vintention mali-

gne des Ministraux est évidente & I'examen des documents. Il
. estime done que c’est lui qui aurait plutot 2 se plaindre et non les
‘Quatre- qu1 en cette occurrence, comme dans toutes les autres,

~ ont fait preuve de mauvaise volonte. En outre, il fait voir qu'eu -
- loute occasion on a pu les reconnaitre, et il c1te 1a querelle de la

. revue darmes de Boudeviliiers en 1611 y que nous avons étudide

plus haut. Clest pour- bien éclairer « Leurs Excéllences » quila

voulu leur écrire unec lettre circonstanciée sur les intentions et -

- les _m'moeuvres__des bo_urgems de Neunchatel contre le prince ; 'on
" peut voir clairement « qu'en leurs procédés contie le souverain,
.- il y a plus de passion el animosité que de rayson et qu'ils tas-

une infinité. de choses faites contre lui an lien de s’en ressentir

. et-les réprimer, » Pour finir, le gouverneur déclare aux Bernois B
. que’ les Quatre- Ministraux se _prevalent du succés quils ont'
* obtenu auprés d’eux par le renouvellement de la combourgeoi-.

" sie, et que, se sentant forts de leur protection, ils se permettent

. -chent de faire naitre des occasions pour l’mquléter en ses'affal.
res, v Ils abusent en tout de-la bonté du duc « qui passe par sus.

" déjitoutes les licences et provoquent toute espéce de ¢ remue- .

-~ ments.avee apprehensmn de pis si Dieu n’y pourvoit . »

Suffisamment instruits par le gouverneur, les Bernois se déeis

dent alors & intervenir encore une fois auprés de leurs amis, les
" bourgeois de Neuchatel. 1Is les prient de vouloir bien suspendre

tdute' procédure jusqu'a la ]iquidation de Taffaire de la Rehon-'

~-moins ils assurent leurs fideles amxs.que, si ¢ mc_un changement_ -

" LA, Berne Nenenb. Bucher,t E.p: &l Leltre du Gouvemeur de Nencln—' S

)

.tel aux Bernmq 18 f ]amler 1617,
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_satisfaisant n’intervient, ils peuvent compter sur eux, et que, aux - .
- termes mémes de leur ¢ sqlenneile combourgemsm 9, 115 ren- .
. dront justice aux parties* -
- Pat le'méme courrier, Berne adressalt une nouvelle Jettre au .
_ gouverneur de Neuchitel, en faveur de ses alliés, pour le prier
- de cesser la poursuite eontre les non-renoncés de Thielle % i
" Le Conseil d’Etat de Neuchatel répond aussitét en montrant-
une fois encore combien dans ce litige les Quatre-Ministraux
« sont mal fondés dans leurs prétentions et entreprises au pré-
- “judice des droits et authorité de leur maglstrat et souverain. » [l
. ne laissera pas de suivre Iz voie amiable, quoique les bourgeois -
montrent.en tout ¢ plus d’animosité que de raison. » Toutefois,
‘visiblement ‘irrité de cette ingérence continuelle, il attaque la
juridiction que - Borne voudrfut s'attribuer dans le différend de
" Thielle. I! soutient que dans ce démélé il n'y a pas 2 débattre
“entre le prince et ses sujets, mais seulement entre des sujets .’
et méme entre des particuliers; dés lors, le Conseil d'Etat
— qui pour la premiére fois, notons-le en passant, aborde fran- .

chement la question — ne pourra pas accepter la Jumdlctlon
bernoise . 7

Or, aprés tous ces echanges de vue, aprés toutes les SD]hCltD.- b

tions et les conférences que nous avons examinées, les Quatre- L
_ Ministraux n'en retournent pas moins devant le Sénat de Berne
pour demander justice. Ils députérent Nicolas Trybolet et Geor-
.ges Montmollin qui demandérent une journée pour la liquidation

de leurs difficultés, ¢ ne -pouvants pour- beaucoup de circonis- "

tances et pour 1a consclence mesme vivre en si mauvais mé-
‘nage*.» S
Le gouverneur propose alers comme dernier moyen au Con-
- seil de ville de remetire toute Paffaire de Thielle au jugement du |
Tribunal des Trois-Etats, la juridiction supréme du pays % Mais -
les Neuchatelois repqusséyérlt formellement cette proposition et

1A \Teuch'ltcl' N 13/19, Lelire de Berne aux Q. ‘\[inistr:iui 1t avril 1617,
- T A, Neuchdtel. % 25. Lellre de Berne au Gouverneur de ’\'euch’ilel, 25 avril
: '161: '
. aux’ Bernms, 26 avril 1817,

.~ % A Berne. Manus, Gaudard I, p. 50 Lettre des Q. -mestraux aux Bernms'
avrii 1617 :

g Sur ]e Tnbunaldes Trois- Flats, voir p. 33, note 2
s

3 A. Berne. Neuenh BucheJ LE p. ]Ol LetLlL du Gouurneu.r de \’eu(:h(itel'____‘;._{f
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dec]arerent que si I aﬁ'au‘e s'y }ugealt tout de méme, Ils protes-‘-

teralent de la nu]hte de la sentence !

- ‘En présence de ce refas, le Consell d’Etat lassé declde den

finir et laisée'la justice suivre son cours par devant les Trois-
Etats ‘qui condamnérent les Quatre- Mmlstraux et 1es bourgems
ncm renongés de Thielle.

Aussitot les Quatre annoncent aux Bernms le Jugement fatal; P
115 ne:s attendalent pas a antre chose. Iis demandent a leurs

*amis de Berne ce qu'ils feront'en présence de cette sentence. et
sn e]le « fortifie ou rend iufruectuense la mutuelle bourgeoisie . »

“Le Conseil d'Etat, en soumettant le différend de Thielle au

Jugement du Tribunal des Trois-Etats, en avait fait tout simnple-

"-ment une affaire privée, de droit commun. Les Bernois's ‘¢lévent
" conire cette assimilation et insistent sur le fait que, selon la -

combourgemsxe les Neuchatelots leur ont demandé une journée

" pour le jugement de leurs difficultés, mais que, malgré cela, ils-

 viennent prier le Conseil de bien vouloir, arréter toute la proeé-
- dure et chercher d’autres moyens d’urrangement, car, selon eux,

ool dmt s'en trouver encore. C'est d’aiileurs la dermu'e fois qu 1lsﬁ
. offrent leur médiation; que si le Conseil d’Etat continue la pour-

" suite judiciaire contre Thielle, ils protesteront de sa nullité et

“seront obligés d’établir « journée de justice » a la partle inté.
ressée. Le Sénat aj joute qu’il regretterait vivement d’en venir dune' a

. telle extrémité, qui serait'grosse de difficultés et de consequences :

. aussi prie-t-il le Conseil d’abandonnel' définitivement toute cette .

procedure et d’en'revenir aux moyens de coneiliation 3.
--Un nouvel essai d’arrangement est alors proposé a la Vllle

par le gouverneur. « Monsieur le Gouverneur auroit faict ouver—‘

ture d'un mayen, scavoir que les sommes 1mposées sur les renon-

© cez pourrment estre emprumptées par la commune desdits bour-

- .geois en-général, sans préjudice du droict des parties jusques a ce
que la difficulié generalle avec les Bourgeois de dedans et dehors,
soit entre la seignearie et Messieurs, a cause desdits bour, geors

feust vuidée par moyen de quoy Sermt recogneu qu1 Ie:, debvra .y

o ; {‘Man, Ville do Neuchatel, 26 avril 1617

‘2 A/Rerne, Marins, Gaud'ard L p. 58, Leitre des ~Minisfraux atx Bemms
& mai 1617, i

3 A \'euéhﬂtel G 12,’5 Lettre de Beme au Gouverneur de \euchn,tel

: 16 mai 1617,

"4 Man. Vllle, 23 mai 1617
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De cétte maniére tout en resterait au'statu quo; seul Pargent

~ serait emprunté pour ‘éteindre la dette, et plus tard, lors ‘du

jugement des difficullés, on verrait qui rembourserait I'emprunt. -
Cette opération financiére r'infirmant nullement les revendica- |
tions des Quatre-Ministraux, ceux-ci I'acceptent sans hésitation,

. pensant bien que le jour de I'échéance la lutte eclateralt avec
“une nouvelle violenee. .

L'on put croire un instant que. cet expédient ﬁnancler a]]alt

. apaiser les troubles. Cet espoir malheureusement devait étre
-décn; en effet, le lendemain déja, 24 mai 1617, au Tribunal des

Trois-Etats, les renoncés ¢ insistérent au vuidange de leur canse. »

“ La .demande étalt certes intempestive. Le tribunal se laissa

entrainer 4 disenter de nouveau I'interminable affaire de Thielle,’

““ce qui était une grosse faute, vu les démarches et les pourparlers
~ en cours pour la liguidation. Les Trois-Etats prononcérent enfin - . -.
leur arrét : les Quatre-Ministraux el leurs protégés étaient con-

damnés a soixante sols d’amende. Naturellement, ils. « protesté-

.rent de la nullit¢ de sentence comme de juges non compétents

et sortlrent » déclarant en ménre temps qu’ils avaient « des genl;z ‘
qui répondraient pour euxL'»

L’affaire ayant élé portée devant le Conseil de ville par le
maitre-bourgeois, il en résnlta une rritation assez compréhen-
sible qui se traduisit par une décision de la plus haute impor-

" tance : les Quatre-Ministraux rompront tous les pourparlers et@‘-

continueront leur instance de Justlce 4 Berne 2,
Les Bernois, instruits de ce qui s’était passé aux Trois- Etats, .

-se présentent maintenant devant le Conseil du prince, non plus
_eomme concilinteurs, raais comme juges. Ils font T'histcrique de
12 Renonciation de 1599, exposent les conséquences qu'elle a

eues pour la bourgeoisie' de Neuchatel et monirent les préju-

dices causés par elle & la Ville. Berne pose d’emblée le prabléme . - |

comme il I'entend : la querelle des infernes et des externes, qui

- a provoequé la Renonciation, n'est pas simplement une difficulté

entre particuliers au entre sujets, mais entre le prince et ses
sujets. Les internes n’ont jamais pu obtenir justice, les externes -
ont éte mJustement favorisés anx dépens de la Vll]e par le prince -

'A ‘\Teuchaiel, Manuel des Trois-Etats, 1. 1576-1627, p. 287. — B. Ville de Neu—

‘ )chate] Manus. Gallandre, p..104 et Man. Ville de ’\euchalel, 26 mad ]617

2 Man Ville de ‘\euchatel,‘zﬁ mai 1617,
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_-_fqul a accepte la Rononcmtlon et qu1 € 1eur aurmt par ]a méme -
‘octroyé  plusieurs privﬂeges 4 cux, les Quatre-Mlmstraux et -
- leurs cointéressés, grandement pre;ud:c:ables » Dés lors, aJou .

- tent LL. EE., les Ministraux « ont juste oceasion de tirer en cause
‘Sadite Altesse puisque Jeurs humbles remonstrances faites, comme

. pareillement nos reseviptions en leur Faveur sur ce “sugel w'ont de
-wien pu servir 1. » Les Bernoisrappellent ensuite au Conseil d’Etat’ -
-de Neuchatel qu'ils ont tou,]ours cherché la voie amiable ; toutes .

Teurs dnmarches ayant -¢té vaines, ils se présentent devant lui

comme juges et-arbilres selon le droxt que leur confére le traité
- de. combourgeoisic de 1406, renouv elé 4 diverses reprises, et, en.
- -dernier lien, 'année precedente, en 1616, Aussi, au nom de la
puissance qu'ils tiennent de la.combourgeoisie de 1406, les

« Magnifiques et Puissants Seigneurs » de }a ville de Berne, agis-

“sant comme juges et arbitres, citent le Lieutenant-général et Con-

- seil d’Etat de Neuchatel a paraitre devant leur tribunal, en la ville

* -deBerne, le 7 juillet 1617 pour le différend pendant entre les bour-
* “geols internes de la ville de Neuchatel et les bourgeois forains®.. .

_"Le'sort'en était jeté 3 le grand procés de 1618 était engagé.

Les délégués des Quatre Ministraux Tevinrent fiérement de | o
_ ~Berne avee: Ja citation .en justice de leur” prince. Lé Conseil de =
- Yille décide aussitdt de réunir tous les doecuments qui serviront =

au procés, de redlger les droiis de la Ville et de faire tout ce

qu'exigent les circonstances; c'est ainsi que nous lisons dans les . ;
"~ Manuels : «.eependant puisqu'il est questlon d'entrer en lice et -

‘veu que journée est establie pour avoir justice, estant question
de ‘fenilleter les tiltres et papiers, mettre par ordre et rédiger

par escript les droits de la ville et diriger tout ce qui sera requis - '

" en cest affaire, toute charge el puissance esi donnée pour ce

faict a Messieurs les Quatre-Ministraux et deux des clefs, sieur’ -

- Banderet et secrétaire Trybollet, saulthier Rosselet et bourcier

Marquis, Abraham Rlchard et Jehan Roullin. » Le Conseil éerira

~~ également au prince '« pour luy représenter les causes ct raisons

e pour lesquelles » ils ont été ¢ contraints et nécessitez & faire telle

mstance et poursulte par devant Messneurs de Berned. » -

1 Souhgné dans le doeumem

1617
2 Man, Vllle de \*euchzitel 9 juin 1617,

%A Neuch:ite! Y 1],‘3{] Lettre de Berne au gouverneur de Neuchﬁn] an.
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“‘La lettre des Quatre-Ministranx 4’ leur prince ressemble &
celles qu'ils écrivaient A leurs seigneurs ce sont des généralités,
- des dissertations habxles, des excuses adroites, des protestatlons' 3
obséquicuses de fidélité et d’obéissance !, Leur premier devoir
est de sauvegarder « par les voyes les plus raisonnables les pri-
viléges et libertés es quelles il a pleu 4 Dieu les faire naistre. » .
* Or, il leur parait qu'on « renouvelle tant de recherches et vexa-
- ‘tions » contre eux, qu'ils craignent « la ruihe entiéré » de leur -
corps de bourgeoisie. Si ces atteintes & leurs libertés continuent,
ils seront « réduictz & une sorvitude abjecte » qui bannira hors
. de P'état ¢ les gens de bien », C'est pour toutes ces raisons et
" parce qu'en vain ils ont « patiemment attendu la restauration
~ des affaires, » ot surtout parce qu Yils ne pouvaient vivre « plos:
. oultre en bonne conscience parmi tant d’altérations, » qu'ils ont
- demandé justice -aux Bernois en vertu de leur combourgeoisie,

_ Enfin ils prennent Dieu & témoin de Ja pureté de leurs intentions )

‘et de leur volonté d'avoir en tout voulu faire leur devoir au plus -
prés de leur conscience : @ avec proteste devant Dleu scrutateur
des pensées et icelles Vos Excellences de la droiture de nostre
- intention, et qu’iln’a tenu jamais a nous derechercher tous moyens'
justes et raisonnables d’esviter ceste procedure, 4 1aque1]e final-

~ lement sommes contraintz, par le pen de vollonté que nous aper- -~

cevons es mindstres d'leelles® pour remédier 4 noz desordres, sans
- gu'on nous puisse imputer la cause de ce qui s’en pourrcit ensui-
vre, lesquelz remedes nous scavons d'eulx mesmes estre sy facilles

- quil 0’y a mancque que de la bonne vollonté d’auleungz. Sup-
plians trés humblement Voz dites Excellences croyre que nonobs-

tant toutes ces proeédures nous n'avons rien plus en recom-

mandation que de garder 4 icelles le debvoir, respect et

obéissance que leur debvons ainsy qu'elles pourrent voir plus
clairement lorsqu'il plaira & Dieu nousrestablir en'estat pristin, » -
Henri II répondit aux Quatre-Ministraux en leur rappelant
la lettre qu'il leur écrivait le 20 février.®, I observe qu'il y-a une -

grande dlfference enire leura paroles et leurs actmns et 11 re]eve..' R

'A ’\euciiate] H 115, Letire des Q-Mlmstmﬁx 4G de Gonzan'ﬁe,n }ufn o

~1617. — 1ls Iui en etpéchérenf. une seconde foute semblable, quelques mois p]us ‘
tard: A. Ville de Neuchidtel, Missives V. I1, 11 seplembre IGIr ’ -
2 Bouligné dans le doctiment, . o o
A, \Ieuchate] Wus. Leitre de Honr: 1 aux Q. -Mxmstraux, 20 février 16]7
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o -qu 1]s ont eommis « plusmurs actes qui semblent estreﬂu mes_

" pris’» de son_autorité souveraine. Il leur envoie son secrétaire -
E:Ereschal ! pour leur. témoigner le ressentiment que leurs pro
cédés ont suscité.en lui. T1 espére cependant qu'ils se rangeront |

a léur devoir;. alors.ils pourront attendre « toutes les gratlﬁca-' o

- tions, que, bons et loyaulx subjectz duwent attendre de leur.

' 'prmce souverain »; mais il ne saurait ‘tolérer” Jeur” desohus-' :
.7 sance, « ce étant'» pour lul une ¢ [ chose fort rude et dltﬁcﬂo a'_.- '
- - supporter® » ' '

Cette belle sérénité dn prlnce fﬂlalt etre stivie d’une lourde L

* faute, Lé Conseil d'Etal; qui avait re¢u la citation de Berne, ac-
cepta. Il aurait da, tout au contraire, 1a refuser catégoriquement,

;remontrer aux Bernois qu'il s'agissait seulement d'une querelle =

.- entre sujels et non pas eitre le prince et ses sujets, et contester

o formellement leur juridiction en parell]e cause. Il n’en fut rien.

La Jurldlctlon de Berne, n’ayant pas été niée expressement était

_ tacitement aceeptée. Aussi, plus tard, quand Henri II voudra .
-~ déclarer les Bernois incompétents, lui feront-ils observer que

© ! 'n'ayant pas fait: opposmon 4 leur premiére citation, il les recon-
-naissait de ce fait comme juges ®. S

© C’était done le 7 juillet que le prmce ou ses representants -
“devaient comparaltre devant. Berne. Le gouverneur Wallier*et -

le: Conseil . d’Etat poussérent la naiveté Jusqu’a - -demander aux

‘Bernois s'fls « se vouloient porter plus avant aux affaires de cest -

. état et souveraineté que les mutuelles combourgeoisies ne dési-

" _ rent.» Le doute n’était pourtant plus possible aprés I'expédition

. de la citation péremptoire du Sénat. Plus loin, le Conseil supplie -

o * bien humblement les Bernois « queé si c’est I'intention de ceuxde

© .1 Mareschal (Frahcoxs) Conseiller et gecrétaire de Henri IT de Longueville, .
: (‘h‘u‘gé par lui de 1n13310ns :1 Neuchatel, 1617 et’ 161‘1 —H -B. Rott op clt
P 1128 o ]
A Ville de \Teuch'l!el \llssn.ca I p 62, Leltre de [Ienrl [I aux Q "\Imla- -
Lraux, 20 juin 1617. ’ :
.3 A Neuchalel, (.v 12,'10 Leltre dc ‘Berne 3 Henri II 11 février 1618.. o
¢ Wallier, Jacques, de Soleure, 1555-1623, éeuyer, St de St-Aubin en vully, -

dun Grand Conseil de Soleure, 1585, Jungrath, 1685  Altrath, 1611, secrétaireinter-

.- préle du roi aux Lignes de Suisse (en litre, 15741613 honerair(, 1613-1628) et
. quatre fois, chargé d'affaires; genllllmmmc ardinaive de la-Chambre de Sa

Majesté, 16 février 1698 ; ‘.I]eutenﬂnt-géncr.ll el gouverneur pour le dne de Lnn- )
- gueville aux comtl_s de \eucllfilcl el Valang_.,m, 1-.)06 1623, — II E Roll op. clt
ot lIIpllGl AR S
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- ceste ville (Neuéh:itél) 'd‘ihtenter:"quelque action contre Sadite -

Altesse, de I'avertir afin de prendre avec eux un terme compé-

~ tent pour leur pouvoir commodément répondre en faict siimpor- -
. tant, » Le Conseil d’Etat se doute a peine que Berne ait aucune

intention agressive contre le prince de Neuchitel : la citation
péremptoire ne lui avait pas ouvert les yeux, Il termine en épilo- .-
guant sur la date du 7 juillet comme trop rapprochée, au lien de
refuser toute assignation et de prendre une attitude énergique
qui aurait imposé aux Bernois, quoique 4 vrai dire il fitt difficile & '
cette époque d'intimider les « Magmﬁques et Puissants Selgnems-
de Berne » ™. :
Le Sénat répondif presque 1mmquement aux réserves toutes
voilées et timides du. Conseil d’Etat sur le droit de judicature
revendiqué par Berne; la citation ayant été faite, il ne discute -~

© plus méme ce droit avec le gouverneur, et, pour ne rien préci- ..

piter, il accordera simplement une prolonvatlon du terme et
remettra le jugement au 15 aoit®. . -
- C’est donc une nouvelle citation pour le 15 a0t 1617 qu'ex--

-pédient les « Magnifiques et Puissants Seigneurs » de Berne,

aussi « péremptoire » que la premiére, et voila tout l'effet qu'a
produit la timide lettre-du Conseil d'Etat de Neuchétel.
- Aprés cette secande assignation, le gouverneur confinue ses

~ tergiversations. Il escomptait la paix du lendemain; il pensait .
-naivement que « de jour a autre Dieu toucheroit.le ceeur » des

Quatre-Ministraux. I! reconnait cependant qu'ils sont trop endur-

" cis dans le mal, et que ¢ les justes intentions ne peuvent de rien ’

gagner sur eux. » Il avoue méme sa compléte impuissance, et -

. que Berne seul peut les ranger 4 leur devoir, Le Conseil du pririce
. déeida done d'envoyer devant les Bernois les sieurs Tryhollet et
3 IIory, Conseillers d’Etat, Benoist Chambrier, receveur de Valan-

gin et David Merveilieux, maire de,Rochefort, nour rechercher-

- les moyens de « ramener les sujets au devoir % » Cette héroique
* députation proposa un moyen d’accommodement que le Conseil
.d’Etat avait essayé déja, mais en vain, de faire accepter par les

" Quatre-Ministraux : Berne devait amener les bourgems de Neu-

K A Ncuchﬁtcl, G 12/9. Leltre du C. I'Etat 4 Bcrnc, 12 juin 1617‘
¢ A, Neuchatel, Y 11/29. Lettre de Berne an €. d'Etat, 10 juin 1617,
3- A, Berne, Neuenb Biicher, t. E. p. 132. Lettre du Gou\erneur deNLuchﬁtel-
aux Bemmq 2% ]mllet 1617, '
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chdtel a adresser une < supphcatlon » au prince pour le pI‘IEI‘ de
liquider personnellement leurs difficultés ; Berne avait assez de

- erédit’ sur ses amis, les Quatre Mlmstraux pour arrlver i lcs_
'-F__convalncre. '

" Nous . avons releve a p11151eurs reprises que les’ Bernons
. m'avaient cessé de conseiller 1a liquidation & 'amiable de toutes -
~les difficultés pendantes. Cette fois encore Berne se laissa con-

" vaincre, et, malgré.la citation réguliérement expédiée, envoya
-'une lettre au Conseil de ville de Neuchatel pour I'amener & com-
. position !, Les Nenchatelois décident aussitot d’envoyer des délé-
- gués & Berne pour s'informer des causes du changement d'atti-

tude de leurs combourgeois et protecteurs 2. I parait que les

" explications de Berne ne rénssirent pas 4 convaincre les Neuchi-

‘telois, car, - leurs deputes Trybollet et Richard ayant rendu
‘compte de leur mission, le Conseil de ville décida de s’en tenir &
“la. citation. de- Leurs Excellences, il est « proposé de rechef si -

~ touts ne sont consentants a suivre a la citation et es termes de’

. droict auxquelz on est entré. Touts unammement ont. ratlﬁie l’ar—
'rest sur ee cy devant prins % »

-+ Clest la premiére fois que nous trouvons pour l’affazre qu)
Tous occupe l'expression « touts unanimement » dans Tes Manuels.

‘Le moment est solennel, aussi les Quatre-Minlstraux désirent-ils

étre couverls par les Consells. Pour qu’on sache bien que le sort
"en'est jeté et que les Conseils ne reculeront pas, « Messieurs » les
. Quatre-Ministraux publient une ordonnance qui est en quelque
- sorte un’ manifeste *..Ils font d’abord Ihistorique de la ques-

" tion : tout le mal vient de la Renonciation. Ils énumérent ensuite

les tentatives faites par eux pour ramener les forains et rétablir
la paix; ils ont poursuivi ce bul pendant dix-huit ans, alors
‘quils étaient « contraintz de veoir beaucoup de nouvelletez » et

" que les remeédes proposés par la Seigneurie « sembloient n'estre - -

gqu'endormisserents, » $'ils ont été inlassables, c'est 4 cause des
« alteratlons » qu 115 pouvalent q apprehender, avec le _temps, :

U A Neuchatel, G.12:8. Letlre de Berne au C, d'Eiat de Neuchatel, 28 ]ml-
let 1617.
" Man, Ville de Neuchatei 31 juillet 1617,
.2 Man. Ville de Neuchate] @ aolit 1617, .
4 A Ville de Neuchate], Mlsswes V.1p.36. Ordonnance des Q Mmlstraux,
9 aont 1617
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en la purete de rellglon dont 1ls avaient « faict Jusqu ici
* libre - profession. » Leur dernier espoir -avait éié « la' magna:
nimité de leur prince », mais I encore, ils devaient étre cruel-
" lement décus, car, l’ammosxte de leurs a peu affectionnez ou
. certain malheur fattal en ayant tranché les effets », ils s'étaient

vus « inquiettez diversement par voyes indirectes es personnes
'de leurs membres.. » Tout cela les a contraints, & leur grand
‘regret, & porter le débat devant Berne. De la les deux citations
des 7 juillet et 15 aoit. Entre teinps, la Seigneurie avait con-

-geillé aux Quatre-Ministranx de présenier & Henri Il une « snp-..

plication » pour résoudre amicalement les difficultés. Mais selon
eux, c'est un pi¢ge «tendant 4 division et partiallité » de leur
.Conseil méme. Ills ne peuvent accepter une telle proposition, -
“clest pourqum ils ont décidé « touls unanimement » de continuer -
la voie de justice. Le manifeste se termine enfin par une décision. -
- prise solennellement en Coonseil: « nous n’avons peu moings fayre
que de prendre résolution & suyvre nostre droict pour evitter -
plus grand mal gni sembloit se préparer sous espérance de nous
voir hors de tant de fascheries avec Payde de Dieu, laquelle res- -

‘solution ainsy prinse et rattifiée par nous ¢y devant nommés =

Conseil et generallité, Lous unanimement, et a ses fins assemblés
et aleffet d’icelles estit nesessayres choisir personnages de
nostre corps pour la représentation de nostre droict, recognois- ;

sant lenr probité, sincérilé, prudence el fidellité, avons délégné "

pour alier & Berne, Samnel Poury, banderet, Daniel Rosselet,
Niclaus Tryboilet et Pierre Marquis du Conseil, Abraham
Richard, Georges Montmollin et Jehan Roullin des Quarante, .
pour illecq’ exposer nos plaintes et doléances contre nostre sou-
, verain, solet les gouverneur et officiers d’icelluy en son nom,
-a cause de la ci devant mentionnée pretendue Henonmatlon et '
division de nos bourgeois forains. »

‘Les Bernois préviennent le gouverneur de Neuchatel qu'ils

_ ont recu la  députation ‘dela Ville &l aceédé aux demandes des . -

Neuchatelois ‘de laisser la justice sulvre 'son cours; en consé-
_quence, ils le prient de s¢ mettre en Iesure de se prés enter o
" devant eux le 15 aout ! :

1 A, Neuchdtel, 'E 14/12. Lettre de Berne an Gouverneur de Neuchatel,
" 12 aont 1617. ) : . e
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. Mals que voulalt ou. que pouvalt malntenant repondre le -

"~ gouverneur . de. Neuchatél ? 11 avail accepté la citation, et les,
-'Quatre Mlmstraux de leur coté étaient restés 1nebranlables Une:
- fois de’ plus et plus que jamais, il trahit sa faiblesse et son
S decouragement 10 estime "que les Ministraux et Conseil de la
- ville' .« font refus. de rechercher en leurs prétentions et poursui-
.. tes les loyes d’humilité et les plus douces, amiables'a eux, plus
. que bien décentes, que Dieu et nature leur ‘enseigne et com-
-mande. » ‘Ne sachant plus que faire, il n'a qu'un espoir : Berne
".7.=aura _par’son erédit, ramener les Neuchitelois & leur devoir -
' — piteuse attente que le gouverneur s "abaisse a formuler deux
- jours. avant la:date fixée pour le jugement; — il ajoute quele
-+ prince Henri II a le méme espoir en leur « bonne amitié, volonté
: et affection; » «il s’asseure que ses dits sujets seront rappeles
et remis an chemin du devoir, respect et obéissance qu'ils lui
“sont’ obligés, duquel i} lui- semble tous. les jours se vouloir
"desvoyer. ». Le gouverneur Wallier espere encore que Berne ne
_voudra « user de précipitation en fait de si grande consequence

"a son préjudice, pour avantager une mauvaise volonté et opi-

“niatre affection en des sujets gui ne deignent rechercher a lui
‘demander avec I'humilité, le devoir et le respect:qu'ils lui doi-
‘venl ce qu'ils ont toujours éi¢ assurés d’obtenir. » Vaines paro-
lesy les Quatre—Mmlatraux dissertaient moins, mais agissaient

vlgoureusement et c’est par la qu'ils’ trlompherent Du reste, en

~ avouant son impuissance devant les entreprises des bour«rems

de Neuchatel le gouverneur proclamait du méme coup leur

- pulssance et leur 1ndépendance .

Deux jours aprés, le”ib aoit 1617, Tes Quatre-Ministraux

’ comparalssalent devant le tribunal de Berne; la Seigneurien’en-
~-yoya personne et le jugement fut renvoyé.

Le Sénat reprocha an gouverneur son absence : « il aurait-

" eu toute juste occasion de laisser. courir le droict » puisquil |
" Iétait point ohligé de « donner aultre plus: long delai. » Cepen-
.- 'dant Berne se départirait volontiers de la rigueur du droit, en
~égard 4 la personne du prince et aux nombreuses supplications

. du gouverneur demandant une intervention‘ amiable; il accor4

1 A Nel_lchﬁtel Z 85 Lettre du Gouverneur de Neuch&tel fux Bernois,

L 1‘3 aout 1617,
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. dera donc un- nouveau delal le 3 novembre, qul sera aussx"_' :
G, péremptmre comme les precedents et servira pour cette et
toute autre citation. » Ce Jour-la les Bernms rendront lrrevoca-' :

- blement leur Jugement t

Le Cnnseﬂ -d'Etat doit repondre a cette trmsume c1tatlon' .
décisive. Sa réponse sera la plteuse lettre que nous venons d’ana- . -
lyser. plus haut; elle « doit serwr de reponse pour les raisons ¥

contenues 2y

- Cependant les Bernois, lassés des éternelles Jeremlades du"-
gouverneur de Neuchitel, répliquent briévement qu'ils ont tout o

" fait pour arriver, par une medmhcm amicale, a la hquldatlon des

difficultés. 11 n’est plus temps de se raviser, surtout depuis que .
. le Conseil de la ville'de Neuchatel a voté la résolution de conti--
nuer le procés et de prier Berne de se servir des mu} ens que lu1 o

“donne la combourgemsne 3

C’en est done fait, la tromeme c1tat10n est expédlée et lel-',,'- .
proces entre la. vﬂle de Nenchatel et Henri H sulvra sOn cours, - -

L ..\MBA‘-‘-SADEUR BERNOIS D ESTOY RENSEIGNE LE S.]i'NAT.

SUR L LTAT DES ESPRITS A LA COUR DU ROI ET DES LONGUEVILTE .

Et que pensalt Henri Il de tout ce qul se preparalt contre :
“lui & Neuchatel ? Nous avons trouvé dans les archwes de Berne -
.des documents du plus haut thI‘Lt qul pourront nous eclalrer_

un peu sur ce point.

Les Bernois avaient acer edlte un ambassadeur aupres duroi -

de France. Pendant le procés gue nous étudions, ce représentant

- de la grande: repuhllque, d'Estoy %, enverra & ses supérieurs des
rapports fort curieux. Ces documents nous permettent de péné- -
* trer dans l’mtlmlte des peraonnages qm nous occupent ils nous -

1 A '\Teulchﬁlel W 11,'1& Lellre d;: Berne au Gouve’rﬁeﬁr, 16 aont ]b'l’i'.
- % A, Neuchite],, Z 12, Lcitre du. Gouverneur de Neuchdtel anx Bernois,
19 'Iout 1617,

3 A, Ncuchatel A 1.),'19 L ettre de Berne au Gouverneur de. \Tcuch.ltel -

aout 1617,

4 Estoy ou Eto) (lhendorc de Cncau]l), Sr d agent ei envoyé ordmmrc de '

lIa épublique de Berne, accrédilé auprés de la cour dc Pans, 1614 1610 1618

-'__-Hrnou op. cil. III,p]109 : o . _ T
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montrent comment la cour de Henri IIV‘ envisageait les événe- .
‘ments de Neuchatel, 4 -quel point de vue elle se plagait pom' les . .
- Jjuger et d'ou venaicnt Jes conseils qui firent agn- p’lI‘fOIS si mal- .

o heureusement le prince @’Orléans.

. Le premier de ces rapports est daté du 20 jhillet 1617, Le -
& juin, d’Estoy avait fait & Henri II € les compliments de con-
‘gratulation » 4 l'occasion de son mariage. Il en avait profité

- -pour exposer devant lui toute I'affaire de Neuchatel. Il [ui décla-
rait éxpre;sément @ que c¢'était 4 regret et forcées par les dépor-
tements  violents de M. Wallier et de son conseil que Leurs
Excellences en étaient venues & accorder 4 Messieurs les Quatre-
Ministraux et Bourgeois de Neuchatel de donner assignation au

- dit Wallier. » L’ambassadeur instruisait le duc de 'origine du dif-

* férend, jusqu’a I'affaire de Thielle qui avait ouvert le procés. 1l -

‘montrait ensuite combien de fois Berne était intervenu pour la

* liquidation amiable. Mais le verdict du tribunal des Trois-Etats |

avail coupé court i toutes les médiations et la demande d’inter- -

- .- vention des Quatre-Ministraux se faisait pressante. Berne ne -
.- -pouvait refuser leur sollicitation absolument légale. N
- Henri 1T répondit « qu'il avait en avis que ses sujets se for- . .
e 7tlﬁalent a bon escient » des Bernois ; cependant, « il ne pouvait .
" _pas croire »-qu'ils « voulussent entreprendre de les maintenir -
~ . contre lui; v il désirait bien les traiter « aussi-‘doucement quaul-

©tres qu'il y ait en Europe, pourvu qu'ils se tiennent dans les

- bornes de leur debvoir, mais que véritablement il a trouvé trés

mauvais d’eux que s'ils avaient a se plaindre de leur gouver-
“neur, ils se soient plutdt adressés 4 Messeigneurs qu'a lui. »

" Aussi Henri Il leur déclare-t-il « que s'ils en veulent user ainsi,

il s’efforcera, par ‘tous les moyens de les ranger a la raison. »
“Quant & lajuridiction- elle-méme, Heari IT affirmait qu’ «il
ne savait. pas si Messeigneurs de Berne avaient le droit de judi~

" . caturetel » que le lui exposait d’Estoy, et il ajoute cette réflexion

curieuse qui fait connaitre assez qu'il n’était guére instruit des
affaires  de Neuchatel : «mais que quand cela seroit, il n'y
C.auroit point d’apparence qu'ils voulussent prendre connaissance
" de'ce fait qui n'est point de ses sujets & Iui, mais seulement entre g

“ . ses sujets. » Si cependant Berne voulait « ainsi porter ses sujets

Y Berne, Neuenb. Biicher, t. E p. 105. Rapport d'Estay, 20 juillet 1417.



g —-48-———‘

_contre lui et prendre connaissance’* de tous les proces qui
"'seroient suscités-entre ses sujots, il n'estimeroit plus étre Sei-
* gneur de'Neuchatel et aimeroit mieux ne I’dtre pomt »

D'Estoy lui répondit que Berne n'avait ¢ aucun- dessemg"'

" d’entreprendre sur. ce qul est de ses droits, ains seulement

s'acquitter en bonne conscience du devoir de]uges puisque Dieu .
a voulu que leurs prédécesseurs leur ayent laissé ce droit et qu'ils
ne pouvoient faire autrement, » Il montrait également a Henri 11

-quil était mal instruit'de ses affaires : « Je voyais bien gu'on

avoit taché de le préoccuper, et déja sa mére, en lui donnant &
entendre : 10 que Messeignéurs avaient quelque desseing sur son-
comté; 20 que la condition en laquelle le comté de Nenfchastel
se trouvmt presentement envers Messeigneurs étoit trop rude et

“qu'il devoit tacher. de s'en tirer, Mais que tout cela étolt suggéré
‘par des gens qui avoient pius de soin de servir a leur passion
particuliére qu’a Iui. » Sur ces deux points 'ambassadeur ber-

nois s’efforgait d’éclairer la religion du prince, dont Ierreur pro-
venait de ses conseillers, du gouvernement de Neuchatel et de la
Renonciation. D'autre part, il lui faisait comprendre que lesBer- .

nois pouvaient s’alarmer a juste titre, puisque la Renonciation -~
- leur.portait préjudice et semblait menacer leura droits de Jlldl-

cature et la combourgeoisie elle-méme. -
Pour toute réponse Henri II rephqua que le dtfferend etmt_ :
entre ses sujets et non entre le prince et ses sujets. Aussitot

. d’Estoy lui découvre adroitement comment cette cause particu-

liere devient une cause générale oll les Bernois peuvent interve: -

“pir : « Je lui répondis que s'agissant de frais et despens (dans -
l'affairc de Thielle) faits & cause de la'Renonciation a laquelle .- -

sa grand-mére auroit recu ses bourgeois de dehors, laquelle
renonciation venoit a éter a ceux de la ville les droits qu'ils.

_avoient auparavant, ce n'étoit pasvéritablement une cause entre -

ses sujets seulement, mais plutét avec lui. » Ce raisonnement
parut porter ¢t le prince demanda : « Mals que faudroit-il donc

_faire? »

D'Estoy 'lui proposa - de revenir au statu quo d’avant la-.
Renonciation. Le prince, comprenant alors qu'il ne pouvalt pas
s€ dejuger en brisant la Renonciation, se plaignit amérement -
de ses sujets et s'écria : « Faudra.il que j'endure que mes sujets™

me bravent ? » Puis il exhala aussi ses plaintes contre les Ber- -
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nois a de ce qu lls ne 1u1 aurment point falt a faveur del’avertlr.
" des plaintes que ses sujets -leur avoient faites et que méme ils -
 avoient accordé l’aSSIgnatlon sans lui en avoir donné avis aupa- -

- ravant.» A quoi A’Estoy repartit que selon la coutume, le gou- -~
‘verneur. avait regu T'assignation et que c'était a lui & la trans- -
. mettre & .son seigneur. ‘A la fin de l‘entretlen, I'ambassadeur
.. d'Estoy lui aurait dit ce qu il pensait de toute I'affaire : « Je.lui

3 ,"dlS egalement que je voyais qu'on lui avait rempli-les oreilles de

préjugés en cette affaire et qu'il importait autant pour son ser- o
: -Uvme que pour-celui de Messeigneurs que cette. affaire fit bien -

prise et entendue. » Et il offrait de Pexposer en detall i ses meil-
o leurs conseillers.

Quelques jours plus tard, l’ambassadeur de Berne eut une

* nouvelle entrevue avec le prinee. Henri 11 commenga I'entretien "

" par des plamtes améres, ¢ se playgnant toujours de ses sufets et

- 'disant que c’étoit chose trop dure d’endurer cela d’eux. » Puis. -
. il seravisa en pensant qu'il valait peut-étre mieux avoir l'avis
" d’un’homme compétent tel que d'Fstoy, et il lui dit : « Venez ¢a,

. je sais que vous étes homme de bien, me fierai a vous, que me

" ..conseillez de faire ? » D’estoy lui ccmsellla puisqu'il- vena1t de

-prendre en mains le gouvernement, « de s'acquérir une réputa-

" tion ‘agréable parmi ses sujets et qu'a cette occasion il devait .
toujours avoir devant les yeux qu'un prince doit traiter ses
. sujets comme un pére ses enfanis. » Pour le persuader, le'sage
‘ambassadeur lui conta méme une fable d'Esope, du « vent et du .
. soleil qu1 débattaient de leur force et pour Péprouver I essayé-,
. rent qui osferait plus-i6t les habits a un passant » Le vent

" :souflla si violemment « qu'il ne put faire sinon contraindre e

o passant a s’envelopper et tenir plus étroitement ses habits; aun
- ...contraire, le soleil par la douceur de ses rayons échauffa telle-
ment le passant que I'un aprés Iautre il les posa tous. » Il en est.

©d¢ méme des sujets qui « la plupart du temps se roidissent con-
tre la violence et la force, surtout étant dépourvue de raison,

~ mais ployent et fonf joug aisément sous la douceur du com-'

" mandement débonnaire. » Done pour ce qui concernait Neuchadtel,

«il ne pouvait mieux faire que d’assoupir le différend ». Henri I
i ‘répondit qu'il en parlerait 4 sa mére, et 'ambassadeur vit -

* bien « quil faudrait s’adresser 4 elle pour en avoir réponse, »°

© L’entrevue avec Catherine de Gonzague fut bien différente .

g
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et ‘le dm]ogue monta & un tout autre dlapason : ¢ elle me dit
autre chose que lui-méme, mais avee plus de colére et de cha-
leur. » Immédiatement elle poussa les choses 4 I'extréme : € que
si Messeigneurs -en useraient ainsi de soutenir les sujets de son .

fils eontre lui, ils le contraindraiént de se défaire du comié de . -

Neuchéatel et de le remettre en mains si fortes qu'ils ne pour-
‘raient plus en user de méme. » Elle alla jusqu’a faire allusion &

" ce nouveau mailre éventnel : an roi d’Espagne. Il fant admirer -

la fiére réponse du représentant de la plus fiere des républiques

‘d*alors : @ sur quoi je lui répondis que Messeigneurs n’avaient .. -

nullement tel dessein qu'elle croyait et que Monsieur de Longue- -
ville pouvait faire de son comté a son plaisir, que Messeigneurs -
n'en useraient pas moins avec tant de respect 'ils avaient'a
faire au roi d’Espagne et que qui 'eust, en maintenant leur
droit, ils avaient toujours soin, comme ils ont -eu dans leurs:
-~ affaires de mettre Dieu et leur bon droit de leur cote et quiilsne
¢raignaient personne au monde, méme les plus grands princes’

"ne leur feront pas peur.» Et devant la princesse irritée, I'ambas- . B

sadeur fit I'exposé de I'affaire & partir de sa source et lui montra
que les Bernois « avaient été contraints de falre ce a qu01 113 :
o avalent reculé tant qu ’ils avaient pu. » '
Ce fier langage imposa & Catherine de Gonzague qui ﬁt une -
~diversion en chargeant le pauvre gouverneur de Neuchatel qui
ne P'avait pas avertie, qui n'était pas 'homme de la situation et '
dont elle n’avait pas touJours approuvé la procédure. :
- D'Estoy eul avec la- prmcesse une seconde enfrevue qui fut

j"auss: mouvementeée que la premiére : « elle recomimenga par les -
“mémes plamtes et menaces de mettre-le comté en des mains

fortes et qu’on lui en avait parlé le jour auparavant, » L'ambas-

sadeur bernois saisit la balle. au' bond et habilement i1 lui dit

~ (e pour tacher de savoir qui c’était et son intention ») « que

* -force personnes s’ingéraient peut-étre de lui en parler qui n'en’ "

avaient ‘pas autrement charge; »-il- avait bien « oul dire gue

.MGaSleLlI'S de Venise 'avaient autrefois recherchée de le ]eur*_{':h'

vendre» et quil gen était «enquls des ‘ambassadeurs de .
_Venlse surtout de M. Bon'.» Elle s’en défendit vwement et dlt"

1 Bon (Ottmmo), 1551 16%, cavaliere xémhen, ancien ambassadeur en, )

Esanne 1601, puis en Turquie, 1604, ambassadeur extraordinaire en Fr.mce
mai’ lﬁlG—J').nwer 1618. — H. E. Rott, op. cit. III,p 1095, ;
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¢ que ¢ etalt de Nemoura qm était. mamtenant fort : apres et '

" qui offrait 4 Monsieur de Longueville tout le bien qu'il avait en
France.» Le dac aurait offert 600000 écus, mais la’ princesse
déclara’ « qu’il n’était pas ‘homme pour les avoir-de son chef,
mais qu'il fallait que ce fiit le roi d’Espagne. » D'Estoy lui ayant
© prouvé « que cela' ne pouvait éire, » elle repartit brusquement :
@ Que Messieurs de Berne Vachélent, mon fils le leur vendra. »
L’amhassadeur ne se laissa pas prendre au piége : ¢ Je lui dis
que c'était chose & laquelle ils n’avaient pas pensé, mais que je
- croyais que malaisément y vouldraient ils entendre, ce que je lui

-dis parce quil me tomba dans Iesprit qu'elle falsalt peut-étre . -
‘cela pour faire courir le bruit que Messeigneurs voulnssent

Vacheter afin d’en faire peur & ceux de Nenchastel, desqels elle
m'avait dit auparavant qu'ils se fortifiaient bien de Messei:
gneurs ‘mais cependant qu'ils ne les aimaient point et qu'aun
contraire ils ne craindraient rien tant que de tomber sous leur.

domination. » Enfin, comme d’ Estoy la’ pressait pour savoir Ia -

--réponsé qu'il- devalt faire 4 ses supérieurs, elle déclara que son
© fils et elleméme ¢ désiraient vivre ‘en bonne amitié avee Mes:

" sieurs de Berne; que. si le différend en question était entre les
sujets- et le prince, ils seraient trés conients de s’accomoder en

.t_out ce qui serait pussible, méme leur céder de leur droit, mais
qu'en, cette affaire ot il ne s’agissait que de sujets, elle priait
‘\Iesse1gneurs de ne s'en point mesler et de ne point assister leurs

sujets a estre désobéissants a leurs seigneurs. » En terminant

Tentretien, la princesse pria l'ambassadeur-de lui communiquer
- les droits de, Berne et Iui annonga qu’elle assemblerait son Con-

seil pour les examiner. Mais d’Estoy n'en fit rien ct rapporta &

“ses: maitres quau moment voula « il sera towjours raisonnable
. de lui ‘en donner communication, joint méme gu'il est bon qu ‘elle
" goit informée de ce qui est, car Monsieur de Longueville, ni elle,
ne croient point que les drolts de Messe1gneurs soient tels comme
-ils sont. »

. Nous croyons aussi que les princes de Neuchitel ne connals-
salent pas assez la situation el qu'ils n’avaient pas pu emflsager

. "1 Nemours, Henri I*’_r de Savo1e, due de,,1012—1632, duc de Genevois ef
- @Aumale, marquis de Saint-Sorlin et de Saini-Bambert, comte de Gisors, de

Maulevrier, ete,, chevalier de lAnnoncmde palr de Fr’mce, 1611 1614, 1616 —
H E, Rott ap. clt I, p. 1133, . ‘ )



- 1e différenid sous son véritable aspect. Ils n'étaient pas sur les . . .
© " lieux et le gouverneur était trop faible, nous l’avons vu, pour | -
Yoo rense1gner exactement ses maltrcs : -

PREMIERE INTERVENTION DE HENRI Il DANS LE DIFFEREND. -

o ' yrons maintenant les premiers actes de Henri II dans les diffi-
R .~ cultés qui venaient d’éclater & Nenchitel, )
L Aprés avoir re¢u toutes les plaintes de son gouverneur Wal-. _
lier, Henri II, se décidant & intervenir personnellement lai™
T " demanda de le tenir.au courant de tout ce qui se passerait dans le .
-0 ... comtél. C'était bien commencer. Cependant I'on ne tarda pas & -
S . yvoir combien il se méprenait sur.la conduite & tenlr il ‘croyait -
que par lui-méme et par son auguste protecteur etparml .

‘ T llse trompalt a Je suis bien résolu, dit-il; voyant mesme comme "
o, u0 b e suis bien auprés duroy de ne plus endurerh desobelssance de
IR " mes subjectz.... ¢'ilz continuent ceste précipitation, ils me donne~.,_-

Sachant ce que l'on pensait 4 la cour du prince, nous sui- - -

de Praice, i1 pourfait tranclier Je diiférend de vive force, enqusi .~ -

~ ront subject de ne les pas oublier ny leur pardorner, comme je

J o S - ferai sy promptement ils recognoyssent leur faulte. » En atten-
e dani, il propose au gouverneur d’agir sous main: il faul enconra-"

“ger les forains, les persuader qu'ils seront soutenus, et chercher -

cer la puissance des Quatre-Ministraux.

‘Henri IT écrit aussi aux Bernois; sa- letire. est ferme et mesu-
S RN rée, mais concue en. termes generaux"f Il fait d’abord le proees .
o S - . dés Quatre- I\Ilmstraux eux seuls ont’ prodult tout le mal en ce ’

nuer » leurs franchises; ce « sont pures calomnies et impostures »
par lesquelles ils viennent « repaitre les oreilles » de LL. EE. de.
a.fausses ‘impressions ». Par ces « brouilleries, ils. recherche- .

_a'gagner le plus possible de ceux de la Ville afin de contrehalan- : B

- qu'ils font croire 4 Berne que le prlnce ‘cherchie 4 « ter ou dlml- i

~ roient volontiers la ruine et perte totale » des drmts et de l'au-" .
~ torité du souvérain. Pourlant ils peuvent étre assurés que,'s ilg T
~ avaient demandé réguliérement Justlce en exposant franchement' R

leurs grlefs le prlnce les auralt examinés.

u L "1 A Neuchigiel. Uzo/m Lettre dé Hénri 11 & Mareschal, 10 208t 1617,
P e - L2 A \Icuchatel G 12/1, Letire de Henri IT aux Bernois, 16 aoft 1617, .'




Les Quatre—’\hmstraux savalent fort blen gue Henn hii et‘uf
tout disposé & leur faire Justlce seulement ‘ils e}ugealent tout.
. ~d’abord l'impossible, & savoir que les forains fussent réunis aux
' internes et la Renonciation déclarée nulle et non avenue; cette

impossibilité méme leur permetiail de perpétuer leur opposi-
tion et de poursuivre leur but partxcuher se mettre en quelque
'sorte au-dessus de la Seigneurie.

‘ Le prince reconnait que « Messieurs » de Berne ont cherché - .-
- . des moyers ‘d'accommodement, mais plutot pour la forme, car

: ils ont prété une oreille tout particuliérement attentive aux

doléances des Neuchatelois. Pourtant derriére les Quatre-Minis- -

traux, il y a la partie la plus saine de'la bourgeoisie qui ne
" demanderait pas mieux que de voir les difficultés aplanies ; Berne

.' méme aurait pu avoir pour ces sujets fidéles « plus d’égard que -

pour l'opiniatreté des Quatre-Ministraux. » Henri II espére done
- que les Bernois n’écouteront plus de doléances de la Ville, car
ce serait la soutenir dans sa rébellion; il veut croire au contraire,
qulils ¢ disp"oseront » ses sujels « 4 'obéissance et respect »

qu'ils doivent an pnnce afin qu'il ne soit pas « méprisé par les - ’_ -
dits Ministraux, ni contraint de pugmr et chastler le crime de .

g lese majesté humaine. »

. ‘Dans celte lettre, Henri II reste encore dans les gencrahtes':
-au lieu d'aborder la question capitale : le droit de judicature du

. L_ -Sénat. Il 'aurait pu et dd cependant, car V'intention des Bernois

était assez évidente, puisqu'ils venaient de citer le prince pour’ .

- la troisiéme fois. Aiusi con(;ue la missive du prmce ne pouvalt
. porter ‘et Berne n’en tint aucun compte

- REMONTRANCES D'UN GROUPE DE BOURGEOIS -
' AUX QUATRE-MINISTRAUX. '

Les Quatre-Ministraux paraissaient done les maitres, aprés
avoir su faire assigner Henri Il devant le Tribunal de Berne.
Dans la conduite de ce proeés, ils avaient toujours pu agir de la

facon la plus autoritaire, brisant les résistances et entrainant les

" hésitants. Toutefois il ne faudrait pas croire que leurs intentions
* ne'fussent pas percées a jour et qu'ils aient pu asseoir leur auto-

- rité sans obstacle; les documents que nous allons analyser prou-’
: 'vent en effet qu 'ils rencontrérent dés le début du procés une forte - -

CremI¥is s R S
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0pp0=1t10n et gue leurs aglssements furent lom d’ tre approuvés P

par le Corps de bourgeoisie dans son entier. : .
Le premier document porte comme- titre : « Remonstrances

- de particuliers bourgeois de Neufchastel aux Quatre-Ministraux;»- '

il est adressé a « Messieurs les quattre Ministraux, Banderet,

Maistre Bourgeoys. et Vingt quattre Conseilliers de la ville de .

Neufchastel £». Le début indique I’objet de la « remonstrance » ;

. «Les soubswnca, tous bourgeois et partayans aux droictz, libertez -
" et franchises de .la. dite ville, se présentent devant vous ‘avec' " |-
‘Thonneur qui est deua voz charges par ceste cy, pour vous fayre_-- o
- . entendre le regret extreme qu'ile portent de vous voir en plcque c
et proces non seulement avec vostre prince souverain qui est. _
' aussile nostre, mais aussi avec nos bons fréres, amys, parentzet- . -
- alliez aussy partayantz a la- hourgeoisie et libertez de la mesme
ville, -communément diets les” bourgeois forains qui- vous sont .-

autant qu'a nous. » — Les signataires font ensuite une longue dis- -
sertation sur 'horreur des procés entre proches parents comme-

“entre bourgems d’'une mémeville et surleurs conséquences presque - S
toujours rumeusea pour les deux partlea Dans le proccs actuel- -
lemént 1nl:ente au prince, ils ne voient « ni honneur ni profit »;
. ¢’est pourquoi ils veulent dire aux Quatre-‘\llmstraux leur sentl- '
‘ment la-dessus. D'ailleurs ils en ont le-droit, car, leur déclarent--
ils, « vous n'étes ny noz seigneurs ny. nos prinees, ains confes- - '
' . screz que nous avons pare1l droict aux libertez et franchises de - -
la ville de Neufchaste] et a ce qui se fait an desavantaﬂe et pré-

judice d'icelles autant que vous et que le mesme risque que I'on:

vous fera courir, nous le courrons aussy et pour le dire‘en ung -~
.- mot nous sommes en communion de bien et de mal quant ace. .
: qgui touche la bourgemsw de. Neufchastel. » D'antre part, les
.Quatre-Mlmstraux rédigeant les ‘actes administratifs « au nom
des bourgeois et communauté de la ville de Neufchastel, » toute.” . - .
" la communauté’ est de ce fail respon: sahle : ils'me sont pas. seuls”

a porter les conséquences financiéres-de leurs actes, mais avee -

eux la bourgom&ue entiére. Les franchises sont 'ceuvre de tonsel - -
~'non la leur; ils sont les « serviteurs et officiers du general des

bourgeois », leur -« pouvoir et procure en cest endroit ne sont

fondés quc sur ]es charges r qu 1]s tlennent du peuple. Ce sont

14, Nl;uch:ite], U.-]1/2'i. Rcmu'qlx:an(':ea dca‘ bm’lrgeois aux Q.—l\ﬁnisti‘aﬁx.' o
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elx qui se sont arrogé ]e dr01t d’mtenter un procés au prmce
“sans avoir’ obtenu I'assentiment genéra] ils auraient di plutot
se souvenir qu'il y a des tétes avisées hors du Conseil : « ilnous

. semble qu'en matiére de sy haulte eonsequence et extraordinayre

_ comme sont les dites difficultés et procez susmentionnez ot ily
~-va de l'interest de chaque bourgeoys en particulier, que vous ne -
~ foriez: pas’ mal, ains seroit hien decent, d'en prendre l'advis
des dits bourgeoys, sl ce n’est de tous, au moingz des plos advi-
. sez. el apparentz en famille- et en expérience, puis mesmement
- que vous ne debvez ignorer qu'il y a plus de bourgeoys de Neuf-

‘chastel d'apparente qualité hors du Conseil que dedans vostre

" Conseil. » Toute cette affaire. exigeait d’étre examinée et con-

duite publiquement, & moins qu'ils n'aiment mieux « une mau-

" ~'vaise et sinistre opinion que la vérité. » En outre, les Quatre-

.- Minjstraux ne sont pas fondés & entreprendre ‘quoi que ce soit | -
“qui touche aux franchises et qui engage 1'Etat tout entier, et les
signataires protestent contre un tel abus de pouvoir. Toul le
- mal vient de quelgues fauteurs de troubles qui sont dans les
Conseils, « de leur seu! motif et non de bonne resolution de la
-plus saine partie des bourgeois »

Selon les autcurs de la « remonstrance », les Quatre-Minis- ~

traux auraient di rechercher tous les moyens de conciliation,
. épuiser tontes les instances aimables, et surtout « bien peser et .
~ examiner si ¢e que I'on demande est juste el raisonnable ». Les
" signataires doutent précisément de ce dernier point; bien plus
“ils estiment que ¢ Messieurs les Quatre » ont’ « fardé ce proces’
mal a propos ». Henri 1T auraif certainement écouté les bour-
-geois et appointé leurs difficultés, car les princes de Neuchétel
. se sont foujours montrés «.bons péres, judicieux et amis de
'équité et de la justice ». Il est au contraire traduit devant un

" tribunal étranger; ¢ c’est jeter le débiteur en prison avant le

refus de paiment. » Les protestataires ne sauraient appronver
ces procédés et tiennent a le déclarer publiquement : « facons
(ue Nous ne Pouvons approuver et qui le seront encore'moingz
-par tout homme qui se despouillera d’affection, cecy disons nous
pubhcquement affin gue nostre souverain prince et tout le reste
- des hommes sachent que nous ne nous conformons pour. ce
" regard a voz oppinions et qu'il y a des bourgeois de Neufchastel
qui ayment la paix et le repos du publieq et qui désirent pro-

Y
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-ceder aux affayres d’lmportance qu avec meure dehberatlon et _

© sang prempltatlon traicter des affayres quisont a desmeler avec

“leur prince et leurs-fréres doucement et amiablement: » Ils. veu- L

. lent done que le Conseil de ville se présente encore une fois an’ SR v

.- a prince pour s’humilier devant lui » et pour « essayer les moyens.
- amyables et raisonnables pour a ce parvenir et notamment aune = - - -
' pac1fic‘1tmn enti¢re que de venir a- l’extremlte de la Justlce oh - o

Ton arrive toujonrs que trop tost..»

Le document rappelle ensuite que soixante_ans auparavant RV
]ors des premiéres difficultés entre les Quatre-Ministraux et les
~ forains, ces derniers avaient voulu « chercher justice hors » du.
' pays ; les Ministraux s’y étaient opposés et leur reprochant de
‘¢ s"émanciper », ils les avalent « admonestés de ce submettrea . -
celle de leur souverain »; ce mode de faire était legal alors, et .. .~
« Messieurs les Quatre » d'auJourd’hm devraient s’y conformer .~
~ puisqu'ils sont en cause. Cependant s'ils ne veulenl. pas entrer .
“dans cette voie, les signataires en demanderont puhhquement L
- les raisons et I'on vérra alors si leurs charges les autorisent 4 de
‘telles prétentions. I’ autre .part, les pétitionnaires: veulent -
-que -les affaires soient exposees devant les Quaraute ; autre-

“ment T'on pourrait croire que les - Ministraux « ont une - auto-
‘rité absolue sur les bourgeois et que pour la conserver a- Jeurs

h personnes privées et particulicres-».ils ont intenté ce procésa -
o leur prince. Ils écouteront la « génerale bourg90151e b, car méme - ;
- dans toutes les « republiques voysines souveraines ponne.
« méprise pas Padvis de tous » sur les questions graves. Ils
feront comme les maglstrats de ces cantons souverains: « Mes-

- "sieurs les Quatre » n'ont ni justice ni. juridiction sur les bour- -

geois; ils ne sont pas non plus leurs supérieurs et ils dowent

. compte de léeurs charges a la communauté. De plus, ils n’ont pas . B
le droit « d’assu1ett1r » leurs administrés et précisément dans ce -
procés ‘ils « traitent des affaires ol lhonneur, la liberté, les:

- biens, I'existence méme de la bourgemsm est'en jeu. »-

My aun antre point -de -grande importance : les: Quatre- .
Ministraux, en s’adressant aux Bernois au liew de recourir au’

“tribunal du prince- pour trancher le différend des forains, ont

“violé la charte de. 1214 qui ne reconnait aucun.juge étranger. | -
Les. protestahlres dévoilent leurs 1nten1|0ns ‘secrétes : linté- | - -
o grité des franchlses a t0u30urs éLé pour eux un prétexte de trou- .

s
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hles, d entreprlses hardles, d’lntngues propres a Jeter la su:.pl- -

cion sur les actes du souverain,
‘Les anteurs de .la remontrance. ne veulent r:en avou de-

commun avec-les procédés des Ministraux : on pourrait les aceu- -

ser d’étre leurs complices. Ce qnils entendent, c'est s'opposer
absolument a toute entreprise qui sorte de leurs attributions ;
« comme aussy, disenl-ls, de nous opposer contre tous ceux qui
vouldront’ entreprendre a1 contraire et empescher de tout nostre -
possible les attentdz et entreprises que voudriez ou pourriez
inventer (le mot est joli!) el rechercher pour nous les diminner
ou altérer. » Enfin, prévenant ce que leur prince fora: plus tard, -
ils veulent examiner la charge des Quatre-Mmlstraux et la rame-
ner dans les limites fixées par les chartes. .
~Ce document important ‘est signé des noms sulvants G s
Merveﬂ]eux Conseiller 'd’Etat, B. Baillod, Conseiller d'Etat,

maire, A Trlbollet Conseiller d’Etat,-procureur général, Jaques | . o

Chambrier, maire de -Valangin, G. Petter, chitelain de Boudry,
G, Merveillenx,. David Merveilleux, maire de:Rochefort, C.-L.

Merveilleux, Benoist:Chambrier, maire de la Céte, Jehan Cham- . =
brier, Jonas Hory, maire de Neuchatel, A. Chambrier, Conseiller . -

d'Etat et trésorier général, J. Hory, secretalre d’Etat; J.-C. Clere .

dit Guy, A. Leclerc dit Guy, Hory, P. Hory, David Hory, A Ball L

liod, D. Mentha, J. Petter, Abraham Varnad. .
11 hous a paru-intéressant d’analyser en détail le document -

ci-dessus. Nous avons pu voir en mainte occasion comment le '

Conseil d’Etat et le prince de Neuchatel, dans leur correspon-'
dance, jugeaient les Quatre- Ministraux et leurs procédés; cette_-- '

fois, nous avons entendu I'opinion d'une partie de leurs conei- =

toyens les deux jugements concordent en tout point;ils gra-
vent définitivement le portrait de « Messieurs les Quatre », que Z
nous avons cherché 4 esquisser au cours de ce travail, - -
“Quoiqu'il en soit, la remontrance n’eut aucun résultat ; au
contrmre, clle fat mal lnterprétee ce qui engagea les signataires
a en’ adresser une-seconde’, car « fondés » sur leur « bonne.’
conscience; que:Dieu connait » ‘ils avaient @ postposé ». leur
-¢interest partlculler, quoy qu’ en pu1==se advemr, ala recherche et-
augmentatmn du bien publie. ». :

1 Al Neuchdtel, U 11/"9 Remontrances cles hourgems aux- Q-‘\Ilmslraux,
"4 scptembre 1617, . :
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Ces bourgems amis du blen pubhc, qm esperent un avenir

meilleur et la liquidation 4 'amiable des différends avec la Sei- . .3-

gneurie, _]ustlfient en ces termes leur deuxiéme intervention :
« les brouillars et nuees noires’ qui depuis quelque temps sont
sur cest estat et’que par cy devant nous avions desja tascheé,
par moyen, a nostre advis, juste et louable, de faire a dissiper et
esvanouir, s'especigsent plus tost que non pas denoter quelque

ealme futur; cela rengrege nos douleurs et nous fait doubter et - T

eraindre que pour n’estre bien advertis de nos droicts, et ne pren-

dre de hons et salutaires advis, le mal nese rendeirremedlable Pl

Le prince, disent-ils, ne permettra jamais que a ses droits et :

authoritez, qui a I'imitation de-tous aultres princes, lny sonten - = =
~+ -singulicre recommandatlon soyent offensées et lésées, non pas .
mesme par des plus grands que lay, tant moins par cenx qui sont
constituez soubs sa domination. » Ils demandent aux Quatre-

Ministraux de différer la proeédure commencée, d’aviser & de

nouveaux moyens d’accommodement, la situation n'étant pas - -

désespérée; d'autre part, si le prince est recherché en « toute
humilité et révérence » et siles droits de la Ville sont bien fondés,
- la bourgeoisie obtiendra justice. G'est le meilleur.chemin 2 sui-
vre : celui qu'ils « ont commencé est extréme et rigoureux et ne
peut causer que des accidents funestes et déplorables. » Enfin,
les auteurs prient les Ministraux de prendre leur remantrance en-
bonne part; ils « sont embarquez en mesme vaisseau » qu'enx

et ¢lerang » qwils y « tlennent b leur a« commande d'aider a
le conduire. » '
. Le mémoire fut présente « par devant l¢ Conséil et Commu-

: naute de la ville par les sieurs mayre Balliod, Conseiller d’Etat, .
le procureur gencral I‘rybollet Jaeque Chamhrler mayre de” -
" Valangin, Benoist Charmbrier, receveur. et maire de la Cote, . .
David Merveilleux, maire de Rochefort, Jonas' Hory, mayre de .~ -
. 'Boudewlhers, Pierre Hory, son frére, receveur de Valangln et-
- Jean Clerc dit Guy, le 24 septembre 161’7 » '

Mais cette seconde remontrance n’eut pas plus- de succés que
la premiére ;-le Conseil de ville maintint purement et smlple—
ment la décision d’aller & Berne et passa outre : « le content .
- esdites remonstrances pondéré le mieux possible et les moyens

avancez dés'longtemps counsidérez aveceq diverses circonstances -

preignantes, _attend'u le petit nombre du présent et au contraire -
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e plus grand en la dehberatlon pl‘mSe CY devant, n'a peuy estre-_

" changél. »
A la méme époque les Bernois recevaient de leur résident a

- Paris deux rapports fort intéressants; ces documents nous
~ découvrent ce qu'on pensait de la cilation de Berne dans la
" famille et I'entourage du prince Henri II, et les mesures que 'on

discutait au.sujet de Neuchatel. J., de Cocault 2, relate aux Ber-

nois que le due de Longueville remettait tOUJours a lui parler

-des: affaires . de Neuchﬁtel prétextant qu'il attendait des nou-
vel!es_qm devaient I’ 1nstru11'e i fond du différend. I! se rendit

-+ alors chez la princesse de Longueville. « Incontinent, etle 'cbm_{ -
" menga a parler de cette affaire,» ét, éclatant en reproches contre

" les Bernois ; « . Ce n'est pas 13, dit-elle, tant d’affection que Mes-
sieurs de Berne m’avoient tant témoignée par leurs lettres % »
L’ambassadenr lui répondit que les sentiments de ses mai-

“tres n'avaient nullement changé et que simplement ils ne vou--
- laient pas « renoncer i leuridroit de judicature et ne s'acquitter
~ . point du devoir de juges entre M. de Longueville et ses sujets, a
" . quoi ils étaient tenus méme par le serment presté, tant par leurs
prédecesseurs, que par eux mémes, lors du renouvellement de
" leur combourgeoisie. » Aussitot la princesse ¢ s’arréta sur ce mot
‘de juges et dit qu'ils ne V’étaient point, ains seulement arbitres et

qu'ils ne prendraienl pas plaisir qu’en s'allant mesler de ce qui
‘s¢ passe entre eux et leurs sujets, qu'il nest point raisonnable
- qu'ils entreprennent de se mesler des affaires qui sont entre son
“fils et ses sujets.» I, de Clocault essaya de lui montrer. qu'un
arbitre est en définitive nn juge et que « Messieurs de Berne

" ne se soucieront pas beaucoup des mots pourvu gue la chose:

demeure: » Mais ces paroles Jeterent Ja princesse dans une grande
colére; a elle disputa fort en colére de tous les points-de cette
affaire » et dévoeila ainst quelques pensées secrétes touchant la
marche. que suivrait le duc de Longueville pour réduire ses sujets
4 l'obéissance : « Je peus apprendre par toute la suite de son

"t Man. ville de Neuchate] 30 septembre 1617.

2 Théodare de Cocault, 8r d’Estoy, voir p. 46, note 4, — J. de Cocault, frére i

de Théodore, envoyail ausm des rapports 4 Berne, ainsi que le prouve 1e pré-
sent document,

3 A, Berne, Neuenb, Biicher, t.. K. p. 142, R‘lpport du remdenl ‘bernois, ‘

4/t octobre 1(;17
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discours que- Iintention de M. de Longuevillé est d'aller faire
ployer et obéir ses sujets sans s’attaquer 3 Messeigneurs, c'est |

- & dire nonobstant ladite assignation et'ne s'attacher point a eux "

.sinon en tant que Messeigneurs les voulussent soutenir et les
paroles’de la dame allaient a en chastier quelques uns des prin- - -
cipaux si rudement que les aultres y prissent exemple. » -

" Ce dernier: paragraphe est assez suggestif : il nous révéle
_‘que dans 'entourage de Henri I on songeait & em loyer la force
m&r pour terminer les difficultés.

~Un autre passage passage intéressant du méme rapport fait voir :

aussi que.le duc de Longueville cherchait & provoquer, & ce .
moment déja, une médiation du roi de Franee; nous verrons, en -
effet, quune intervention diplomatique voire méme armée, fut -

- vwemmﬂ%e Enfin, la prmcesse dit"énéore a I'ambassa-
deur bernols quun ministre du roi accompagneralt son ﬁfs a
. Neuchatel.

Aprés cetie entrevue le remdent hernois voulut entendre le
duc de Longueyille Iul-meme < I'entretien fut calme et cordial -
et tout selon le caractére du prince; il me parla fort doucement,
‘sans aucune colére; il rommenca a debattre de ses droits contre
‘moi, mais lui. partlcuherement avec plus de raison et de juge- .
‘ment que. je ne I'avais encore oui fayre. » Il-discuta principale- -
.ment trois points: 1° « Messeigneurs de Berne ne sont pas juges,
mais arbitres et dans les contrats de comb011rgeo151e il n’est -
parlé que de prononter ou ordonner et non pas de juger, ainsi

que Messeigneurs s’attribuent cette quahte de Juges par leur _ :

assignation sans fondement. » .
2e ¢ Quand ainsi serait qu'ils seraient j Juges 11 ne leur appar-

ﬂent selon le texte expres du contrat, sinon au cas quil y ail )

" différend entro le dit seigneur comte de Neufchastel et les bour- -
_geois et quen cette affaire il n’y a que les bourgeois.de la vﬂle
‘el encore une partie d'iceux qui ayent différend avec lui. » .

3¢ « Le différend pour lequel ce remuement est survenu, .

n'était en aucune sorte de lui avece ses sujets, mais seulement de la
-.communauté de Thielle contre quelques partlcullers d’entre eux. »
C'est sur. cette base que les Longueville, en'ce qui les con--
cerne, édifieront tout le proeés, c’est aux trois points ci-dessus -
qu’ils reviendront toulours devant tous les trlbnnaux ou sera
portee ]affalre :
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De son cote, I’ambassadeur bernois cherche & exphquer au.
.,.p_rmce 1a maniére de voir de « Leurs Excellences », et sur quoi
“se basera toute la procédure bernoise:1°Jes arhitre's'. sont des -

juges, @ tous les jurisconsultes le reconnaissent »; 2¢ la-difficulteé =

- en question est entre le comte et aes sujets ; 3° la preuve, cest :
- qu'il « faut considérer que le différend a pour fondement la Renon-
-~ ciation », et que la ville de Neuchatel a prls fait et cause pour les.

non-renoucés de Thielle, qui sont poursuivis par la Seignenrie.

Apres avoir.exposé son opmlon et entendu 'envoyé bernois,

Henrill éclata en reproches amers: ale surplus du discours de Mon—

- sieur deLongueyille fut qu'ilaimeraitheauconp mieuxn’avoir point -

- le comté que de dire que la Toi luy fust ainsi faite par ses sujets. »
.. 'De-Cocault lui demanda ensuite s'il était vrai « qu'il avait
" délibéré de demander son congé-au roi et d’aller 4 Neufchastel. »
Le duc ne s’en.cacha point, mais ne lui dit « point qu'il dust
. aller 'avec lui d’ambassadeur du roi.» Pourtant Catherine de
- Gonzague' avait parlé d'un ambassadeur; aussi de Cocault, en
fin diplomate, . sut-il par des allusions adroites connaitre la

“vérité sur cette question et celle de I'intervention-du roiy il put .

: donc dormer un- renseignement - précis 4 Berme : '« T'ai appris
qu'il recherche et fait ce qu’il peut pour faire que le roi'prenne

- cette affaire en mains contre Messeigneurs, mais comme ils ont -

'ici assez d'autres fusées a desmesler, il 0'y a pas d’apparence

‘quiils ¢'allassent maintenant entremettre en ceste affaire. » B
. D’autre part le résident sait aussi que les querelles de Neucha.—-'

.tel préoceupent la cour et qu'elles seront probablement exami-

" mées:au conseil du roi: « Cependant je ne sais si ladite délibé- -
" - “ration faite hier au conseil du roy.de convoquer le 20 novembre .

prochain une espéce d’assemblée d'Etats ne le fera pas arréter,

vu qu'il y a apparence quel'on voudra que tous les pr1nc1paux _ -

seigneurs du royaume y assistent. »

L’envoyé -de Berne ne se faisait pas de vaines alarmes, puis--

' que, quélques jours aprés, il fut résolu qu'un ambassadeur du
" roi accompagnermt le prince de Longueville & Neuchatel : « Je
- sus quelques jours aprés qu'il est choix de deux personnes; l’une
" ne voulut pas, enfin M de Vic s’y seralt résolul »

1A, Berne Neuenb Bucher, E P loh LeLtre du résident hernons a
d' Erlach, 18 octobre 16179,

«
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On dlt d’ahord ade Gocault que de- Vie 1r:11t i Neuch.xtel en.
“qualité d’ambassadeur du roi, ce qui éveilla les craintes du rési-
dent, « d’autant que cela étant, il semblait que le Roi s’enga-
genit en-quelqgue. sorte en la querelle de M. de Longuevﬂle con- -
~tre Messeigneurs.» De Cocault envoyaM d
Saint-Germain pour interroger M. de Luynes ! « qui lui dit qu'il
 n'avait pas cru que Messeigneurs se fussent meslés en cette
affaire et que ce n'élait point intention du Rai. d’entt'eprendre ‘
rien contre Messeigneurs, ]esquels au contraire, il faysait état
comme de ses meilleurs amis et alliés. » Quant a M. de Vie, il
accompagnerait le duc en qualité de simple conseiller: « M. de
Longueville étant prince de qualité, le roi n’avail pas vounlu
[ui refuser un de ses -plus anciens conseillers pour lui servir de
conduite et lumiére en ses affaires, surtout faisant un voyage ...
pour la premiére fois hors du'pays.» M. de Puysieux 2, de Vic et
quelques antres mlmstres ﬂrent la méme déclaration.

Ayant recu cette assurance tranquillisante, l'envoyé de Berne .
retourna voir le due : « Je vis en ce temps M. de Longueville
lequel je trouvai encore peyné-en cuelque -sorte par celle -
affaire. » Ils reprirent la discussion qu'ils avaient eue quelques
jours auparavant; le représentant de Berne montra au prince
. des documents en vertu desque]s ses- supérieurs étaient juges
dans les différends entre le prince de Neuchatel et ses sujets. Un
de ces documents étant en allemand, de Coecault pria les sieurs
“Guy et Hory, du Conseil d’Etat de Neuchétel, qui étaient pré-
sents, de. « Tinterpréter ».' Alors se produisit un vif incident :
«Hory lut en présence de M. de Longueville quelques mots qui n'y
étaient point et comme je 1'en repris, il me répon’dit que le vrai
original n’était point ainsi. » L'ambassadeur bernois soutint lg
-contraire ot.que sa copie avait é¢té & bien collationnée a l'origi-
nal v et il tira 1a lecon de I'incident: ¢ Alors je dis 4 Son Altesse

. 1 Luynes (Charles-Albert, duc de, ]578-‘1621), pair, connétable ef grand
fauconnier de Franee, chevalier des ordres durol, premier gentilhomme de sa
chambre, gouverneur de Picardie, du Boulonais et pays conquis, dArmens de
Calais, clAmbmsc 1617, 1621, — H. E. Roit, op. eit, II1, p. 1126,

? Puysieux (Plerre Brulart vieomie de, 1583-1640), marquis de Sillery, Sr de
Marines, Berny, ete., conseiller d’Elat, gmnd Irésorier des ordres du roi,ambas-

sadeur extraordinaire en Espagne, 1612, secrélaire ’Elat des commandements - -

ei inances, od latus-de Villeroy, 1607-1617 secrétaire d’Etat aux affajres étran- -
gires, nmemhre 16]7—févr1er 1624 H. E, Rott, op. cit. III, p. 1139 o
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L. que jé cralgnals hlen fort qu’en toutes autres choses on ne Iul s
. fist comme je voyais on lui voulait faire en cette cy en laquelle”
.. on voulait- lire et supposer. des cthoses qui n'étaient point. »
‘Et Yentretien finit brusquement par une déclaration de Henri 11 -
au sujet des Bernois ; « puis il me dit que plusienrs personnes -
lui faisaient rapport sur Messeigneurs de. Berne, comme_s’ils
n’avaient_envie d’autre chose que d’empiéter sur tous leurs voi:
sins. » Ces paroles feraient croire que le prince était entouré de .
conseillers insuffisamment instruits et qu'il recevait des rapports ‘
- _'malvelllants -pourtant Henri 11 déclara encore vouloir vivre en’
- paix-avec-Berne « autant qu'il lui serait possible. »
Mais. ¢il y eut des personnages mal intentionnés autour du
* prince, il Yy en eut aussi qul lui conseillérent de ne «point porter
“les choses 2 la rigueur, mais méme tascher d'avoir auprés desoi
des personnes d'fige, de qualité et de prudence reqmse en une
telle affaire. » Ces quclques mots prouveraient aussi qu'a Paris
on’se rondait compte que la difficulté était sérieuse et peuvalt
" étre grosse de conséquences en Suisse et en France. . : _
~ Cependant le duc de Longueville et sa mére Catherine de
' Glonzagte, ‘ayant réussi 4 intéresser-le roi 4 leurs affaires de
. Neuchatel, obtinrent qu’il écrivit une lettre a « Leurs Excellen.
‘ces p; ils pens‘uent probablement qu'une pareille missive ferait

- rel’lechlr les fiers Bernois. Louis XIII leur annonce done: « Wétant

- :fait informer du sujet et du mérite de ce voyage (de Henri 14 =

Neuchatel) pour luy témoigner le soing que nous avens dela
- conservation d¢ ses droits et authorité an dit comté, nous vous
‘en avons bien voulu écrire cette lettre ', » Le Roi tient & déclarer -

E ‘que Henri If de Longueville est son parent; il espére que les Ber-- - -

nois observeront 4 son ¢égard les traités qui les ont liés aux pré-

" décesseurs du duc et qu'ils contribueront ainsi a faire rentrer les

-sujets de Neuchétel dans I'obéissance. Par le méme document,
il accrédite auprés des Suisses en quahte d*ambassadeur extraor-
dinaire, Méry de Vic* pour « en composer avec eux et 'aviser

1 A. Berne, Manus,’ Gaudard, p. 613 Leltre de Louis ‘{III aux Bcrnms 21
oclobre 1617.
;T Vie, (Méry de), dit Sarred, 1552-1622, chexaher, §ret vlcomte d’Ermenon-
‘ ville, baron ‘de Fiennes en Buulonaas Sicur des Bergerics, Saiut-Port, Morand
et Saint-Agsise prés Corbeil, maitre des requéles ordinaires du duc d’Anjou,
1572, puis de P'hotel du'rei, 1581, maitre des requéfes an Parlement, 1586, inten-
dant de Berry, Bourbonnais et Auvergne, 1588, Conseiller d'Eiat ordmalre
1589, mtendant de ]ushce et pthe en (:uyenne 1589, président de la Chambre

.\
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Ainsi Henri d'Orléans avait obtenu- les deux choses qu’ 11

" Entre temps, les Neuchatelois étaient dzms la plus vive emo-

‘tion;.une ‘lettre mystérieuse leur était parvenue. Le manuscrit
: \Iervellleux qui.est a la Bibliothéque- de la ville de Neuchatel .
- rapporte le fait en ces termes : « 1617, un incognu eserit une
" lettre datée de Chalons en Champagne du 11e octohre 1617'a .
- Messieurs les Quatre-Ministraux de la ville de Neufchastel. »
C’était pour, avertir ses amis de Neuchitel de ce qui se passait
- et se préparait chez les Longueville : « et les advertit que Mon-

selgnem ‘nostre prince est for{ irrité contre eux, que I'on parle

-déja de faire sauter des tétes, dont prie d'advertic Messieurs de .
- Berne, piisque cela les.... (en blane, probablement : regarde ou . -
~touehe) de prés. » Cette lettre mystérienuse n'est pas signée; qui -
. en est Pauteur? Le manuscrit dit : « Il ne se signe aprés : trés
humble ‘serviteur, que par. ces termes lequel vous cognmstrez.

bientotl, »

“de ce qm se passera D car Sa MaJesté aﬂ‘ectmnne le:, affalrea du :
e prmce comme ses € propres intéréts »,

: déslrmt un-ambassadenr du roi pour Vassister et Vintervention.
~ tout d’abord amicale de Louis XIII. Fort ds ce deuble appui, il se”
.. flattait de pouvoir réduire facilement ses sujets. r'ebelles1 maisil . .
" .- put voir dés I'abord que l’opératlon n'était pas aussi faclle qu 11' C
- se Pétait figaré:. -~ . R

“Qu’ est- ce' que cette lettre ? ol est elle auJourd’hul ? Nous.— ) o

. lignorons. Les Quatre-Ministraux I'ont regue, cela est certain, - '
_puisque aprés sa réception ils. ont pris une décision solennelle.
En _effet, quelques jours aprés le Conseil de ville est réuni :

€ remonstrances faictes 'il . .y a quelqu'un qui aye a proposer

'que]que chose pour irouver i redire aux‘arets cy devanl prins
~touchant les difficultez avecla Seigneurie. » Personne ne §'étant
opposé i ce qui a éte fait, pas méme les signatairés des remontran-’
ces que nous ayons analysées ouleurs mandatmres ilest passé ala.

des Lomptes, trésoner genéral de 1' rance et surmlendant des financeg & Blois, .

" 1590, président du Parlement de Toulouse, 1597, intendant 4 Lyon, 1597-1600, .

" ambassadeur ordiriaire aux Ligues suisses ct GI‘]SOHS, avril 1600-février 1605,
Conseiller au Conseil des Finances, 1607, surintendant de 1a justice cn Poitow, - o
1611, ambassadeur extraordinaire aux L1crues suisses, décembre 1617-vetohro I

: 1018, rarde des sceanx de France décemhre 1671-seplcmhre 1622. —II.E, Rott, ~

op. cit. III, p. 1158, : } )

1B, Vllle de Neuchfitel Manua Merveilleux, P 211
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_'dec1510n . € Eaur ce. unanlmement a esté ratiffié et corrobore,
Emyre protcste de se tenir unis en touts événements *. »

" Ces derniers mots aussi feraient croire que les Quatre- Minis-

. traux auraient re(;u la lettre de Chélons et qu'ils-auraient senti

~ " le hesoin d’unir étroitement. les conseillers et de se faire appuyer ‘

par 1e corps de bourgeonsle unanime. ‘

ARRIVEE DE HENRI 1 A NEUCHATEL ; AFFAIRE DE LA
'REQUETE DES BOURGEOIS ‘A LEUR PRINCE; “AFFAIRE STECK.

- Sur ées'éntreféites Henri 1I. & Orleans annonce sa venue 4
' Neuchdtel Le maire Guy invite les Quatre-Ministraux « a fournir -
licts, ustensiles, linges pour garnir le chasteau et logis el cham-

bres ‘en maysons partlcuhérec; pour la suitté » du prince, c de "

mesme pour les chevaulx * », En conséquence, le Conseil de ville
décide : « N sera faict tout debvoir tant a la bienvenue que aul-
~_trement et pour les linges et ustensiles que les particuliers pres-
teront, Messieurs en répondi‘oht » De méme il nomma ceux qui
devalent aller au-devant du prince; il y a d’abord le gouverneur,
puis P. de Thielle, Rosselef, Jaques Guy et Niclaus Trybollet,
du Conseil de ville et A. Rlchard et Georges Montmollin des Qua-
rante : « Messieurs les Quatre demeureront pour le recevmr ala
ported.» :
. Le gouverneur Walher quelques officiers de la Seigneurie et
les eix deputes de la Vllle allerent & la rencontre de Henri Il
@ jusques de )i les Verriéres sur la frontiére *. » Tous les habi-
. tants du Vauxtravers se portérent au-devant du prince, et les

" soldats, banmeres déployées, se rendirent aux Verriéres; tout le

. .long du chemin ils firent de < belles decharges au nombre d'en-
viron seize. & dix-huit cents » Le prince défila au milieu des popu-
lations et arriva au chef lieu du Vauxtravers, Motiers, @ ou ¢ ‘est
que totte Ia noblesse, bourgeois et autres lui allelent faire la révé-
rence, en la présence dudit sieur gouverneur qui indiquait a Son

1 Man, ville de Neuchdtel, 15 octabre 1617.

2 Man. ville de Neuchdltel, 15 octobre 1617.
" 3 Man, ville de Neuchalel, 20 octohre 1617, '
4 B. Ville de Neuchale), Manus, Merveillenx, 23 octobre 1617.

5
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-Altesse le nom et la quahte des perbonnes »1 passa la nuit dans

- ce chef-lieu «en la maison du sieur capilaine Franz Wallier. » Le.

‘lendemain, il se rendit a Travers ou ‘«il lui fust présenté 4 boire,
devant le chasteau. » A Rochefort, il en fut de méme ; de plus Ie :
lieutenant de 'endrail ¢ mil une t{able devant la maison et une
sallade dessus que les laquais et gens de pied ne laissérent pas
moisir. » Au sortir du Vauxtravers, le prince trouva une petite
armée devant ini; Boudry, Cortaillod, Bevaix, Gorgier avaient

envoyé 1200 hommes; plus loin, &-Corcelles, il en trouva une - -

~© autre, tous les villages de la Céte, Colombier y compms ayant .

mobilisé 1000 homuies. Arrivé au Vauseyon, le prince prit la -

route des Pares. « Ceux de la ville sortirent aussi avec leur ban-
-niére, en parexl nombre, tous bien équipés. » Le Tertre était
“garni d’enfants qui voulaient étre de la féte; ils avaient avec eux
~ des « Pélards qui firent merveille » et une « fuste » que I'on fit .
jouer. » En outre, il y avait des « canons sur le donjon et des fau-

~ ‘conneaux sur les tours. » Le prince arriva enfin devani la porte
" de 'Hépital ot il fut regu par les Quatre Ministraux et « compli-

menté d'iccux en luy présentant les ‘clefs de la porte. Puis Son -
- " Altésse monta en son chastean, estant les rues bardées des soldats
susnommés qui I'avoyent devancé par le plus eourt chemin. »

* Ainsi, le' 25 octobre 1617, le prince Henri II d’Orléans arri-
vait en son Chateau de Neuchatel, bien ¢loigné de prevalr les
. difficultés ol ses sujets allaient le p['EClplteI‘

Le lendemain, le Conseil de ville et les Quarante en corp:,

. se rendent au Chéteau pour « saluer son Altesse. » Le prince -
les recut et les pria de revenir 4 « la sortie du presche du soir,
pour .entendre le subject de sa venue®. » Dans cette deuxiéme
entrevue avec les bourgeois ‘de Neuchitel, ses adversaires, « il
~ fit entendre au long le marrissement des troubles et mesintelli-
gences entre -ses subjects, ndtamment la recherche de justice
ailleurs, au lieu de recourir a luy, vers qui elle doibt estre
demandée; » puis, ayant formulc ses plaintes, il voulut connai-
tre les intentions de Ia Ville. - -
‘ ~L'ére- des difficultés est ouverte; les Quatre-liinistraux ‘
~ demandent un. délai « pour en prendre resolution en Conseil
pour le retourner trouver. » Le Gonseil de ville nullement inti- -

* Man, ville de Neuchatel, 27 dctobre 1617,



"mlde deC1de & Il a esté.trouvé. bon faire sommatrement dlscours'

2 Son Altesse des motlfs des. troubles et eontinuer dtaller ‘a N

_ Berne ‘et le prier ne trouver’ mauvais si on tasche a: faire trans-
-.latter la demande présentée a Berne pour: ]uy falre comprendre-
K plus amplement nos plaintes et intentians. » :
w - .Tel fut le premier colloque cnire le prmce et Iea bourgems
. de Neuchatel.
" . “Les forains-de leur coté se presenterent dans de tout autres
sentlments léurs délégués réunis & Saint-Blaise, demderent d’en-
"-voyer des deputes pour terminer leurs dlﬁ'erends ‘avecles inter-
nes, . I'arrlvée .da souverain étant «une bonne occasion d'en
“finir. » Dans ce but les délegués recoivent € procure pour traiter,
. - .négocier, lerminer. el appointer les points et articles qu1 sont en .
“litige » entre eux et les Quatre-Ministraux L.

. Le Conseil de ville avait promis a Henri i de repondre a.
ses remontrances et de lni donner des.« éclaircissemnents » ‘sur
ses”'« intentions », .11 décida donc d’adresser .an prince une
-«requéte » pour obtenir la liquidation du différend, et de lui
- expliquer pourquoi le Conseil Yavait’ fait ciler devant Berne.

Il est imporlant de connaitre les considérations auxquelles
obéirent les Quatre-Ministraux en présentant leur « supplication » -
au prince. Il semble au premier abord qu'ils soient en contra:
diction avec cux-mémes, puisqu'ils s’étaient ‘anssi présentés
devant la barre des'Berneis : mais ils voulaient démentir le
. .reproche quileur avait ét¢ fait de s’adresser a un Juge etranger :
" avant de demander justice au prince 2.

‘Boyve, dans ses” Annales, rapporte que c'est Catherme de
Gonzague elle-méme wui amena les bourgeois 4 présenter une

- requéte- am prince, afin d’échapper par la a la juridiction de . .-

Berne; naturellement les doecuments ofﬁmels ne peuvent pas
: donner cette version ?,

Le requéte dressée, lue en Conseil et approuvee, les deputes. .
' de l1a Ville la presenterent 4 René Regmer principal conseiller -

1 A. Neuchitel, ‘{11/‘)7 Pouvoirs des Forains, 28 actobre 1617. . L
2 A. Berne, Neuenb Biicher, t. E. p. 178. Leltre des Q-\Imlslraux aux Ber- . -
nois, 8 novembre 1617. o . o

' 3 Boyve, Annales, t, 111, p, 425,

4 René Régnier, 5S¢ de P}amvﬂ]e Sr de la Bozsmére, conseﬂler du duc de

Longuewlle, 1G17-1618. —-H -B. Rott op. cit. 4, lII p. 1138,



" de Henri. II Q pour avoir son advis si clle ne se: oit trouvée lecep
vable. » Le sieur de Régnier « auroit” corrigé ce qu'il trouveit--
"bon» et, ayant fait des réserves sur certains termes, il engagea

les Ministraux a la revoir dans le sens mdlque et &la présenter

_ainsi remaniée *,

- Clest alars que se produ151t un iricident des p]us regrettables
qui contribua fort & aigrir les esprits et 4 faire naitre Ia suspl(non :

* et la méfiance juste au moment ou les pourparlers entre le prlnce ,
et sed sujets étalent sérieusement entamés. .'
" Les Bernois avaient envoyé & Henri I des umbassadem‘s .
pour lui souhaiter la bienvenue en son comté et pour e féliciter;
c’étaient Athert Manuel, Anthoni von Graffenried, David Ammann,
du Petit Conseil, -et Caspar von Graffenrled Hans Rudolf von
Erlach, du Grand Conseil %,

- -Parmi les envoyés de Berne se trouvait Jean- Si:eck3 Les
Quatre-Ministraux 'avaient appelé pour qu'il les conseillat dans
la rédaction de la requéte et dans leurs différends avec le prince .
L’ambassade bernoise, ayant présenté ses félicitations an due,
s'en retourna. Le Dr Steck, qui n’avait pas achevé le travail dont’
on l'avait prié, resta & Neuchéitel. Ses conférences avec les bour-
geois furent déconvertes et déplurent au gouvernement. Steck
fut mandé au Chateau, interrogé, puis arrété et enfermé sous
bonne garde.-Les Neuchételois furent trés inquiets sur son sort.
Cotte crainte les engagea & soumettre au prince leur requéte cor-
rigée; ils I'avouent dans le Manuel du Conseil de ville, En outre,
¢’est Steck lui-méme qui, de sa prison du Chateau, en proposa la
forme et insista pour la - présentation immédiate au prince,
sachant que ¢’était le seul moyen d'obtenir son élargissement 2.

L'expédition de la supplication fut décidée, mais le Conseil
prit au préalahle un arrété solennel : ce document sera remis &

-1 Man. Ville de Neuchatel, 2 novembre 1617 )

2 A, Berne, Instructmnshut,h t, P. p.22L. Inslructions aux députes bernms, :
20 octobre 1617.. .
; 3 Sleck (Jean, 1582-1628), de Bale, puis de Berne, docteur en droit de Mont-
pellier, 1611, ancien professeur de ph[losophxe et de droit aux Académies de
Nimes, de Dle et de Lausanne, 1812, puis, 1616-1617, 4 celle de Gendve - coms

missaire général du pays romand, depulé a Neucmtel par le gouvernemeut de. . o

‘Berre, 1617. — ILE. Rott, op. cit. III ». 1153,

4 A Berne, Neuenb. Bucher t. E P 118 Lettre des Q -mestraux aux Ber-
“nois, 8 novembre 1617 . .
5 Man. Ville de Neuchatel, 2 novembre lbla
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" Henri II a la condztlon expresse qu ‘il ne portera pre;judlce a. .

_ aucun de leurs droits dans les présentes difficultés; il sera dressé
- parce que les bourgeois de Neuchatel ont confiance en la parole

de ledr ‘prince et qu'ils veulent lui témoigner leur fidélité en

s'adressant A lai. Ce morceau- vaut la peine d'étre cité a diffe-
. rents points de vue; il montre d’abord que les Quatre-Ministraux
- traitent avec le prince de puissance & puissance, ils ne veulent .
- pas s’humilier plus que de raison devant lui. D’auire part, ils ont -

une arriére-pensée : ils accepteront sa justice si elle leur convient,
dans le cas contraire, ils recourront au tribunal de Berne; enfin,
elest parce que Steck est en danger an Chatean qu'ils consentent
A cetie démarche : « Nous présentons la requéte cy devant a Son
m.a -confiance aucunement des paroles du Sieur,

. Regnier ¢y devant nommé, que ce n’estoit en aucune intention - -

de nous préjudicie'r en nos droicts de recours selon nos combour-.
geoisies, ains simplement pour bailler ce contentement et déférer
- cest honneur et réspect a Son Altesse d'assoupir les différents en
son estat sans que autres s'en meslent, cela affirmant par ser--
ments et excerations a quoy aydoyent les remonstrances du sieur
. de Vieq, autrefois ambassadeur ordinaire aux Ligues, et a présent
“extraordinaire de sa Majesté pour son-Altesse, selon le commun
. et son dire, maig principalement autres circonspections cy aprés
~ déclairées, délivrant laquelle requeste -toutesfois es mains de
©_Sadite Altesse fust protesté que nous le faisions-sur I'assurance
gue nous avions en sa parolle, il ne nous diminueroit en rien de -

nos droitz et: libertez ni préjudicieroit a- nostre bourgeoisié_

de Berne, sur quoy il fut.reciproqué de 84 bouche qu il ni tou-
cheroit point '

- ~Mais les Quatre-’\hmstraut sont en mstance de ]ustlce
_devant Berne ou la :question devait se juger le 3 novembre;
aussi tiennentils 4 tranquilliser LL. EE. sur la portée deleur :
"requéte : «.Par vequéte on ne doit entendre que nous -ayons
- Jamais euintention-de léser, enfreindre, ni- contrevenir a notre
co_mbourge'ois_ie,-ni en tout son contenu pour tirer conséquence,
que nous n’ayons remis notre fait a la diSposition enliére de Son
Altesse et'a la prlvatlon et: exclusmn d’autre Juge a ladvemr

’Man Ville de Neuchfltel 2 nmemhre 1617, -
. A, Berne, Neuenb, Bucher . K, p.-178, Les Q. \hmstrau‘: aux Bernois,
: Snovembre 1617, .
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. -Ains a été et est encore notre mtentlon de Ieprendre 108 pre-
" miéres instances en droit par devant Son Altesse au casolilne
fut fait satisfaction de Ia part de Son Altesse. »

La justice deBerne était done formellement reservee et l’ex-
“pédition de la letire au Sénat fut décidée par un arrét du Con-
seil en due forme : « Et d'autant qu’il sembloit les Magnifiques
" ‘Scigneurs de Berne pourroyent trouver aucunetnent estrange telle
présentation de Requeste a cause des mots de pourvoir et fayre
justice contenus, dont il sembloit la Seigneurie pourroit vouloir -
inférer ou mterpreter que ce fast a I'exclusion et privation d’au-

- tre et-submission sans recours, a la lezion de nostre bourgeoisie,
* attendu mesme que par tel moyen nous divertissions Ie cours de -
" la procédure conimencée, il fut dit qu’on écrireit a Berne L. »
“Quelle fut done cette supplique célébre qui nécessita tant-de -
laborieuses combinaisons ?# « Les Quatre-Ministraulx, aunom du
- Conseil et Communaulté de vostre ville de Neuf‘chastel vos tres -
humbles bourgeois et subjects, supplient en toute humilité et detie
révérence qu'il plaise 4 vostre Altesse, selon sa clémence et débo-
‘naireté naturelle, vouloir oublier le.desplaisir qu’elle pouroit
avoir requ d'avoir esté appelée en la persone de ses officiers de
" ce lieu par devant la Seigneurie de Berne sur le subject des lae-
‘zions faites de leurs franchises: et libertes par les dits. officiers et -
et autres, jadis wconeédées- par les illustrissimes prédécesseurs
dicelle d‘heureuse mémoire, par ce que la necessité les a con-
traints d’user de telz moyens dont ilz croyent estre perl]EglEZ,
sur le refus des dits vos officiers et ambassadeur ; mais puisque
nous avons cest heur de voir vostre dite Altesse sur ce lieu, nous
la supplions trés humblement et instamment nous vouloir réin- -
- tégrer et faire valoir les articles de nos franchises, droits et
nsances, ainsi enfraints, pour lesquelz nous avons estimé pou-
voir avoir recours aux dlts seigneurs de Berne en tel cas establis
suivant les traictéz de nos combourgems:es par devant lesquelz

nous debvons rapporter les différents qui peuvent. naistre entre -

- Vostre dite Altesse et nous, a 'effect de quoy nous leur avons ci
.devant fourni nos demandes dont nous exhibons COpple a Vostre

dite Altesse, sur lesquelles luy plaira nous pouvoir fayre Justlce
! Man, Ville de Neuchatel, 2 novembre 1617,

2 A, Neuchitel, G 11/30. Requéte de la Ville de Yeuchatel b IIenrl II,
2 novembre 1617,
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. et nous . maintenir conformément aux promesses et serments de

‘ses trés illustres prédécesseurs. » . :

Aprés avoir dit le but de leur requéte, les. Quatre—\llmstraux
précisent leurs demandes et les formulent en quinze - ‘articles. |
Comme Boyveles rapporte mtégralementdans ses Annales nous
ne les reproduirons pas .

La requéte ayant ¢ié présentée, le Dr Steck sortit desa prison

“et fut « remis » a la Ville « avec charge d'en répondre 2. » _
.~ Examinons maintenant cette affaire. Steck qui ful si grave:
et qui. coniribua plus que toute autre a algrlr les esprlts et a
exciter encore les premiéres défiances.

Lt d’abord le role Steck. Que faisait-il a Neuchatel 2 11 rer-
plissait auprés des bourgeois les fonctions de conseiller juridique
dans leurs difficultés avéc le souverain; les Neuchatelois 'avaient
appelé et les Bernois 'avaient accrédité régulicrement auprés

- d'eux, par un @ brevet » qu'il produisit lors de son arrestation.
Ces deux points paraissent prouvés par les documents *.

Hemnri I1, de son cbté, prétendait 1¢ contraire; Steck était un @
‘perturbateur; il encourageait les Neuchitelois dans-leurs résis-
* tances, fomentait des troubles et distrayait les bourgeois du res-
peet qu'ils devaient & leur souverain. Il le dit ‘en termes exprés:

" dans une letire signée de sa main qu'il adressa aux Bernois aprés .

U'arrestation et I'interrogation de Steck: « Mais depuis leur dépert

" {celui des ambassadeurs bernois) ayani regn un extréme mes- .
-contentement.de la procédure qu'a tenue un nommé le docteur.
Stec qui se dit vostre bourgeois et estre venu de vostre ville de -
Berne, s’estant an séjour qu'il a faict enicelle, porté a destourner:> -
nos subjectz du devoir et obéissaiice a quoy Dieu et la nature les

-obligent vers nous, semant entre eux d¢ mauvais discours pour
troubler le repos de unostre estat....» Le duc ajonte plus loin:

- « ayant envoyé Fun de nos serviteurs pour le prier de se retirer,

1 Boyve, Annales, {, LI, p. 419, ’
¢ A, Berne, NLuenb Bucher t. E p. 178, Les Q. Mmmtmux aux Bemoﬂ,
8 novembre 1617.
2 Man, Ville de Neuchalel, 2 novembre 1617 — A Neuchatel C 12;‘5 Lcttre
. ‘de Berne 4 Henri II, 12 novembre 1617. — A. Berne, Neuenb. Bicher, t. B.
p- 178. Lettre des (). -\Imlatraux anz Bernois, 8 novembre 1617, — Inslructlons :
- Buch. P. p. 825, Tnstructions des Députés bernois,; 3 novembre 1617, — Manus.
. “Gaundard, p, G"‘% Instructions des Bernois 4 d'Fstoy, novembre 1617. — Netenb..
. Bilcher, 1. B. p. 170. Lelire de Steck aux Bernois, 8 novembre 1617,

i s
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ace que nous n’ euasmns quet de recepvoir plu: grand mescon
‘tentement de luy que malgré tout, il ne laissa’le jour d’hier de
se retirer en miaison particuliére, faisant assembler chez lui nos
quets la, ou continuant ses mauvais déportements, les auroit
" incités a se départir du debvoir auquel ils nous sont obligés’, »
 Nous sommes ainsi en présence de deux affirmations contra-
dictoires. Pour nous faire une oplmon Voyons au Juste comment
les choses se sont passées, -
Une ambassade bernoise était venue felunter Henn Il 4 son
arrivée au comté de Neuchdtel. Aprés les compliments d’usage,
les ambassadeurs furent invités & un diner au « grand poisle » .

_du Chatean, diner que le duc présida. L'assemblée élait brillante

‘et le repas somptueux : «La table de Son Altesse estoit eslevée
sur un marchepied exaucé de trois degrés. En icelle furent assis
les dits sienrs ambassadeurs et deux ou {rois gentilshommes des
principaux de'la troupe de Son Altesse, Et a ¢oté sur le plan du
“dit poesle estoit une aultre table ou ceux de la-suite furent assis
* avec les autres gentilshommes de Son Altesse. Le disnér fut beau
et honorable et hien qu'il y eust abondance et diversité de vian-
des, 'on ne laissa de charger les tables de quantité de poissons,
force truites d’extréme grandeur en paste et auntrement, force
ables et passes, poissons que 'on prend en ce lac el estimés en
bonté sur tous les aultres. L'on y beut plusieurs santés et bien
“que le vin ne fust que du pays, it ¥ en avait néanmoins appro-
chant de nos bhons vins de France que I’on recouvra en-la cave-
de Monsieur le gouverneur, tellement que tout se porta bien % »
'Apres le repas, te duc prit congé des amhassadeurs de Berne,
mais il ordonna ¢ de les bien traiter a leurs logis au souper et'
furent députés six gentilshommes de sa' dite Altesse pour. leur
tenir compagnie jusques a leur partance et tout s’¢toit bien porté
jusques la. »
- Avec ces ambassadeurs était venu a Neuchatel le Dr Steck,
appelé par les bourgems pour les conseiller, et diiment acerédité
aupres d’eux par Berne. Le mal fut certainement que la mission
de Steck coincidat avee Parrivée des envoyés de LL. EE. Cette -
_ rencontre malheureuse est relevée par les Bernois eux-mémes

1A Berne Manusg. Gaudard, I p. 7. Leilre de Henrl II aux . Bernms
11 novemhre 1617
A 'Neuchate! H 8/9. Papiers Régnier.’
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- qui prient d’Estoy de 1a faire remarquer au Roil Une autre cir- -
~constance facheuse, c'est que les délégués du Sénat, ayant rem-:

pli “leur mandat, .rentrerent & Berne; pendant que' Steck qui

n'avait pas encore accompli sa missi(m restait 4 Neuchatel pour -
la terminer, Le dac, averti de son séjour, crut natorellement,
sur certains rapports inexacts qu'on-lui fit, d’abord que Steck -

soulevait les hourgeois et d’autre part que c¢’élaient les Bernois
qui avaient envoyé ce perturbatenr 4 Neuchitel, puisqu’il était

venu avec les ambassadeurs qui devaient le. féliciter. Ce double
goup¢on du prince nous est connu par ses letires aux Bernois et

au roi de France et également par le doeument trouvé dansles
papiers de Régnier *; « Mais aprés leur départ, Son Altesse ayant

esté advertie qu'un nommé Stecquius, docteur en droit, qui estoit. . .+ ¢

venu en leur compagnie, non comme député et ambassadeur, aing
comme privé et particulier, s’estoit arresté a Neufchastel et qu'il
conferoit secrétement avee les Quatre-Ministraux et antres bour-
geois sur le sujet du différend qui est entre sa dite Altesse et eux,
elle lui envoya dire par le sieur Marcel  qu'elle le prioit de n'aug-
‘menter davantage son mescontentement, ce qu’elle fit d’autant
qu'il sembloit que par ses conférences il divertissoit les sujets de

Son Altesse du devoir et de 'obéissance qu'ils lui avoient témoi- -
gnée a son abord en.ce comté, comme de fait on reconnaissoit . .
déja quelque changement en eux depuis 'arrivée et séjourdindit = .

Steequius a Nenfchastel. » — Toujours selon le méme document,
Steck aurait promis 4 Marcel de partir, mais au lieu de le faire,
«il changea secrétement de logis », et le matin il fut surpris de

nouveau en conférence avec les Quatre Ministraux et plusicurs -

. autres-bourgeois. Alors le due Ini renvoya Marcel pour le som-
mer de monter au Chiteau et justifier sa conduite. Cette seconde
entrevue de Marcel et de Steck est quelque peu mélodramati-
que. A la porte «il apprend par la servante qu'il étoit en
hault. » Etant monté¢ et ayant interrogé Vhotesse, « elle lui

“céle et assure qu'il étoit parti dés le matin. » Je laisse la . -

‘parole au document. « Le sieur Marcel ajoutant plus de foi a la
servante qu'a la mailresse soutient le contraire et en cctte con-

14, Berne, Manus, Gaudard, p. 623. Instractions des Berhois a d’Estoy, _'

nnvemhre 1617,
© 2 A, Neuchaiel, I 3/9. Paplers Régnler.
8 I«I_arccl,'secrétaire du duc de Longuev_i]le.
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testation s’approchant du poisle et poussant la porte d'iceluy, il
apercut le dit Stecquius accompagné de plusieurs personnes de

.Neufchastel. Le dit Stequius se voyant déeouvert fait ce qu'il peut

pour ne se laisser aborder au dit sieur Mareel, 1] sort done du
poisle et monte par un degré au plus haut de la maison. Le dit
sieur Marcel le suit et appelle et de loing loy fait entendre que
Son Altesse désire de parler a lui, le prie de n’en faire refus;
finallement I'ayant atteint au hault du degré, il le persuade de
venir {rouver Son Altesse. » Aprés cette chasge A 'homme, Steck
ge rend au chateau. « Son Altesse lui parle avec toute la douceur
qu'elle peut, blasme néanmoins son mauvais procéder, se plaint
des mauvais conseils qu'il administre a ses sujets qui ne ten-
daient qu'a les porter a une désobéissance, » — Il paraitrait que
les réponses ne salisfirent pas le duc; Steck s'excusa, « mais
par des raisons si déguisées que l'on pouvoit hien juger de sa
faulte et de sa coulpe. » — Henri II aurait alors demandé a
I'ambassadeur de Vie ce qu'il devait faire en cette grave occu-
rence; celui-¢i proposa d'interroger le prévenu pour tirer Paf-
faire au clair et « apprendre la vérité par sa bouche méme. »
— Régnier fut chargé de le questionner, mais 1'on ne put
¢ tirer de sa bouche que des déguisements. » Cependant, comme

"il se déclarait bourgeois de Berne, le duc envoya au Sénat le sieur

de Montigny pour représenter toute I'affaire; « on le requt avee
assez manvais visage. »
Tel est le récit, malheurensement incomplet, de Régnier.

. Toutefois certaines de ses affirmations sont combattues dans les

relations dela partie adverse: Steck déclare, dansunrapport sursa
délention qu'il envoya & ses supérieurs, qu'aprés la premiére visite
de Marcel, il avait décidé de s’en aller pour éviter des difflenltés
avec la Seigneurie; il s'était done retiré dans une maison particu-
litre, sans ancun dessein d'y continuer dés conciliabules avec les
Quatre-Ministraux, mais, ayant été invité, il y déjeunait avant son
départ et les Neuchitelois étalent venus prendre congé de lui %,

Autre point : le duc aurait fait appeler Steck au Chéteau

* pour Vinterroger; 14, selon Régnier, il lui parla « avee toute

douceur, blasmant néanmeins son mauvais procéder», ele., et ce

‘n'est qu'aprés un interrogatoire sommaire et preuve faite de ses

t A, Berne. Neuenb. Biicher, t. E. p. 170. Rapport de Steck sur s2 déiention,
3 novembre 1617,




« déguisements et sa coulpe » qu’il le fit saisic et enfermer.
Mais I'arrestation se serait passée autrement, Steck arriva au
Chéteau, fut remis immédiatement entre les mains du licutenant
des gardes, enfermé et interrogé seulement dans Paprés-midi:
« Ceux qui ont vu conduire Steck par les carrabins en sa cham-
bre ou il fust détenu et gardé tesmoigneront que Son Excellence -
ne I'a fait saisir aprés Pavoir fait interroger, mais auparavant et
incontinent qu’il fut mené au chastean, remis entre les mains du
licutenant des gardes.» Pour ce qui concerne l'interrogatoire
@ la procédure de l'examen faict foy que deulx heurcs aprés
midy, Steck a esté inlerrogé par le sieur Renier, par conséquent
aprés la saisie dudit Steck ! ».

Au fond, ces détails contradictoires et ces variantes sur Par-
restation, la détention et la procédure, importent assez peu. Iy
a un point plus important 4 considérer. Lors de 'arrivée de.
Henri II 4 Neuch#tel, les bourgeois avaient décidé de lui pré-
senter une u« suppllieation, » Le prince lui-méme, ainsi que le
prouvent tous les documents, croyait en leur sineérité et en leurs
bonnes dispositions 4 son égard. Se souvenant cependant que
les Quatre-Ministratix avaient mis des conditions & la présenta-
tion de leur requéte et apprenant tout a coup que les bourgeois.
intriguaient avec un certain Steck qui encourageait leur opposi-
tion, il ne douta plus un instant qu'il ne tint cette fois un pertur-
bateur et un des auteurs des difficultés qui avaient agité sa cour
en France ef nécessité sa venue dans le comté de Neuchatel. On
s'cxplique assez la colére du due, surtout sil'on se rappelle 'ir-
ritation qui régnait dans 'entourage -de Henri I en France, et
les menaces proférées devant le résident des Bernois par Cathe-
rine de Gonzague qui n’avait pas craint de lui dire que son fils
sauraif faire un exemple et chétier sévérement les coupables.
Anussi Henri I n’hésita-t-it pas a faire arréter Steck 2,

1 A, Berne, Manus, Gaudard, I. p, 101. Mémoire sur la détention de Steck,
novembre 1617, ‘ :

2 A. Berne, Manus Gaudard I p. 101. Mémoire de Steck, novembre 1617.

A, Berne, Manus, Gaudard, I p. 61:. Lettre de Vic aux Bernois, 10 novem-
bre 1617.

A. Neuchatel, T. 12/18, Mémoire de Ilenri II 4 Zurich, Bale et Schaﬁhouse
1618

AF rlbourg Recds, 1. 78/ Lettre de Lucerne, Fribourg et Zurich aux 'Ber-

nois, G janvier 1618, .
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* ‘Le rapport gue le prisonnier envoya sur sa détention est du
plus haut intérét 1, Steck fut gardé a vue jour et nuit ; il subit un
interrogatoire serré, sans gu’on pit faire la preuve de sa culpa-
bilité ; néanmoins la eolére du prince fut grande, excité qu’il était
par de mauvais conseillers,-Le prisonnier craignit méme pour
sa vie; .un moment il erut étre la victime expiatoire offerte aun
prince par ceux de son entourage qui préconisaient les mesures de
violence. Le captif déclare méme que Berne dut le couvrir, autre-
ment il aurait été exécuté, ce que les Bernois confirmérent aussi
de leur edté 2. Steck a couru un grand danger;.cela parait encore
démontré par la lettre que Louis XII écrivit aux Bernois. Selonle
roi de France, qui avait recu ‘1 tous les documents originaux du dos-
sier, Henri I pouvait faire exécuter le captif, I'interrogatoire ayant
élabli suffisamment qu'il était coupable : .... ¢ lesquelles piéces
ayant été vues en notre Conseil d'Etat, il a été reconnu que Steck
s'est mesprls et a failli au lespect qu'il devoit a nostre cousin
comme seigneur souverain el qui e reconnait que Diell seul en
son comté, en destournant ses sujets de I'obéissance qui lui est
due, en quoy il estoit loisible a notre cousin de faire procéder
avee lui par le droit des gens et la justice qu'il est permis aux
souverains de faire exercer par leurs officiers ®, »

Dans le danger que courait leur conseiller, les Quatre-Minis-
traux, ainsi que nous l'avons vu, présentérent immédiatement
leur supplication, et le Dr Steck fuf remis entre leurs mains sous
caution. Le jour méme, les Bernois envoyaient une députation a
Henri 1I pour réclamer la mise en liberté immédiate et compléte
de leur bourgeois et exiger des réparations *.

Aprés avoir entendu la relation de leurs délégués, les Ber-
nois écrivirent deux lettres : I'une & de Vie, ambassadeur extra-
ordinaire du roi en Suisse el conseiller particulier du prince, et
Vautre au prinee lui-méme.

Les Bernois exposent & de Vie « Ia procédure estrange et
rigourcuse » du prinee contre Steck; elle a 1ésé la combour-

1 A, Berne, Neuenb. Biicher, t. E. p. 170, Mémoire de Sieck, 3 noverubre 1617.

2 A, Neuchatel, C 12/5, Lettre de Berne 4 Henrt 11, 12 décembre 1617,

A. Berne. Neuchdtel. Biicher, t. E. p. 170. Rapport Steck, 8 novembre 1617,

3 A Berne, Neuenb. Blicher, t. E. p. 194 Letire de Louis XII{ aux Bernois,
12/22 décembre 1617. -

4 A, Berne. Instruclionsbuch, t. P, p. 825, 8 novembre 1617,



— 77 —

geoisie et provoqué leur juste ressentiment. Aussi viennent-ils
prier 'ambassadeur d'engager Henri Il & ne rien innover dans
son comté; en retour ils oublieront Yoffense qu'ils ont regue ®, .

La lettre au prince est d'une fort respectable longueur 2, Les
Bernois rappellent avee uue certaine irritation les différentes cir~
constances de l'arrestation, de la détention et de P'interrogatoire.
de leur bourgeois Steck.et les dangers qu’il & courus; puis repre-
nant le détail de Paffaire, ils réduisent & néant les affirmations
du duc. Quelques points seulement nous inléressent par ]eur
nouveaute.

Henri 1l prétendait qu'il ignorait I'identité de Steck lors de
son arrestation et de son interrogatoire, Berne le conteste abso- -
lument. Tous les officiers du duc le connaissaient personnelle-
ment, et Guy eu particulier.

Aprés son incarcération, Steck aurait déclaré qu 'l aglssalt sur
I'ordre de Berne; le due envoya immédiatement un de ses gen-.
tilshommes, de Mont:gny , pour en instruire ses supérieurs et leur
demander si, oui ou non, ils couvraient les agissements de leur
bourgeois, En réponse, le'Sénat a réintégré Steck, 4 son retour,
dans toutes scs fonctions, afin de prouver que rien dans sa con-
duite n'était 4 reprendre et qu'il avait toujours sa confiance;
toute autre déelaration plus explicite était inutile: '

Nous arrivons ainsi aux conclusions des Bernois : ils ont de
justes raisons d’étre gravement offensés et ils pourraient exiger
des réparations éclatantes ; mais ils seront généreux et ils admet-
tront que cette precédure blessante vient moins du prince que
de ses subordonnés. [ls attendent pourtant une satisfaction;ils
espérent que le duc ne permettra plus jamais contre un des
leurs une procédure qu’ils ne sauraient tolérer.

Rien que de trés modeste jusque la; mais il faut ‘quelque
chose de plus réel. « Messieurs de Berne » .désirent effacer de

t A Berne, Franz. Missivenbuch, p. 279, Lettre des Bernois 4 de Vig,
12 novembre 1617, ’

¢ A, Neuchdtel, C 5/12. Letire de Berne 4 Henri Il' 12 novembre 1617, :

¥ Montigny (Gmlhume de), chevalicr, St de Monligny el de Plancy, gentil-
homine ordinaire de la chambre du roi et gouverneur pour $a Majesidé aux
villes, chdleaux, et citadelle de Dieppe, ambassadeur- extraordinaire pour le
due de Longuevﬂle aux comlés de Neuchdlel et Valangin, chargé par le prince
de Condé de missions en Savoie et en Suisse, 1615. — H-E. Lott, op cit. I,
p. 1132, -



I’histoire toute trace du regrettable conflit, aussi espérent-ils que
le prince voudra bien ou: détruire en leur présence toutes les
piéces du dossier, entre auntres la confession! de Steck, signée
-de sa main, et son « brevet » %, ou les leur remettre en mains
propres. Cette demande est intéressante, mais il v a plus: le
prince voudra bien encore délivrer au sieur Steck une piéce cer-
tifiant zon innocence. Toutes ces demandes d’ailleurs sont faites
pour le maintien des rapports de bon voisinage, de bonne com.
bourgeoisie et de fid¢le amitie.

On ne reprochera pas aux Bernois un excés de raidenr. Iis
pensaient done avoir par 13 liguidé la question et que Henri IT
n’avait qu'a s'incliner devant leurs exigences amicales. Cependant
ce dernier fut d'un autre sentimenl; il déclara encore wne fois
aux Bernois. que Steck était un perturbateur, que ses sujets
étaient hien disposés & son égard et que l'opposition avait été
suscitée par lui seul. Les déclarations mémes du prisonnier en
‘gont 'aveu; le prince I’a cependant remnis en liberté «sans Iuy faire
recentir les peines qu'un perturbatenr de l'estat doit porter»
pour faire connaitre « 4 la postérité sa elémence?. »

Ainsi le duc est convaineu de la culpabilité de Steck, ct en
somme, c’est la crainte de Berne, c'est la pression des cireons-
‘tances qui I'a obligé de mettre en liberté son prisonnier. Le
princeinsistera encore plus vivement la-dessus quelques mois plus
tard, lorsque les Bernois lui réclameront le dossier Steck *.

Cette affaire Steck laissa dans le cceur de Henri II une
grande amertnme, elie éveilla en lui des soupgons et ane mé-
fiance qui devaient peser lourdement dans les affaires ulié-
__rieures.

Lequel avait raison, de Berne ou du duc? Les documents ne
nous permetient pas d’élucider entiérement la question. llya
cependant un fait a retenir : Berne manifeste une certaine

111 sera queslion de cette « confegsion » 4 la page 79,

2 Il m’a été impossible de retrouver ce « brevet » dansleg Archives de Berne,
malgré des recherches spéciales; dans les Manuels du Conseil il en est simple-
ment fait mention; il aurail &i& intéressant de connaitre la teneur de ce
document.

3 A, Berne, Manus, Gaudard, 1. p. 105, Lolire de Henri II aux Bernois, 13
novembré 1617,

] 4 A, Berne, Manus. Gaudard, L p. 109, Letire de Henri IT anx Bernols, 22
janvier 1617 o} Neuenb, Biicher, t. . p. 211, Ibid.



inquiétude au sujet de 'original de la confession de Steck. Dés -
lors, il serait anssi fort intéressant pour nous de la connaitre;
malheureusement il est introuvable. Les Bernois venaient done
de réclamer ce document. Sur leur insistance, le due leur déclare
que la pitéce est entre les mains du roi de France, qui a vonlu se
faire un jugement, et que, par conséquent, il ne peut le remettre
au Sénat. Les Bernois ne se tiennent pas pour battus; ils revien-
nent a Ia charge; ils exigent le précieux document’. Quelque
temps pius tard, ils mettront dans leur réclamation plus d'insis-
tance; leurs ambassadeurs déclareront méme gu'ils ne pourraient
retourner devant leurs supérieurs « avec grand contentement »
sans celie piece 2,

Plus d'une année aprés, quand les ambassadeurs du Sénat
présenteront & Ilenri 1l des propositions d'accommodement
pour metire fin aux difficultés pendantes, ils n'oublieront pas
laffaire Steck et lui réserveront un paragraphe spécial : le duc
« donnera ielle satisfaction » que P'innocence de Steck « requiert
et fera remettre entre les maing des Seigneurs de Berne lesinter-
rogatoires contre luy formés, avec les responces sur iceux, signés
de sa main, comme aussi le décret du Conseil de Berne, que I'on
trouva sur lui lorsqu'il fnt arresté, selon qu’il a esté promis et
non encore effectug®. » : .

Berne réclama plusieurs fois encore le fameux document,
mais Henri I ne consentit jamais 4 s'en dessaisir.

L’affaire Steck ne produisit pas seulement une émotion
locale. Henri Il en avaif instruit ses protecteurs et alliés, et tout
d’zbord le roi de France. Louis XIII admettait que le duc
d’Orléans était en droit de.procéder avee la dernitre rigueur

“contre le prisonnier, et il témoigua son irritation aux Bernois :
il ne souffrira aucune entreprise contre les droits du prince
d’Orléans, son cousin, et il le protégera : ¢ nostre cousin ayant
I'honneur de nous appartenir et ¢étre d’ailleurs notre vassal et
sujet, nous souffrirons mal volontiers qu’il lui soit fait aucun

t A, Berne, Instructionsbuch,t. P. p. 329, Instructions de Berne a ses
ambasgsadeurs, 27 janvier 1618, i

2 A, Berne, Neuenb. Biicher, t. E. p. 212, Dépulés bernois écrivent aux Ber-
nois, 7 {évrier 1618, .

3 A, Berne. Manus. Gaudard, p. 537. Arlicles proposes par Berne, 23 novem-
bre 1619, . :



- — 80 —

tort a la diminution de ses droits et de ce qui lui appartient,
que nous aiderons toujours a lui conserver et tenir. » I a donné
des ordres dans ce sens a4 de Vie, son ambassadeur extraordi-
naire en Suisse L,

La cour du Roi, celle des Longueville, et tous les parents,
amis et clients de Henri II avaient fort mauvaise opinion de
I'affaire Steck, si bien que les Bernois jugérent nécessaire de
prier leur ambassadeur 4 Paris de dissiper ces soupgons mal-
veillants en exposant officiellement les faits : « Et d’autant que
la difficulté survenue a cause du sieur Steck a été canse de tou-
tes ces brouilleries et qu'il semble que de 13 on prenne I'om-
brage que l'on a de Messeigneurs, je dirai qu'il est aisé de voir
que c'est chose trés fausse, ce que l'on veut soutenir qu'il ait
esté envoyé sous ombre de ambassade de Messieurs de Berne
pour fortifier par dessoubs main les sujets de M. de Longue
ville contre luy et empescher I'aceord?® »

Les cantons suisses furent aussi nantis du cas Steck; ainsile
différend Berne-Longueville va franechir les frontiéres de 'Etat et
passer au rang des affaires de la Confédération. Henri I instrui-
sit lui-méme les Conseils des trois cantons protestants, amis ot
alliés de Berne, Zurich, Bale et Schaffhouse, Il leur envoya son
premier gentllhomme, Régmer, avec un mémoire ou il fait I*his-
torique de la question et représente. ses sujets, obéissants et
fidéles 4 son arrivée, détournés ensuite par les menées du
Dr Steck ™, _

Chose regrettable, il se forma immédiatement deux camps
parmi les Confédérés, les protestants et les catholiques : cette
division qui subsistera durant tout le conflif préparera des jours
difficiles & la Confédération.

Fribourg, Lucerne et Soleure, instruits également par Régnier,
tiennent le jurisconsulte bernois pour coupable et le disent 4 mots
couverts 4 leurs puissants alliés de Berne dans une lettre collec-
tive*. Les trois cantons catholiques sont autrement affirmatifsdans

t A, Berne, Neuenh, Biicher, t. E. p 194. Lettre de Louis XIII aux Bernois.
12/22 nov emhre 1617,

2 A. Neuchatel, J12/12. Rapport dhsioy anx Bernois,
o1 3 A, Neuchdiel, J 1%/18, Mémoire de Henri IT & Zurich, Bé.le et Schaflhouse,
618,

4A. Frihnurg, Recés, t, 2. Letire de Fribourg, Lucerne et Soleure 4 Berne,
6 janvier 1618,



leur missive au roi de France; ils basent leur jugement surla-

confessioni dn prisonnier; ils croient done fermement (ue Steck

fut un perturbateur envoyé secrétement par Berne et ils s’éton- -

nent d'une si étrange mission, Ils sont heureux que le Roi ait
envoyé de Vic pour conseiller le prince. Ils savent qu’il embrasse

sa cause et 4 l'entend assister, maintenir- et conserver en sa

souveraineté, » Quant 4 eux-mémes, « bien humbles et tres
affectionnés serviteurs, .alliés et confédérés de sa Royale
Majesté », ils assisteront aussi le due de fout leur pouvoir « avec
tout le zéle d'une loyale amitié de bons combourgeois®, » |

Fribourg parait le plus zélé. Il relate & Lucerne tout ce qu'il
gait des difficultés de Henri II, les querelles des internes et des
externes, la citation de Berne, 'ambassade bernoise 4 Nenché-
tel, laffaire Steck, et il lance une grosse nouvelle : Berne arme

ses troupes pour parer a toute éventualité. Cependant Fribourg.

ne craint pas pour le duc : il a la protection du roi, et, si besoin
est, le secours d'une armée royale?, — Nous verrons-plus loin
que ce n'étaient pas 14 de vains bruits et que, si les circonstan-
ces 'avalent permis, le roi trés chrétien fit bel et hien intervenu.

Lraffaire Steck arriva méme jusqu’en Digte. Le duc.envoya
& 'assemblée un long rapport avec I'historique du différend. Ce
document préte aux Bernois et a leur ressortissant des inten-
tions malveillantes. « Mais son Altesse aussi tosl qu'elle fust
arrivée, ayant recognu que soubz pretexte de la bienveigner et
se resjonir de son arrivée, ses difs bourgeois de Neufchastel
estoyent de plus en plus pratiqués et séduits par ses dits com-
bourgeois de la ville de Berne et ce par personne interposée
(ainsi que se peut recognoistre par les responses couchées par
escript de lewr hourgeois et greffier des appellations francgoises

e docteur Steck) Sa dite Altesse eust tant plus de subject de -

prendre garde de plus prés en ceste affaire3, »

Néanmoins, dés le début, on voit les Bernois fort occupés de
couper court a foute velléité d’intervention des cantons confé-
dérés. Ils exposent aux conseils de IFribourg, Soleure et Lucerne

1 A, Neuchitel, R. 23, Letire de Lucerne, Fribourg et Soleure an roi de
France, § janvier 1618,

% A, Lucerne, Cah., Neuchatel, 1618, Letire de Fribourg 4 Lucerne, 17 no- -

vembre 1617, .
# A. Neuchdtel, M 23/1, Didte de Baden, Saini-Jean 1618 et E, A, V11 A, p. 23.

6



— 82 —

Iaffaire Steck, telle qu'ils 1a considérent et Ja jugent, et estiment
q'ils n'ont rien fait « de nouveau ni d’injuste, ains seulement
ce qui convient aux anciens {raités de combourgeoisie et usan-
ces.» lls les prient purement et simplement de croire 4 leur
parole et de n’ajouter foi 4 ancun autre rapport .

‘Les Bernois tiennent aussi & répondre au roi de France, qui
avait témoigné de tout cela un grand mecontentement. Leur

. ambassadeur d’Estoy ayant instruit Louis XIII, ils pensent que
S. M. -« trouvera les déportements de Steck aulires ef en pren-
dra meilleure opinion. » De plus le roi ayani déelaré qu’il ne
souffrirait aucune atteinte aux droits du due et soutiendrait son
vassal et cousin, € Messieurs » de Berne en sont fort heureux,
mais ils osent croire @ que telle défense el protection ne s'in-
terposera jamais contre eux . »

Et c'est la-dessus que se termina Vaffaire Steck. Elle n’eut
aneune sanction; elle n*avait contribné qu’a aigrir vivement les
espriis ef. & semer la suspicion et la méfiance.

Nous avons suivi cette cause célébre dans tous ses dévelop-
-pements. Il y a cependant encore un fait a4 noter. Steck était &
peine rentré 4 Berne que les Quatre-Ministraux prient le Sénat
de lui permettre de terminer sa mission 4 Neuchatel : « TI plaise
4 Vos Seigneuries de nous accorder et permettre le sieur Steck
pour nous assister de son Don conseil an traité de nos affaires
avec Son Altesse® » La présence de Steck est grandement
nécessaire : les questions sont fort délicates et difficiles, et leurs
adversaires vont chercher avocat jusqu'en Bourgogne. Quant &
eux, ils ont doublement besoin du jurisconsulte bernois: pour la
procédure i suivre, et pour les « éclaircissements » 4 donner sur
tous les cas qui se présenteront. Ils se rendent bien compte gue
le Dr Steck reviendra difficilement & Neuchéitel aprés les embar-
ras du premier séjour: « Combien qu'en ayons escript si estre
que a cause du passé, nous appercepvons il ne vooldra s’ache-
miner de¢a sans vostre ordonnace. » Mais les Quatre-Ministraux

1 A. Neuchdlel, ¢ 12/7. Lettre de Berne aux trois cantons, Lucerne, Fri-
bourg el Soleure, 12 janvier 1618,

? A, Berne, Neuenburg. Biicher, L. E. p. 196, Lettre de Berne 4 T.ouis XIIT,
28 janvier 1618,

3 A. Berne, Manus. Gaudard, p. 107, Lettre des (.-Minislranx aux Bernois,
19 novembre 1617,
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assurent Berne que toutes les difficultés au sujet de sa venﬁé

sont maintenant aplanies et gque le prince a donné son consen-
tement. . '

En présence de ces assurances, Berne accorda une licence &

Steck qui se rendit a2 Neuchatel. Aussitot arrivé, il demanda

une audience au prince et lni dit qu'ayant été appelé comme .
conseiller par les Quatre-Ministraug, il ne voulait pas entrer en
charge avant d’avoir re¢u l'assentiment de Son Altesse. Sur
quoi le duc aurait répondu qu’il n'avait jamais empéché ses
sujets de demander conseil, car plus ils serajent éclairés, mieux
ils lui rendraient leur juste obéissance .

Le Dr Steck, aprés cette déclaration du prinee, entra en
séance avec les Quatre-Ministraux et le sieur Régnier, représen-
tant du duc. Nous ne savons rien de ces conférences. Steck parle
de rapports qu'il envoya a Berne; malgré des recherches spécia-
les, nous n’avons pas rencontré ces documents. D'autre part, les
Manuels du Conseil d'Etat et ceux dn Conseil de ville, ainsi que
ceux de Berne, sont muets, de sorte qu'il nous est impossible de
reconstituer ce qui fut traité entre lui et les Quatre-Ministraux.

AFFAIRE DE LA MESSE.

Henri II allait de malheur en malheur. En effet, aprés
l'affaire Steck s'en produisit une autre dont le retentissement
passa, et bien au deld, les frontiéres du comté.

Prince catholique, Henri 11 célébrait la messe dans son cha-
teau de Neuchétel; il admettait 4 ce service religieux non seule-
ment sa cour et ses domestiques, mais aussi tous les étrangers
qui se treuvaient dans la ville. Comme il faisait sonner les clo-
ches pour la messe en méme {emps que carillonnaient celles de
la. Collégiale pour le culte protestant, il parut aux Neuchéitelois
que le prince voulait les braver, « ce qui était, nous-dit Boyve?,
un spectacle qui arrachait des larmes aux yeux des bourgeois. »

On sait que la religion réformée fut déclarée religion officiclle

t A, Berne, Neuenburg. Biicher, t. E. p. 188, Leltre de Steck aux Ber:noié,
28 novembre 1617,
2 Boyve, Annales, 1. Iil, p. 838,
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"dans le pays de Neuchitel & la pluralité des voix, et I'on connait
la fiére inscription que les bourgeois firent graver sur unc des
col(_mnes‘de la Collégiale : « Le 23 octobre 1530 Iidolétrie fut
otée et abattue de céans par les bourgeois. » Mais le traité de

‘Bremgarten, du 24 novembre 1531, portait que « chacun serait
libre de suivre telle opinion que bon lui semblerait en son ime
et conscience, et que.les articles de foi contestés demeureraient
‘en suspens jusqn’a la décision dn Concile général . »

Or, de 15304 1532, aprés I'établissement de la Réforme, les
.bourgeois de Neuchitel se distinguérent particuliérement par la
vivacité des passions religieuses et par I'intolérance de leurssen-
timents & propos de la célébration de la messe dans la résidence
des princes : ils ¢ voulaient que le gouverneur cessit de faire
dire la messe au chéteau, ils menagaient d'un malheur si quelque
prétre se montrait en ville 2. », :

' On le voit, I culte catholique pratiqué au chateau, & coté de
leur Co]leglale exaspérait les Neuchitelois. Aussi, en 1532, la
pmncesse réunit-elle les deux premiers états afin de leur propo-
ser quelques articles @ pour sur iceux avoir avis comment
Madame doit se conduire. » Quel fut le résultat de cette con-
sultation? « Les nobles et les officiers se prononcérent avee
vigueur pour le maintien de Pautorité souveraine; ils furent
d’avis que le lieutenant de Madame pouvait et devait faire dire
la messe dans son chatean?. »

Ainsi le prince avait le droit de célébrer dans son manoir les
sacrements de sa religion. D'autre part on sait que les bour-
‘geois de Neuchiitel con(;urent souvent de Uirritation contre leurs
gouvernewrs catholiques, qui peut-étre exposaient trop ostensi-
blement leur ‘foi. Ils réclamérent donc avec insistance des gou-
verneurs prolestants et obtinrent enfin un Bernois, dans la per-
~sonne de Bonstetten. Mais aprés sa mort, en 1574, Maric de
Bourbon qui avait, parait-il, reconnu des inconvénients au choix
d'un gouverneur bernois, nomma Georges de Diesbach, de Fri-
bourg. Les bourgeois de Neuchétel s’opposérent a cette electlcm
qui était selon eux ¢ une nouveaunté dangereuse. » Devant leur
opposition irréductible, la princesse dut promeltre « par écrit

1 F. de Chiambrier, op. cit. p. 208,
2 F. de Chambrier, op. cit. p. 300,
3 T, de Chambrier, op. eit. p' 300,
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aux Quatre-Ministraux, qu'aucun ecclésiastique romain ne pour-
rait faire un acte quelcongue de cette religion hors des parois-

- ges de-Cressier et du Landeron, et pas méme dans l'intérieur du-

chateau du souverain®, » -

Georges- de Dlesbach ayant été éln gouverneur de Neucha-
tel, la princesse « convint avec le Conseil de ville du formulaire
du serment » qu’'il devait préter, et, depuis cette: epoque le lieu-
tenant du prince, en entrant en fonctions, devait jurer de ne
point faire dire la messe dans tout le comté, sauf au Landeron .
et & Cressier® »

Ainsi Jes bourgeois de Neunchitel avaient obtenu par éerit
de leur princesse que la messe ne serait pas célébréeau chitean,
Dés lors, Henri 11 fit une véritable-faule en la rétablissant dans
sa resw'lence précisément a lheure des diffieultés qu'il-tra-
versait %

La Classe ou Corps des pasteurs se fit I’organe des plaintes
publiques. Le 11.décembre 1617, elle prit le premier drrété au
sujel de la messe : «a esté arresté quon doit aller vers
M. Régnier pour le supplier qu'il face envers Son Altesse que
sca.ndale ne soit donné en faisant chanler messe, véu le plus, la
pratique et le serment des Seigneurs gouverneurs®. »

La remontrance de MM. les pasteurs n’ayant probablement
pas eu d'effet, une nouvelle tenne générale de 'auguste corpo-
ration eut len le 8 janvier 1618, Elle exigea qu’aucune personne
étrangére au Chéteau ne fat admise & la messe du prince : ¢« a

L F. de Chambrier, op. eit. p. 342, :
% A, Berne, Manus. Gaundard, p. 645. Rapport dEsloy aux Bernois : « Que

mesme le gouverneur devant que d eglre recen, debvoit jurer de ne point faire
dire la messe dans tout le comié de Neufehastel, hormis au Landeron et Cressy,»

2 Belon Boyve {Annales, t. IIT, p. 818), le Consell de ville ayant 4 sa téle
le mafire-bourgeois en chef, David Boyve, sc présenfa devant Henri II Le mai-.
tre-bourgeois « parla au prince avec tant de fermeié et surtoui 4 I’égard de la
messe qu'il en fut tout étonné. » Boyve se serait exprimé en patois: » Monsi-
gneur, se vo he voley pas cessa de faire chanta messa u chatey, ne demanderey
dey tronppé a Messienrs de Berna por vos en empeschié. » — I1 est plus gque pro-
bable que cette belle harangue en paicis ne {ful jamaig prononeée, M. le professeur
J. Jeanjaguet a démontré par des « raisons concluantes combien 'anecdote est
suspecle » el M. le professeur Che Robert conclut qu'il faut voir dans le récit
de Boyve «une invention desilinée 4 jeter du Instre sur un membre dela famille -
Boyve.» Pour ee¢ qui nous concerne, nous n'avons trouvé ce récit dans ancun:
document, — Voir Muesée neuchdteloss, 1910, p. 48. .

+ B. des Pasteurs, Registres de la Vénérable Classe, 11 décembre 1617,
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esté arresté qu'on suppliera trés humblement Son Altesse si elle
veut faire dire la messe en son chasteau que ce soit pour sa per-
sonne et domestiques seulement et a portes closes, sans y
admettre aveuns autres qui se rient de nostre profession'. »

Mais la Vénérable Classe alla plus loin : toutes les paroisses
du pays seront consultées et prices de députer des anciens a
Neuchatel afin d’assister la Compagnie dans la supplication
qu'elle adressera au prince : ¢ Afin d’estre authorisez des pen-
ples, dimanche prochain chague ministre le fera entendre a ses
paroissiens, les requérant de députer des anciens ou autres pour
nous assister au jour que la supplication se fera. Et Jeudy prochain
tous: escriront, -s’ils ne peuvent venir en la Classe, de la résolu-
tion de leurs peuples, afin que sur ce on se s¢ache conduire et
les St fréres qui se trouveront icy Jeudy en délibéreront ot
seront advouez de la Classe. »

Selon I, de Chambrier « la plupart des paroisses se pronon-
cérent dans le sens de la Classe.» Cependant celle des Brenets
répondit négativement. Les pasteurs ayant insislé et demandé
que I'on supplidt ¢« humblement Son Altesse que la messe ne fut
dite pour autre que sa personne et sa suite et noii pour les estran-
gers, » les Brenets répondirent simplement qu'ils avaient toute
confiance en leur prince « pour la contenauce des franchises et
libertés®, »

Les gens du Vauxtravers et des Verriéres furent plus caté-
goriques encore ; défendre au prince de célébrer la messe en son
propre. chateau serait lul faire la loi, 4 moins que les pasteurs
ne leur veuillent « faire croire que le blan et noir 3. »

Henri II vit bien qu'il avait soulevé la tempéte en pratiquant
trop ouvertement le culte cathalique. Aprés quoi, selon Boyve,
il « se contenta de faire chanter basse messe en chambre close,
sans sonner aucune cloche et sans y admettre que ceux de son
hétel, de sa suite et ses domestiques®. » Cependant il ernt pou-
voir arranger les choses en proclamant dans le comté de Neu-
chitel la liberté de conscience la plus entiére et en faisant publier
une ordonnance qui la sanctionnat : « Déclarons au surplus

i B. des Pasleurs, Registres de la. Vénérable Classe, 8 janvier 1618.

2 A, Neuchatel, X 22/28. Remonirances des Brenets,

3 A. Neuchdtel; L 32/11, Remontrances du Vaultravers ot des Verritres.
4 Boyve, Annales, t, III, p. 348.



nostre intention estre que chascun de nos dits subjects, sans
aulcun trouble ni empeschement, puissent pleinement et paisi-
blement faire 'exercice de la Religion dont ils font profession, a "
ce que chascun d’eux jouissent de la paix el repos en son esprit
et conscience que tous chrétiens, bons concitoyens d'un mesme
prince peuvent et doibvent souhaitter, sans trouble ny empes-
chement quelconque. » -

On pourrai! penser que l'apaisement se fit 1a-dessus; ce ne
fut pas le cas. L’affaire de la messe ne suscita pas seulement une
vive émotion dans laville de Farel, mais aussi parmi les cantons
eatholiques. Nous avons renconlré dans les archives de Lucerne -
une lettre que Fribourg écrivit & Lucerne 4 ce sujet. Fribourg lui
‘annonce que la messe que célchre Henri II irrité les pasteurs; le
prince voudrait proclamer la liberté de conscience, mais les pré-
dicateurs font grand bruit, et, vaulant détruire l'idulatrie, ils
exigent que la messe ne se célébre qu'a lintérieur du chateau o
et seulement pour le prince et ses gens. Fribourg prévoit pour- _ L
tant que Henri II peurra réaliser son projet, car il jouil-de la e
protection particuliére du Roi qui, en cas de néeessité, lui accor- -
dera ses troupes qui reviennent du Piémont et qui sont encore
dans la Bresse et aux environs. Et Fribourg termine en disant
que de cette petite flamme peut naitre un grand incendie et qu'il
est plus que nécessaire qu'ils soient bien avertis pour étre préparés
4 tout événement 2,

Au regu de cette lettre, Lucerne écrivit aux cing eantons
catholiques : il les prévient que les Bernois, & cause des affaires
de Neuchatel, entretiennent, outre leurs troupes ordinaires, le
régiment du Comte de Schomberg, que le duc de Savoie venait Lo
de licencier; il était donc de toute nécessité que les cantons e
catholiques fussent préts, puizque Lucerne, Soleure et ¥ribourg e
pourraient, a cause de lewr combourgeocisie avee Henri 11, entrer
en conflit avec Berne 2. ,

Schwytz répondit a Lncerne qu'il avail appris avec joie l'in-

1 A. Berng¢, Neuwenb. Biicher,t. 4. 2. p. 43. Ordonnance de Henri II, 19/29 jan-
vier 1618.
2 A, Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618. Lettre de Fribourg 4 Lucerne, 17 no-
vembre 1617,
3 A. Conf, D. Sarego. Lettre de Lucerne aux cantons catholiques, 23 novem- _ o
bre 1617. - ' . v
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tention du due de rétablir 1a sainte religion catholique; it espére
que Dieu l'aidera dans cefte ccuvre ple, et quoi qu'il arrive, il
sera, comme Unterwald et Engelberg, corps et biens avec le
prince .

Mais de plus puissants personhages que les magistrats de
Fribourg, Lucerne et Schwytz s’occupaient activement de la
guerelle de la messe. Ludovico Sarego; évéque d’Adria et nonce
de Suisse-avec résidence a Lugano 2, suivait les événements e
Neuchitel de trés prés et en informait fidélement, dans des mis-
gives cn italien ou en latin, son supérieur, le cardinal Borghése %,

. lequel, de son cété, en instruisait te Vatican.

Le 23 décembre déja, Sarego avise le cardinal que Henri II
fait dire la messe dans son chiteau et projette d*établir la liberté
de conscience dans son comté, Le nonee croit que les Bernois se
font un peu a cette idée et que les hérétiques de Neuchatel, afin
d’avoir un culte selon leur seete, créeront une église & leur mode
et & leurs frals, car le prince ne veut plus ni des prédicants ni
de leur église *,

Sarego était tenu au courant de la situation par des émis-
saires soigneusement choisis. Parmi eux se trouvail en particu-
lier Jo&é Kamerling, « propositus et vicarius I'riburgi ». Ce per-
sonnage, dans une épitre latine, mande au nonce que Berne
devient menagant & l'occasion des troubles confessionnels de
Neuchitel. Le prince de Longueville a voulu donner 4 son comté
une doctrine plus saine que celle que pratique la secte de Calvin
qui y pullule et il a décidé de proclmner la liberté religieuse dans
sa principauté, Cependant il a été empéché dans 'exécution de
ses projets par ses sujets mémes et par les Bernois qui les sou-
tiennent. Le souverain se verra abligé d'implorer le secours des
Fribourgeois et des Soleurois. On discute beaucoup, on 1éve des
troupes et on arme en seeret. Le vicaire fribourgeois espére

1 A. Lucerne, Cah. Neuchéaiel, 1618, Leitre de Schwyiz 4 Lucerne, 26 no-
vembre 1617,

2 Sarego (Ludovico), comte, de Vérone, ancien prolégat de Spoléte et d'Om-
hrie, évéque d’Adria, 1617-1625, nonce apostolique en Suisse, 1613-1621, — 1.
E. Rolt, op. eit, IIL, p. 1146.

% Borghése (Scipion Caffarelli), cardinal, 1576-1618, neveu du pape Paul V
¢t son secrétaire d'Etat, Grand Pénitencier, archevéque de Bologne, 1610-1612
et évéque de Sabino, 1620-1633. 1611-1621. — H. E. Rott, op. cit. 1L, p. 1095.

4 A, Conf, D. Sarego. Lelire de Sarego 4 Borghése, 28 décembre 1617,
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cependant que tout s’achévera pour le bien public et 13. glou'e :
de 1a Sdinte Eglise Catholique .- -

Le nonee Sdrego est tout heureux de ces nouvelles. Qumque
les Bernois s’y opposent et fassent de grandes démonstrations -
armées, le duc exéeutera son projet, car il peut compter sur
'aide du roi trés chrétien 2, Dans une autre lelire, le z&lé évéque
d*Adria rapporte au cardinal qu'il avait projeté de supplier Sa
Sainteté d'envoyer & Henri II un bref apostolique, afin de I'en-
courager i persévérer dans I'euvre pie qu’on hon cathelique il -
a entreprise dans le comté, mais qu'il a été prévenu par le nonce
de France *

Le cardinal Borghése & peine avertl s’était activement occupL
des contestations religicuses de Neuchatel®, 11 avait fait interve-
nir immédiatement le nonce de France, Sarego est dés lors per-
suadé que Ilenri I pourra mener a bien son ceuvre chrétienne;
du reste il se flatie d’obtenir le secours du Rol, puisque les am-
bassadenrs de Vic et surtout Miron ont été chargés par Sa
Majesté de s’occuper de la question?®.

Sarego, plein d'espoir en la réussite des pl‘O]QtS du prince,
espére que cette affaire vanon senlement faire « marcher » le
duc d’Orléans, mais le fera « courir » dans le chemin des bonnes
ceuvres dignes d'un prince catholique ©.

Bientol, stimulé par Vactivité du nonce de France des am-
bassadeurs dn Roi et de son supérieur, le cardinal Burgheae, le
nonee Sarego redouble de zéle et enfre en relations avec les
cantons catholiques suisses, Nous verrons plus tard combien &

1 A, Confédération suisse, Dosgier Sarego. Lettre de Joé K'tmelhncr a
S‘ueﬂo, postridie conceplloms Virginig, 1617,
l Confédération suisse, Dossier Sarego. Lettre de Sarego an Cardinal Bor-
ghv:t‘ 2 décemnbre 1617
3 A. Confédération suisse, Dossier Sarego. Lettre de Sarego au Cardinal
Borﬂhésc, 4 janvier 1618,
4 A. Confédération suisse, Dossier Sarego. Lettre de Sarego au Cardinal
Borghése, 4 janvier 1418,
5 A. Confédération suisse, Dossier Sarego. Leltre de Sarego aun Cardinal
Borghése, 2 décembre 1618,
8 A, Conlédlération suigse, Dossier SBarego. Lellre de Sarego 4 Borghése,
4 janvier 1618. — Sarego avait joint 4 8a letire deux missives imporiantes sur
ces nifaires; ces lettres sont malheureusemeni perdues. Nous verrons daus le
cours de ce travail que beancoup de doecnments émanant de ces deux ecclé-
siastiques ont disparu. M. Kaiser, archiviste de 14 Confédération; m'a déclard
qu'il n'est pas possible de savoir ce qu'ils sont devenus. .
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chaque instant cette ingérence fut active et parfois violente, Il
écrivit d’abord aux Lucernois; il leur souhaite de belles fétes de
Noél et un heureux retour de I'année; ces solennités sont 4 ses

- yeux une bonne ocecasion pour les prier d'assister le duc de Lon-
p p

gueville de leurs conseils et de leur aide, afin gu'il puisse, selon
sa volonté, introduire dans le comté la liberté de conscience et
I'usage de la sainte messe, et propager ainsi lc culte divin et la
foi catholique. Sarego connait le zéle de a Messieurs » de
Lucerne; aussi est-il persuadé qu'ils inferviendront en voyant
que les hérétiques de Neuchitel s'apposent a leur prince, a la
honte et diminution de la religien apostolique’.

L'ambassadeur MironZ, de son c6té, annonce 4 son collégue

-Des Marets que le roi a envoyé de Vic « en ambassade extraor-

dinaire comme fort pratic en ces pays pour tempérer les

aigreurs qui se sont rencontrées d’abord, ayant le dit seigneur

descouvert ¢qu’'on faisoit des mences parmi ses sujets entiére-
ments protestants, que volentiers ils luy eussent empesché de
faire dire la messe dans sa maison comme il a faict, »

Selon Miron, le conflit de la messe n’aurait pas été sans
alarmer la Suisse, surtout parce qu'il se faisait des levées
d’hommes un peu partout : ¢ Cela alarme un peu ce pays, avec
les troupes qui se lévent de part et d’autre dans I'Alsace, dans
fes terres d’Autriche et autour de Zuarich?. » ]

Quant au nonce Sarego, il ne se contente plus de correspon-
dre avec les puissants personnages qu'intéressent les événe-
ments de Neuchitel; il devient plus aetif et plus pressant et
envoie un émissaire & Miron dans la personne de Dieteli, son
interpréte ; il sait qu’il faut presser les hommes personnellement

1 A, Lucerne, cah. Neuchalel, 1618, Lettre de Sarego & Lucerne, 27 décem-

" bre 1617,

? Miron (Robert, 1569-1641), chevalier, 8¢ du Tremblay, prés Corbeil et de
Seve, Conseiller du roi en ses Conscil d'Ttal et privé, Conseiller au Parlement,
1595-1600, intendant d’Auvergne, 1599, président aux requétes du Palais, 1600,
prévét des marchands de Paris, Président du Tiers aux Etats-Généranx de
1614, plus fard, 1631-1641, intendant au Langunedoe, ambassadeur ordinaive en
Suisse, 16 noverhre 1617--19 juin 1627. — IL. L. Rott, op, cit, TIE, p. 1129.

3 A, Conf. D. Miron, Lettre de Miron & Des Marets, 26 décembre 16157, —
Des Marets (des Marets), Gaspard Dauvet, St et Cte de Berneuil et Fraucourt,
gouverneur de Beauvais, malire d’hdlel dn roi, chevalier des Ordres de Sa
Majests, 1619 Maréchal de camp, 1622, Conaeiller d'Etat, ambassadeur ordinaire
de I'rance en Anglelerre, 1616-1618. — H. K. Rott, op. cit. 111, p. 1104,
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et il avise de cette démarche le cardinal Borghése. Dieteli exhor-
tera et priera Miron de protéger et favoriser la foi catholique et
ceux qui la professent, de s’unir étroitement avec le nonce dans
les azuvres pies, de se réclamer de lui et de sa puissance, du roi
trés chrétien et de la France; il 'assurera enfin de Faffeetion et
de la protection du Saint-Pére!.

L’ambassadeur Miron aurait répondu fort affectususement

au nonce et fait des protestations obséquieuses de dévouement.
au cardinal. Aussitét Sarego communique a Borghése la lettre -

de Miron, et il ajoute que, si les actes sont conformes aux pro-
messes, le concours et 'autorité de 'ambassadeur feront triom-
pher la cause des catholiques. — Tl serait intéressanl sans doute
de connaitre la lettre de Miron ; malheureusement elle est
perdue. — Et un peu plus tard, Sarego pouvait écrire encore
joyeusement 4 Barghese : ¢« Non seulement je m’entends fort
bien avec 'ambassadeur de France en faveur du duc de Longue-
ville contire les Beinois, mais encore je ferai avec lui les plus
vaillants efforts que possible, comme je V'ai fait jusqu’a mainte-
nant, comme je le fais toujours, pour entrainer les cantons
cathohques >

La demande de Dieteli ayant eu plein suceés, de Vie s’occupa
activement des affaires du due, et il réussit a faire convoquer

uns di¢te des cantons de Lucerne, Iribourg et Soleure avec le-

duc de Longueville.

La diéte des trois cantons eut lieu 4 Soleure le 4 janvier 1618,
Henri 11 y fit déclarer qu’il persistait dans sa résolution de pro-
clamer dans son comté la liberté de canscience, malgré 'oppo-
sition de Rerne, et I'on pense bien qu'a ce propos Sarego laisse
éclater sa colére contre ces Bernois qui empechent le duc de
réformer son comté comme il l'entend

1E. A VLA p.1 et A Conf. D. Sarego. Lotire de Sarego 4 Miron, 13 jan-
vier 1618. — « A quiegti giorni a dielro, mandai il Signor Gio. Jacomo Dieteli,
mio interprete, a Soloturno con mie lettere et ambasciata a dar il benvenulo a
Monsgit de Miron, ambasciatore di Francia in questi parti, ad esortarlo e pre-
garlo a sostenere, proiegger e favorire la nosira St fede cattoliea ¢ 1 proles-
sori (i essa in questi paesi, ad esser unilo mecco 2 tutie le opere buonc e pie ed
2 valersi di me ¢ delle mie facoltd in tulto cid che potosse giovare al bene
publico ed anco del B¢ chrislianissimo ¢ delle Francia, sapendo quanto la St
di N, Srs I'habbia in ailettione e proteitione, »

2 A. Conf. D. Sarego. Teltre de Sarego a Borghése, 8 mars 1618.

% A. Conf. D. Sarewo, Leltres de Sarego 4 Borghése, 13 et 21 janvier 1618,
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L -+ Quant-au-conflit de la messe- elle-méme, la diéte prit [a réso-

EA Iution d’en référer aux Conseils des trois eantons; c’était un
renvoi 4 lohgue échéance. Le nonce en est furieux; il donne
libre cours & son indignation et ne déguise plus sa pensée : cette
affaire n'aura pas de solution et n'avancera pas d'un « pouce »
si le roi de France ne la termine en faveur du due par son aulo-
rité et par la force .. — Nous verrons en effét dans la suite du
.différend Longueville que le nonce appelle de tous ses veeux
l'intervention armée de Roi; pour y arriver, il met en mouve-
meni. tous les puissants personnages du temps, bouscule méme
les cantons catholiques el préche en quelque sorte la guerre sainte.

Pourtant, dans eette diéte, il avait été décidé aussi d’éerire
@ avee colére » aux Bernois de laisser le due maitre dans ses
o états ; dans le cas contraire, les trois cantons se verraient obligés
' d'intervenir % ‘

Les documents que nous venons d’analyser font voir assez
clairement que les craintes des Neuchdtelois n'étajent pas touta
fait vaines et que la question de la messe agita des princes de
I'Eglise qui mirent tout en jeu pour faire rétablir le culte catho-
lique a Neuchatel.

Voyons maintenant I'écho de cette affaire & la cour de
B - France, Il_paraitrait que I'on n’était pas sans s'étnouvoir des
DY choses de N Neuchatel et que 1'on faisail jouer bien des Tessoris;
TR e 165 Fésuites mémes se mirent en campagne ; mais, en 'absence de

B docuiments, il est impossible de savoir au juste ce qu'ils entre-
o prirent; nons n’avons la-dessus que des indications, fort inté-

o ressantes sans doute, mais insuffisantes : « Montigny a fort exa-
géré tout ‘ce que dessus et eric icy fort au Conseil et prés du roi
oll on a faif jouer fous les ressorts. Les Jésuites n'ont pas
P ' manqué de se mettre en campagne et de s'en mesler tant et
R plus®. »

1 A. Conf. D. Sarego. Leitre de Sarego 4 Borghtse, 21 janvier 1618 : « Onde
deflo" negotio non havera fine per un pezzo se i1 Re chrisiianissimo non la fa
terminar lui a favore del Duea con la sua autioritd e forza. »

B 2 ¢ Essendosi risoluto che a nome di cattoliel confederali con deito Dnea si
G scriva alli Bernesi risentitamente, che laseino far al deito Duca nel suo stato e

: con suoi sudditi quel che vuocle, che alirimenti si moveranno ¢ {faranno sentir
anch'essi. »

3 A, Berne, Manus. Gaudard, p. 629. Repport d’Estoy aux Bernois, 8 mars
1618, 5. n.




Ir’autre part, nous svons vu que les cantons catholiques
g'étaient occupés du conflit religicux de Neuchilel et que le
nonce ot le cardinal Borghése avaient suivi de trés prés la que-
relle. Aussi les Bernois se plaignent-ils au roi de France de tou-
tes ces « menées » qui ne peuvent provenir que des « intelligen-
ces seerttes » du due avec les cantons eatholiques; pour eux la
religion seule n'est pas en cause, mais bien tout le différend
entre eux et le prince d’Orléans, IVEstoy est chargé par ses
supérieurs de représenter le tout 4 Sa Majesté le Roi de France .
It v a plus, Henri 1I, pour calmer la tempéte que la messe
avait soulevée, avait proclanmé dans le comté la liberté de con-
science. Les Bernois ne manquérent pas de faire les représenta-
tions nécessaires &4 la cour de France et mainfinrent que le due,
par cetie ordonnance, n’avait pas cherché la paix ni observé
P'ordre établi, mais avait € remué tout ce qui estoit des libertez
et franchises de ceux de Neufchastel?. »

Le Chancelier de la cour contesta le fait et accusa d’Estoy
de vouloir « fayre un différend de religion 1a o il ne s’agit que
d’affaires politiques. » En réponse, d'Estoy fit lecture de 'ordon-
nance de Henri II et il ne laissa pas de ¢ leur remonstrer -que
I'exercice de I'une ou de Vantre religion n’estoit paint lihre dang
le comté de Neufchastel, veu que la ol se disoit le presche, la
messe ne §'y peust dire ny aussi le presche 14 ofi la messe est
établie. » Et, pour preuve, il lut le serment que devait préter le
gouverneur de Neuchéitel en entrant en charge En 70utre, Pam-
bassadeur bernois rappelle au Conseil du roi que, le duc de Lon-
gueville Payant consulté personnellement sur ses affaires de Neu-
chitel, il lui avait donné deux conseils que dailleurs il n'avait
pas suivis: « £t au surplus estant de dela, je lui dis que je croyois
qu’il avoit a observer deux choses; 'une d’user des moyens les
plus doux qu’il lui seroit possible, tant envers ses sujets que
voising, luy disant que ces peuples se gagnent bien plus par ce
moyen qu’aulcun aulire; 'avltre qu'il ne bougeast rien enlareli--
gion, parce que s'il le faisoit, il ne falloit doubter qu’il ne mist le
feu, non seulement chez soy, mais chez tous les voisins. » -

Et le conflit de la messe en demeura 1a. 1i avait pravoqué

1 A. Berne, Manus. Gaudard, p. 649. Instructions de Berne & d’Estov,
29 ]mwer 1618.

? A. Neunchitel, I 12/12. Représcntahon de d’'Esloy 4 la Cour de France..
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une violente émotion et irrité au plus haut degré les bourgeois
de Neuchitel. Cette agitation ne devait malheureusement pas se
calmer. Bien an contraire, elle reparaitra constamment dans la
suite, et les Neuchatelois, qui wont plus confiance en leur
prinee, ne sauront non plus avoir d'égards pour lui.

AFFAIRE DU SERMENT DES PRINCES DE NEUGHATEL

L'affaire précédente était done loin d’étre oubliée que Henri 11
suscita un nouveau conflit. Les princes de Neuchitel & leur ave-
nement juraient de respeeter les franchises du pays et les sujets
leur promettaient fidélité ; ces engagements réciproques inaugu-
raient le nouveau régne ; mais ¢'était le prince gui devait le pre-
mier préter serment.

L'affaire Steck et celle de Ia messe avaient inquiété les bour-
geois de Neuchite] sur le sort de leurs libertés, aussi demande-
rent-ils au prince le serment accoutumé, « comme il est porté
par les franchises trés expressément 1, »

Mais Henri IT ne paraissait pas dispos¢ & accéder a leur
demande. Dés son arrivée il s'éiait occupé, ainsi gue nous le
verrons, de Pexamen des droits des Neuchitelois, et comme il
éludait encore leur requéte, le Conseil de ville décida de la lui

- présenter une seconde fois %

Henri II fit répondre par Régnier qu'il ne préterait pas le ser-
ment accoutumé avant de savoir ce qu'il devait jurer; en consé-
quence, il voulut qu'on lui présentit les libertés de Neuchatet,

© écrites et non-écrites, et les fonctions des Quatre-Ministranx *.

La demande du prince nons parail raisonnable awjourd’hui;
mais en son temps, il y avait la coutume qui exigeait 'engage-
ment préalable du souverain. L’attitude de Henri II en cette
oceurence produisit 1z plus violente agitation et lui prépara une
opposition absolument irréductible. Mais nous analyserons plus
loin les demandes du prince pour étudier d’abord ici I'affaire du
serment,

A la dernicre exigence de Henri I les bourgeois de Neuchétel

¥ Man. Ville de Neuchilel, 28 novembre 1617.
2 Man. Ville de Neuchatel, 7 décembre 1617,
3 A. Berne, Neuenb. Biicher V. Lelire des Q.-Ministraux aux Bernois.
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répondirent en invogquant leurs chartes de 1214 et 1454 : le
comte de Neuchdtel doit le serment aux bourgeois, avant foute
chose, & son avénement. En outre, pour les Neuchitelois; cette
promesse solennelle sacrait leur souverain prince de Neuchatel ;
¢'était une « formalité sainte et religieuse, nécessaire et requise,
et comme le sacre accoustumé des souverains princes . »

Néanmoins le prince ne se rendit pas a ces raisons et refusa
de satisfaire 4 ses obligations. Quelque temps plus tard, lors- .
quil demandera aux bourgeois s'ils ont inséré tous les griefs
dans leur requéte, ils lui répondront presque dédaigneusement :
« lrouvé bon gque an doibt faire responee n’avoir ‘a présent
autres choses a adjouster es demandes prisentées, et le sup-
plier trés humblement incliner a la derniére requeste pour le ser-
ment 2, »

Il n’est done pas question de franchises ni d’appointements
des difficultés, les bourgeois veulent purement et simplement
le serment de leur prince et ils le lui répétent en termes exprés ?

Le prince ayant persisté dans son refus, les Qualre-Minis-
traux reprennent le moyen dont ils ont toujours usé quand ils
n'obtenaient pas ce qu'ils voulaient : 'obstruction. Arrivent les
Audiences, ils réclament le serment ou protestent de lanullité de
tout ce qui s’y fera *, » Méme opposition aux Audiences de 16212,

Plus tard, Henri Il ayant voulu dommer lectore du nouveau
Coutumier de Neuchitel, les bourgeois résistérent vivement :
¢ ils ne peuvent prester présence a la lecture du dit coutumier
4 cause du serment de Son Altesse qu’elle n’a encore faict, sans
I'intervention duguel on ne peut bonnement entrer en telles ni
aulires conlestes ©. » -

Puis, comme il fallait élire nn nouvear maire de Neuchitel,
~ Ies bourgeois s'y refusérent; le maire ne peut pas étre nommé
@ sans gue tel serment soyt intervenu *. » Kt la « mesme proteste
se ralraichira » le 7 mars 16215,

! Man, Ville de Neuchgtel, 17 decembre 1617,

2 Man, Ville de Neuchatel, 15 janvier 1618.

4 Man, Ville de Neuchatei, 28 janvier 1618,

4 B. Ville de Neuchatel, Manus. Gallandre, Audiences du 2 février 1618.
5 Man. Ville de Neuchdtel, 7 mai 1621,

& Man, Ville de Neuchatel, 11 février 1618,

7 Man. Ville de Neuchdtel, 11 février 1618.

& Man, Ville de Neuchdtel, 7 mars 1621



-Le prince procéda tout de méme a 1'édlection du maire; les
Quatre-Ministraux exigérent alors de ce fonctionnaire le serment

“habituel sans aucune innovation; ils prendront « garde que le

serment qu'il prestera soit conforme aux anciens et précédents»,
et, si ce 'est le cas, ¢ il sera faief remonstrance a M. le gouver-
neur sur 'occasion de telle installation qu’il luy plaise ne per-
mettre tel abus estre continué, avecq déclairation que au casil en
fust fait et practiqué antrement, on n’y pourroit prester consen-
tement de faiet ni de principe ' »

Sur ce, le Conseil d’Etat ayant voulu changer quelque chose
4 la forme de 'engagement du maire, probablement parce gue

le prince avait refusé le sien, les Quatre-Ministraux s’y opposé-

rent violemment et déclarérent ¢« vouloir se pourvoir plus outre,

selon les précédentes déclairations ®, »

Le serment fut parfois aussi le prétexte de séances orageuses.
Les Bernois avaient envoyé des ambassadeurs pour intervenir et
contribuer 2 la liguidation du différend. Le Chiteaun présente &
cette oceasion une grande animation : les députés bernois, la
cour du prinee, le Conseil de Iz ville sont réunis en séance solen-
nelle. Régnier préside. I demande encore une fois aux Quatre-
Ministraux de présenter leurs franchises écrites. Ils posérent alors

vivement sur la table une protestation qui portait « qu'aprés

que son Altesse auroit fait le serment doquel ils 'avoient requis,
ils satisferoient ce qui seroit de leur possible. » Cette déclaration
provoqua une véhémente sortie de Régnier : « surquoy le sieur
Regnier leur auroit fait response que la remyse de ceste décla-
ration sur la table étoit une action fort insolenle, que ¢’ils ne la
retiroient qu'il prendroif cefte aclion et {outes autres qu'ils
feroient an deld du debvoir que sujets doivent a leur prinee pour
désobéissance et rebellion. » Il ajouta que cette facon de proeé-
der ane leur pouvait acquérir aulcune part aux graces de leur
prince, » mais qu'ils devaient user de « trés humbles remons-
trances et suplications » et que Son Altesse feraif tout pour eux ™.
— (Pest bien 12 ee dont se soucialent les Quatre-Ministraux!

Le duc d'Orléans, habitué i une obéissance sans réplique
Lo T TS, habie a ISSANCe sans Tephlgr

1 Man. Ville de Neuchatel, 11 février 1618,

2 Man. Ville de Neuchatel, 21 mars 1618,

3 A, Berne, Neuenb. Biicher, t. F. p. 47, Lettre de Henri II aux Bernois.
7 février 1618. '
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sous le régime absolu des rois de France, se henrte done & d’in-
traltahles sujets dans le  pays ¢ de Neuchatel, Ils vont jusqu’a lui
mettre le Tiarche & 1 main. Alors-que Henri II, par son gouver-
neur et son Conseil d'Etat, les prie en quelque sorte de ne pas
continuer leur instance de justice devant Berne « a cause de
I'état misérable du présent, pour 'aparence de guerre, a cause
des procédures que l'on tient 4 Berne », alors qu'il leur demande
de « prendre garde et prévenir tant de malhenrs imminents » et
g préférer I'humilité et recours» au prince ¢ a celul qu'ils recher-
choient ailleurs », les fiers bourgeois de Neuchitel ont décideé :
« fust conclusivement représenté la conférence et cancertation
sur 'effect a Son Altesse de remetire la premiére assignée,
moyennant sa parole de fayre la réunion et que le serment
s'exécutal . »

Or, demander d’emblée et comme condition sine qua non la
réunion pure et simple des bourgeois internes et des externes,
fond de tout le différend el cause de tout le mal, ¢’était deman-
der I'impossible, ¢t les Quatre-Ministraux le savaient mleux que
personne.

Henri I refusa done le serment aux bourgeois de Neuch:itel,
tandis qu’il jurait aux bourgeois:de Valangin, réunis dans la
plaine du Sorgercux, de respecter leurs franchises®. D’autre part
il prétendit exiger le serment de tous les ressortissants de la
principauté, Cet ordre provegua de violentes oppositions. Le
souverain s’étant dérohé le premier, les Neuchételois se croyaient
en droit de faire & son exemple. Le gouvernement ordonna alors
d'emprisonner les récalcitrants ®; Mais 1'ordre ful sans effet, et
ce conilit, comme beaucoup d'autres, ne regut aucune solution.

AFFAIRE DE LA CHARGE DES QUATRE-MINISTRAUX.
Nous avons vu surgir successivement, depunis I'arrivée de
Henri Il en son comté, de pénibles débats : affaire Steck, celles
de la requéte, de la messe et du serment. N'ignorant pas que la

! Man. Ville de Neuachdtel, 19 février 1618,
2 A, Neuchatel, W 5/10 el Y 23/5, Serments de Valangin,
¥ Man, G. d’'Etal, 19 décembre 1617,
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vive opposition qu'il rencontraif venait des Quatre-Ministraux,
le prince résolut de frapper un grand coup en attaquant les Minis-
traux eux-mémes. Son Altesse d’Orléans annonce done au Conseil
de ville qu'elle désire en tout « tesmoigner la bonne volonté »
quwelle porte i ses sujels, et, « s'estant délibérée de varquer et
rendre justice a ses dits bourgeois », elle vent connaitre exacte-

~ ment la charge des Quatre-Ministraux : « estre informée au vray

de I'authorité, charge, puissance et fonction des Quatre Bour-

" geois que l'on appelle Ministraux de la ville, que T"on dit faire

partie du nombre des vingt-quatre bourgeois, qui d’ordinaire
s'assemblent pour délibérer des affaires de la dite ville et queles
dites fonctions, puissance, charge et authorité soyent diserte-
ment - particularisées, circonstanciées et divisées en tous leurs
puints, comme elle leur a fait entendre par le mémoire qui leur
a esté donné, par lequel Son Altesse désire que le tout luy soit
justiffié par bons actes et authentiques *. »

Henri II atlaguait de frent son plus redoutable ennemi. A
cette demande, qui seule pouvait faire chanceler son tréne, il en
ajouta deux autres. Il exigea d’abord I'état détaillé des Biens des
Quatre-Ministranx : « plus demande que les dits bourgeois ayent
a'luy fournir aussy l'estat des droicts, biens, rentes, revenus, de

* quelque qualité qu'ilz soyent, bienfaits'et concessions que ses pré-

déeesseurs leur ont accordés, ensemible des hiens par eux acquis,
qu'autres, si aucuns ilz ont desquelz ilz jouissent, ensemble des
tilires justificatifs d’iceux, pour par aprés en toutes les choses
dessus dites les y mainlenir el confirmer selon droict et équite et
de la esviter a I'advenir tout subject de contestation ou diffé-
rend. »

En second lieu, le prince voulut connaiire les coutumes non-
écrites dont les Quatre-Ministraux tenaient une partie de leur
pouvoir : ils devront « particulariser et distinguer les dites fone-

~ tions et authoritez sur les dites usances et coustumes non escrip-

tes, d’avec celles qu'ils peuvent justiffier sur aucunes concessions
et priviléges. »
" Henri I tient & légitimer ses trois questions. Les-Ministraux

dans leur supplication ont dit qu'ils ne pouvaient pas spécifier -

leur charge; 11 ne saurait admettre cette réponse, « n'y ayant

1 Man. Yille de Neuchétel, 28 novembre 1617,




d’apparence de dire que I'on ne peut I'exprimer, d‘autant qu'ils
doivent comme les autres officiers scavoir la functlon de ]eur
charge pour la faire et administrer. »

Le prince conclut en disant qu’il est temps de terminer les
difficultés ; il avertit done Messieurs les Quatre « de prendre une
bonne et finalle resolution sur ce que dessus, Son Altesse estant
ennuyée de la longueur qu'ilz ont apportée a luy faire ceste
declairation. » II tient également & leur donner un avertissement
pour leur eonduite & venir: ils ont & changer d’attitude enversle
prince, et ilssont « advertis que'heure est venue, qu'il faut prendre
toute autre resolution aux affaires que l’on a faict par le passé >

a commander au ‘sgéin d—l’Etat presque. autant que le souverain -

lul méme:

_V'dfrles-maintenant les réponses que les Quatre-Ministraux
firent 2 Henri II. En ce qui concerne la premiére question, ils
déclarérent simplement : « La charge des Quatre-Ministraux est
de faire fonctions de magistrats entre les hourgeois qui, outre
certaines preérogatives portées par droicts et usances, président
en conseil et assemblée des Quaranies hommes qui représentent
la communauté pour les affaires de la police et autres qui regar-
dent la ville et bourgeoisie et revenus publics et auxquels comme

~ représentants le corps et les bourgeois ont debvou‘ et serment .

conforméiment a leurs droits et usances. »

Cette cxplication n'ayant pas salisfait Henri II, les Quatre-
Ministraux, comme par dérision, vont donner 4 leur prince cette
curieuse variante : leiirs charges sont si anciennes que personne
ne peut dire ce qu’elles sont : « respondent que la dite charge
des Quatre-Ministraux, puissance et fonclion est si ancienne,
quil n'y & mémoire d’homme au contraire authorisée par les
princes prédécesseurs de vostre Altesse qui les ont toujours qua-
lifi¢s de ceste facon, comme l'on peut voir encore par divers
actes de confirmation de franchises, traictez et concessions, »
Quant & particulariser ces charges, ils n’en prendront pas la
peine; elles sont une infinité qu'il est impossible de détailler :

a de les particulariser, circonstancier et diviser en tous leurs .

poinis, comme on l'a requis, c'est une chose qui va a l'infini
comme les occurences sont indéterminées et infinies, par consé.

[Whaityy
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quent impossible a représenter, si ce n'est qu'on les réduise aux
chefs genéraulx, tout ainsi que toutes les choses spéciales et par-
ticuliéres peuvent estre réduites. »

Cependant s'il faut préciser, ils diront que « davantage spéci-
fier el plus amplement circonstancier telles functions des sieurs
Ministraux, c'est spécifier toutes les actions du Conseil et corps
général », et ils énumérent facétieusement tous les actes d’un
Conseil de ville.

La deuxiéme question conecerpait « ’estat des droiets, biens,
rentes et revenus. » Ici, les Quatre-Ministraux répondent pure-
ment et simplement par une fin de non-recevoir : « demander
nos biens, revenus et rentes, ce n’est point appointer nos deman-
des, ni ne peut tendre a telle fin. »

Par sa troisiéme gquestion, le prince voulait connaitre sur
quelles @ usances et coustumes non escriptes » ils asseyaient
ieur puissance. Les Quatre Ministraux lui répondent que, puis-
que ees coutumes ne sont pas écrites, il est impossible de les
présenter, mais qu’elles n'en existent pas moins : « Respondons
gque I'avons allégné en la deffinition de la charge des Ministranx
pour estre fondez outre les droits escripts en icelles, n’estant pas
question de les speciffier, pour estre impossible de s’en souvenir
(n’estant redigées par eseript) sinon selon les occurences, aisées
toutefois en cas de pégative a les vérifier par enquestes et les
articles de nostre demande pour les fortifier en partie par icelles,
comme en cas d'antre différend avons faict et fesons estat de
nous en prévaloir comme de rayson. »

(Que le prince se contente, s'il le peut, de cette jolie réponse,
a laquelle les Ministraux ajoutent encore ceci. La question des
¢ nsances non escrites » n'est pas comprise dans les diffieultés
pendantes, elle ne saurait donc étre examinée ; si cependant le
prince voulait I'y faire entrer, qu'il en fasse lademande : « Cest
aussi estre sorti hors des termes de nos conférences pour
I'apointement des articles de nos demandes de s’estre arresté &
des interrogats hors de nos difficultez, puisque & I'occasion de
telles usances en général, il n'y a point heu de plaintes formées
contre nous et, il y en a du subject, plaise 4 Son Altesse les
faire former pour luy en donner te contentement possible. »

On est confondu de la fierté des Quatre-Ministraux vis-a-vis
du souverain, et yimagine que Fenyi IT ne fut pas peu « esbahi»
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des libertés que prenalent]es sujels hors de France, « ’\Ieameurs»
les Quatre concluent en demandant au prinee de cesser {oute
cette procédure d'interrogations, d'entrer en matiére sur les
quinze demandes qu'ils lui ont présentécs, et {erminent par une
sorte de dilemme qui est une nouvelle insolence: « Au reste, 'on
ne scait & quelle intention tendenl les interrogations hors du
faict des articles répartize; ¢on I'on en doubte ou'l'on ne le
comprend pas, ou hien on en veut contester; si e’est pour ce que
I'on en doubte, ies définitions formées sont suffisantes pour en
donner esclairecissement, et s1 on ne.le comprent encore asses,
que au moings on:traicte avee nous comme on a faict aveeq nos
prédécesseurssous les mesmes qualitez recenes d’iceux et qui ne
sont esté nouvellement forgées affin d’entrer en matiére et que
Son Altesse ne soit entreterue par dellays ennuyeux, si c'est en
intention de contester avecq nous, que 'on spécifie les fonetions
gqui peuveni esire estimées aux dits Ministraux contre droict
atlribuées, affin de repondre. »

Telles furent les trois déclarations que les Quatre-Bourgeois
envoyérent 4 leur prince en son chitean de Neuchétel, et
que Henri 1T refusa € avecq injonction d’y mieux adviser ', »

Lé-dessus, le Conseil de ville décide simplement de deman-
der au prince le serment qu'il doit & la Ville « pour eouper et
prévenir tant de difficultés qui peuvent naistre de tanl de ques-
tions *. » Henri Il ne parla pas du sermeni et maintint ses deman-
des. Les Quatre-Ministranx répliquérent qu’ils ne sauraient lui
domner urte autre répense, et que, tant qu'ils n’auraient pas regu
le serment, ils s’en tiendraient & l'arrété de leur Conseil. Sur
quoi Henri I renouvela sa demande, mais en vain : la Ville
demeura inébranlable et U'affaire en resta 13 %,

ATFATRE DES FRANCHISES NON-ECRITES DES NEUCHATELOIS
ET DU COUTUMIER.

Dans le méme temps, Henri II, comme poussé par une inspi-

1 Man. Ville de Neuchatel, 5 décembre 1617,
2 Man, Ville de Neuchatel, 7 décembre 1617.
# A. Neuchatel, P 11/14. Ordonnance de lienri T, 20 janvier 1618,
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ration malheureuse, commit une nouvelle faute. Il venait de
mander la communication des franchises non-écrites sur lesquel-
les reposait la charge des Quatre-Ministraux ; il alla plus loin, il
exigea la présentation de toutes les franchises écrites et surtout
non-écrites de la ville de Neuchitel. Les bourgeois s'étaient
toujours prévalus des liberiés non-écriics et en étaient fort
jaloux; ils les ailéguaient chaque fois que, pour arriver a leurs
fins, les coufumes écrites ne suflisaient pas, Les princes de
Neuchatel avaient essayé 4 plusieurs reprises de s'appuyer seu-
lement sur le droit écrit, mais en vain. Jaqueline de Rohau, en
1874, avait bien demandé A ses sujets de lui communiquer le
texte de leurs franchises; mais ¢ ils s’y étaient refusés avee un
ton de raillerie, en alléguant V'usage et la faiblesse de leur
"mémoire 1. »

Une telle réponse peut nous surprendre; eependant Henri II
en recut une, nan meins curieuse et d’une fermeté remarquable.
Selon T'historien neuchételois Frédéric de Chambrier, ¢ le mai-
tre-bourgeois en chef répondit 4 Henri II que si le lac était un
encrier, et sil'on rassemblait tout le papier que la papeterie de
Serriéres pourrait faire pendant cent ans, on n’aurait pas assez
d'encre et de papier pour les toutes éerire?. »

Pour oser ce fier refus, les Quatre-Ministraux s’appuyaient
sur un article de la Charte de 1214, qui leur garantissait la libre
jouissance des coutumes écrites et non-écrites. s résolurent done
de ne pas communiquer les franchises non-écrites au prince, car il
aurait fallu les rédiger et elles eussent formé ainsi un droit écrit
qui pouvaif porter préjudice aux priviléges qu’ils s’étaient arro-
gés : « Messieurs les Quatre ont représenté que telle spécifica-
tion de leurs usances non escripies leur estre impossible pour
ne se souvenir d'icelles, sinon quand le cas échoyoyt, davantage
estre préjudiciable a leurs droitz, eux estants en jouissaice des
usances non escriptes en vertu de leurs franchises concédées et
jurées por les illustres prédécesseurs de Son Excellence, les-

" 1 F. de Chambrier, op..cil. p. 897,

? B, de Chambrier, op. cit. p. 897, — Selon Boyve, Annales, t. IT1, p. 330, 1o
maitre-bourgeois en chef, David Boyve, it sa harangue en patois : « Iit de mel-
tre tolé nostré coutomé par &crit : quand le lay sairey on poté d'eiche et qu'on
prissc o le papié que la papeleri de Serriere porrey faire de cent ans, é gnoirey
pas pru papié ne pru eiche por 1 toté éerire. » — Voir p. 89, note 8; il y o lieu
de faire ici la méme observalion,



-—103——

quelles usances changeroyent de nature et se tourneroyent en

droitz escriptz L. »

Les ambassadeurs de Be1 ne gui soulenaient les Quatre-Minis- -

traux lrouvaient également que la demande du prinee était intem-
pestive et qu'on pouvait laisser les bourgeois de Neuchatel jouir
paisiblement de leurs coutumes non-écrites comme par le passé.

Henri II était d'un tout autre avis : quand les bourgeois lui
avaient réclamé le serment, il leor avait déclaré qu'il voulait
savoir ce qu'il fallail jurer; ils devaient par canséquent lui com-
muniquer les contumes écrites et surtont les non-écrites, ne vou-
lant pas, disait-il, faire un ¢ serment aveugle ». Le prince, en
outre, donnait aux bourgeois toutes garanties, promettant de
confirmer ces contumes, d’admettre plus tard celles qui aurajent
¢éié onblices, et de les augmenter méme s'il le:pouvait?,

Mais les priéres de Henri Il furent toutes imitiles et ses meil-
leures intentions accueillies sans bienveillance aucune. Les Qua-
tre-Mimistraux. avaient leur siége faif, ils ne communiguérent ni
leurs coutumes &crites ni les non-écrites, et pourtant, dit F. de
Chambrier, « les habitants du pays s’éeriaient au contraire, que
1e dessein de faire coucher par écrit les liberlés et contumes était
trés juste et tournerait & leur grand profit. Mais malgré les
représentations et les instances de toutes les communes réunies,
les Quatre-Ministraux furent inflexibles® »

Ce n'était pas seulement pour connaitre ce qu'il devait j Jurer .'
que Meénrj I démandait Ja communication des franchises et de

to_t_e:, les coutumes, . ‘était aussi _pour_e]:ﬂmmr un Coutumler

multiples inconvénients occasionnés par les coutumes non-écri-
tes, et, du méme coup, enlever aux treEMintstrauxom des

Straux un des
pr mleges qu'ils s'étalent attribués : celui de déclarer le point de

coutume “Toute['ulsz ma]gré opposition_ds1aVille, le Coutu-

mier fut rédlgé, enri Tl le présenta aux Audiences, qui se tin-

rent dés le 5 février 1618, pour le faire adopter et lintroduire
ensuite dans le comté.

1 A. Berne, Neuenb, Biicher, 1.V, Cognoissance de Messzeignenrs les ambas-
sadenrs sur denx articles de plaintes.

2 B. Ville de Neuchatel, Manus, Gallandre. Andiences du 2 favrier 1618,

3 F. de Chambrier, op. eil. p. 897.

4 B. Ville de \cueh"lte] Manus, Gallandre. Audlences dll février 1618

(o d\/U\u.;ev
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Que vont -faire les Quatre-Ministraux en présence de proce-
dés si courtois et devant un progrés si tangible ? lls refuseront

Countumier comme ils se sont toujours complu 4 s"opposer 4
tout ce qui venait du prince et n’avait pas été demandé par eux.
En effet, & la tenue des Audiences du 7 février 1618, ils atta-
quent le Coutumier; ils « alléguent pouvoir cotter plusieurs arti-
cles auxquels ils se trouvent intéressés en leurs priviléges et
franchises. » Ils demandent en conséquence une copie du docu-
ment pour « rapporter les articles sur lesquels ils prétendent
quelque intérél et les droits el raisons sur lesquels ils sont fon-
dés, afin que le tout vu et entendu, ils y puissent aviser plus
outre. » Le gouverneur acquiesce & cette demande et remet
sans. tarder entre les mains du maitre-bourgeois Féquenet la
copie sollicitée pour qu'il la eommunique au Conseil de ville.

Deux jours aprés, le 9 février 1618, les Audiences prient les
Quatre-Ministraux de se « déclarer de leur prétention et inté-
réts » dans la question du Coutumier. Sur quei le maitre-bour-
geois Féquenet représenta i 1'assemblée < qu’ils travailloient
fort aprés a dresser leur cahier et qu'ils n’étoient encore préts,
que l'on leur devoit domner quelgue délay®. » Cette réponse
dilatoire impatienta le gouverneur qui répondit « qu'il falloit
avoir une résollution de cette affaire avant la fin de ces Audien-
ces, que ne pouvant tenir plus longtemps, qu'ils s’y pouvoient
bien accomoder pour évitter frais et perte de temps. » Et, ayant
pris 'avis des Trois-Etats, le lieutenant du prince déclare que
le délai accordé aux. Quatre-Ministraux a déja été prolongé et
que, puisque le Coutumier « ne présente plus autre chose qui
puisse les occuper cn la fonction pour laquelle ils ont ét¢ mandés
et cités, » ils aient 4 signaler le lendemain matin les articles aux-
quels ils s’opposent.

Le lendemain, aux Audiences du 10 février, le gouvernenr
réclame aux Ministraux la communication de leurs remarques.
Ceux-ci se moquérent ouvertement de 'auguste assemblée: ils

1 B. Ville de Nenchatel, Manus, Gallandre, Aundiences dn 7 février 1618, —
Boyve raconte dans ges Annales, L.III, p. 844, gue le Conseil de ville déelara an
prince par lorgane du maitre-bourgeois, qu'il était impossible de faire un Cou-
tamier, « EL por say qué du Coutumier, & 1& impossible d'ey faire on. » — Voir
p. 85, note 3;ily a lieu de faire ici la méme observation.

¢ B, Ville de Neuchalel, Manug. Gallandre, Audiences du 8 février 1618,
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n‘ont pas eu le temps d’examiner I'affaire; ils ont ¢« remonstré
quwils n'ont pu avoir le loisir pour reconnoistre ce gui peut
faire au dit coutumier contre leurs. libertés et franchises,
gque partant ils supplicient qu'ils fut remis jusques a une pro-
chaine audience généralle et que cependant on cheisit gens
de chague Liat et de chaque justice de ce comté qui seront
les plus coutumiers pour en faire une compilation et revue’. »
L’excuse ne fut pas admise; le gouvernement leur fit voir
guwils avaient eu assez de loisir el que le Coutumier « est
plus que nécessaire pour retrancher les abus qui se com-
mettent aux justices, a la foule du pauvre et simple peuple,
que Von ne pouveit dilajer une si sainte ceuvre. » Les
Audiences décidérent en conséquence que le Coutumier « doit
étre lisu ouverlement, poinct aprés l'autre »; les bourgeois
pourront ensuite « se pourvoir par devers son Altesse pour la
supplier de leur accorder tel terme el delay qu’elle advisera par
la prudence estre le plus a propos. » Mais le Conseil de ville
avait pris la décision de s'opposer 4 1a lecture du Coutumier et
de prier les ambassadeurs de Berne, justement a Neuchitel,
d'intercéder auprés du prince penr ¢ remetire 'omologation et
parution du dit Coutumier pour cesle fois et a4 ¢ défant en prier
Son Altesse, sinon protester de la nullité de ce qui se pourroit faire -
au préjudice des franchises. » Ainsi fut fait 4 la séance de rele-
vée. Les Ministraux « voyant que l'on voulloit faire lecture du
nouveau Coutumier, et croyant que cela ne soit tiré a consé-
quence, comme 5'il avoit été homologué et passé entiérement,
étoient occasionnés de protester, que la dite proteste ny le dit
Coutumier ne puissent préjudicier a leurs libertés et franchises
et qu'ils n’y pourroient assister de leur part. »

Cetle protestation provoqua une vive réplique du gouver-
neur. Il rappela aux Neuchitelois ln déclaration du prince: le
Coutumier ne porterait aucun préjudice a leurs franchises et ¢ la
lecture ne s'en faisoit au dessein gu’ils présument » ; aprés avoir
entendu la lecture, ils pourront tonjours « cotter les articles
litigieux et présenter leurs observations au prinece. qui les exa-
minera. » Le geuverneur ajouta que « Messieurs » les Quatre
savaient bien gue le souverain entendait tenir ses promesses,

1 B. de Neuchatel, Manus. Gallandre, Audiences du 10 février 1618.
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¢ mais que pour faire de plus en plus paroistre leur mauvaise
vollonté, ils usoient des dites protestes, contre lesquelles on pro-
testoit comme nulles et frivolles et pour ne devoir en rien pré-
judicier aux droitz, autorités et prééminences des sieurs Minis-
traux. » Et le .Coutumier fut lu devant les Audiences. Le
lendemain, le Conseil de ville protesta et justifia son attitude du
fait que Henri II n’avait pas prété lc serment des princes; en
méme temps, il décida d'obtenir satisfaction avec I'aide des am-
bassadeurs de Berne ou de donner suite 4 sa demande de justice
devant Leurs Excellences®. _

Les juges des Trois-Etats, 4 la lecture du Coutumier, trouve-
rent qu'il y avait « plusieurs points a augmenter et d'autres &
diminuer » et ils décidérent de réunir ce que nous appellerions
. aujourd’hui uue commission powr en revoir certaines parties et
le « présenter & Son Altesse, afin de le confirmer et faire obser-
ver » dans lo principauté . La commission fut composée des
sieurs barons de Gorgler et de Gléresse pour le premier état, du
sieur .capitaine du Vauxtravers et du Chételain de Boudry pour
le second, et enfin des maitres-bourgeois Rougemont et Guy
pour le troisiéme; & ces représentants des trois états du pays
seront adjoints un justicier de chaque baronnie et deux du comté
de Valangin. Cette assemblée législative paraissait devoir inspi-
rer toute conflance et aurait pu mener affzire & bien; mais ici
encore les Quatre-Ministraux vont trouver moyen de faire
échouer le travail. Le Conseil de ville décide en clfet que les
deux maitres-bourgeois nommés « et nombre de bourgeois
pourront vaequer a vision et corection d’Ieeluy (coutumier) pour
ne perdre la scéance et que Messieurs les Quatre s’y trouveront
pour protester que rien ne se puisse passer au préjudice des
franchises et usances. » lls exigeront davantage: avant qu'il soit
ratifié, le Coutumier sera commmumiqué au Conseil pour ¢ en
avoir la vision particuliére pour remarquer ce qui paurroit estre
a leur desavantage et que la dite proteste soit notée affin de s’en
servir en temps et lieu, notamment avant 'omologation ®. » —
C'était un renvoi; d’autres préoccupations étaient survenues

1 Man. Ville de Neuchdtel, 11 février 1618,
2 B, ville de Neuchdtel, Manns. Gallandre, Audiences dn 11 février 16{8.
3 Man. Villede Neunchatel , 20 février 1618,
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entre temps, et le Coutumier, abandonné, ne devait jamais voir
le jour. '

Cependant le Coutumier ett été un bien pour le pays, vule
désarroi des affaires judiciaires. Le peuple neuchitelois aurait
salué avec joie la publication du code. Mais « Messieurs » les
Quatre obéissaient 4 d’autres considérations; leurs priviléges
geuls les intéressalent, et le pays pouvait attendre. « La rédac-
tion d'un livré Coutumier, dit F, de Chambrier, avait été réclamée
avec instance par les Audiences de 1547 et 1570, et maintenant
la ville en faisait un de ses prinecipaux griefs, parce qu'elle voyait
dans ce Coutumier la destruction de antique possession ou elle
était de déclarer la coutumel,»

Nous avons une autre preuve que le pays souhaitait un Cou-

tumier; nous la trouvons dans la « Remonstrance des forains

aux Internes de se soumettre aux volontés de son Altesse et de
consentir & un Coutumier 2. » Les forains déplorent les longs
débats qui sont engagés entre eux et les futernes; ils sont affec-
Lés par-dessus tout des difficuliés que les Quatre-Ministraux ont
créées a leur prince. Et, aprés un véritable sermon sur les
devoirs envers le souverain, ils déclarent que quant a eux, ils
feront tout pour lui plaire. Ils soutiendront en particulier le
prince dans l'affaire du Coutumier et ils prient les internes de se
joindre 4 eux pour obtenir ce recueil précienx.

Mais les forains n'étaient pas seuls & désirer un Coutumier; les
@« manans ef habitans » de la Baronnie du Vauxtravers et de la
Majorie des Verriéres le sonhaitent aussi, « affin qu'un chascung
se puisse sur ce conduire 3. » Ils discernent fort bien I'utilité d’un
pareil code et remarquent qu’on le trouve dans les républiques
snisses o0 I'on a ainsi « fait mourir beaucoup de chicagnaneries
et procés, » Les habitants du Vauxtravers donc et ceux des
Verriéres s’empresseront de communiquer leurs franchises pour
la rédaction des lois, car ce ne peit étre qu'a leur profit.—L’on
voit par ces documents que les voeux du pays étaient loin de
s’accorder avee les intentions de « Messieurs » les Quatre-Minis-
traux de Neunchatel.

1 F. de Chambricr, op. ¢it. p. 398.
2 A. Neuchdtel, W 23/2. Remontrances des Foraina aux Internes.
3 A, Neuchatel, L 21711, Lettre du Vauxtravers & Henri I,
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Nous venons d’examiner en détail, depuis I'affaire Steck jus-
qua celle du Coutumier, les conflits inextricables au milien des-
quels Henri I passzales trois premiers mois de son séjour a Neu-
chitel, novembre, décembre et janvier. Un prince sage et bien
conseillé et peut-étre agi plus prudemment ef mieux connuVes-
prit de fierté et d'indépendance des bourgeois de Neuchitel.
Mal inspiré sans doute, il n'était arrivé & aueun résultat, et il
avait contribué simplement 4 aviver les querelles, & réveiller les
inimitiés, & froisser les nombreuses susceptibilités locales, a4 don-
ner enfin & tout le différend le caractére aigu qu’il va revétir.

DIETES CATHOLIQUES DE SOLEURE ET LUCERNE;
PREMIERE INTERVENTION DES CONFEDERES DANS LE DIFFEREND
BERNE-LONGUEVILLE.

Nous savons que le Roi avait donné au prince MHenri II
comme conseiller, un ambassadeur de France, de Vic. Ce diplo-
mate essaya plusieurs fois d’intervenir directement entre le
prince et les Bernois. Les contestations que nous venons d'étu-
dier étaient a I'état aigu, lorsque, le 11 décembre 1617, de Vic se
présenta devant Berne, porteur d'une lettre du Roil. 1l venait
prier le Sénat de disposer lés Neuchitelois 4 liquider les conflits
4 'amiable et 4 se sonmettre au jugement du prince. L’ambas-
sadeur appuya sa demande sur le fait que le droit de justice est
un dreit absolu de tout prince souverain : or, enlever 4 Henri II
« la fonction, ¢’est luy enlever le nom de prince. »

Les Bernois se demandérent immédiatement ce que cachait
cette demande équivoque et captieuse? Is avaient déja flairé
des piéges plus fins, aussi répondent-ils simplement qu'ils
- voienlt quil est question de leur arracher leur droit de judicature
pour livrer ainsi les Neuchitelois 4 la discrétion du prince.
D'autre part, n’ayant pas de nouvelles de Neuchatel, ils ne
savent pas ce qui 'y passe et ils recommandent I'affaire a Dieu.

t Man. Berne, 11 décembre 1617,

2 « So nun min Gnedig Herren und Oberen sdlche griplechte und zwei-
hérnige Frag und Anmutang nnd was hierunter gesueht und waruf gezilet
wirl im Gruuet gefiirt, »
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Le lendemain, de Vic fait dire aux Bernois par le conseiller de
Spiez ' que leur note ne peut pas le satisfaire et qu'il ne saurait
la communigquer au Roi; il demande en conséquence une réponse
positive et une conférence avec eux au sujet des affaires de Neu-
chatel. Les Bernois font déclarer par Spiez i I'ambassadeur
qu’ils n'ont pas Uintention de se méler des affaires de Neuchitel;
dans ces conditions, une conférence avee lui serail sans objet; il
peut done répondre au Roi son maitre que, de leur part, ils
demeureront fidéles aux termes de la combourgeoisie et des
iraites ?, .

J’ai déja eu 'occasion de signaler, 4 propos de I'affaire Steck
et de 1a messe en particulier, que le différend entre Henri Il et
les Bernois avait été porté devant les cantons alliés et combour-
geois; il entrait ainsi dans le demaine des affaires fédérales, et
les cantons allaient, bon gré mal gré, étre obligés d’intervenir.

Le 11 décembre 1617 déja, Fribourg mande 2 Lucerne que
Henri I a envoyé Régnier devant le Conseil pour lui exposer les
événements qui se sont accomplis depuis I'arrivée du prince &
Neunchatel et le prier de communiquer son rapport aux cantons
combourgeois, Lucerne el Soleure, Régnier ¢'élait plaint amére-
ment ¥ des entreprises des Bernois. Il avait demande conseil,
secours et assistance*. Les Fribourgeocis pensent dés lors que,
liés par la combourgeoisie, ils doivent faire leur devoir. Cepen-
- dant ils n’ont pas vouln s'avancer seuls; ils désirent avoir 'avis
des autres Conféderés, paree qu'il y a li des questions trés graves,
entre autres celle de la religion; ils trouvent done utile et néces-
saire d’assembler la diéte des frois cantons catholiques, et Soleure
leur parait tout indiqué -comme siége des ambassadeurs de
I'rance ®.

Aprés Fribourg, Régnier se rendit a Lucerne ou i exposa

1 Erlach (Frangois-Louis d') baron de Spiez, 1605, 8¢ d’Oberhofen, 1622,
plus tard, 1629, avoyer, morl 1651 ; membre du Conseil souverain de Berne, 1616;
Yun des ambargadeurs des canions profestants en France, 1622; engagé dans des
négociations secrétes avec I'ambagsadeur d'Espagne, 1623; & Berne en 1624,
chargé d'une mission en Valteline, 1625, — ILE, Rott, op. cit. t. ITL, p. 1107,

2 Man. Berne, 12 décembre 1617,

8 « Hochlich beklagt, »

4 ¢ Tihat, hilff und bystand. »

%A, Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618, Letire de Fribourg 4 Lucerne, 11 décem-
bre 1617.
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aussi la situation faite au prince, puis chez les Soleurois qui
trouvérent également que laréunion d'une diéte s'imposait .

Aprés ces pourparlers, la diéte fut convequée pour le 3 janvier
1618 % Lucerne envoya Jacob Sonnenberg, avoyer, et Rodolphe
Piyfer; Fribourg, Henri Lamherger et Anthon van Montenach ;
Soleure, Pierre Suri, avoyer, et Jean Georges Wagner. Le recés
de cotte assemblée dif qu'un ambassadeur du duc de Longue-
ville {¢'était Régnier) raconta en détail ce qui s’était passé dans
le comté de Neuchdtel depuis 'arrivée du prince et demanda
conseil sur quatre points : 1° n’est-il pas possible que les bonr-
geois externes de Neuchatel renoncent 4 la hourgeoisie qu'ils ont
avec les infernes? Le 2¢ point est trés délicat : peut-on rompre
la combourgeoisic que les imternes et les externes ont avee
Berne? 3 3¢ quelle réponse le duc doit-it donner 4 la lettre sévére
de Berne? 4o est-il désirable que le différend soit porté devant
tous les cantons? C'étaient de graves questions, et qui mon-
trent que Henri II ne se rendait pas bien compte de 'imporiance
des démarches qu'il faisait au pays des Ligues. A ces questions,
les députés des trois cantons décident sagement de ne pas répon-
dre pour le moment, mais d’écrire amicalement 4 Berne pour le
prier de se désister de ses prétentions. Cependant si la réponse
du Sénat n’était pas acceptable, une didte générale devrait étre
convoquée.

L'envoyé de Henri Il demanda encore aux trois cantons
d’écrire au roi de France pour savoir ce qu'il avait décidé du diffe-
rend . — Encore une grosse question du prinee qui ne craignait
pas de mettre les cantons suisses en conflit avec le ducet le Roi. —
Les députés des trois cantons trouvérent qu'il était préférable
de ne pas accéder a cette priére et décidérent prudemment de
munir 'envoyé du duc d'une lettre de recommandation pour le
Roi; Régnier refusa de la recevoir. Enfin le député Suri, de
Soleure, ayant désiré savoir quelle serait I'attitude des eantens

1 A. Lucerne, Cal. Neuchatel, 1618. Letire de Henri IT 4 Lucerne, 12 décem-
bre 1617,

2 Recés de Sclenure, E. A, t. VIL A p, 1, 8 janvier 1618.

3 « Ob das Burgreehl der inneren und dusseren Buarger der Stadt und Greff-
schaft Neuenburg mit Bern aufgehoben werden kénne, »

4 ¢« Der Anwalt des Iferzogs von Lougueville begehrt, dass dem Konig in
Frankreich sollte geschrieben werden, wessen er sich in Bezichung auf dieses
Geschift entschilossen habe. »
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catholiques si Berne prenait les armes, la demande fut aceeptée
simplement ad referendum. — Telle fut la premiére intervention
de la Dicte dans les affaires de Neuchdélel. ('était une assemblée
des trois cantons catholiques ‘sculement, mais 1'affaire est main-
tenant en chemin et slle arrivera devant la diéte générale.

La lettre que les trois cantons écrivirent a4 Louis XIIT est
congue en termes généraux; de Vie se chargera de dire au Roi
ce quia été fait a la réunion de Soleure. Ils tiennent 4 témoigner
4 Sa Majesté qu'ils sont heureux que son ambassadeur &’accupe
des affaires du due et que Louis XII « advoue et embrasse les
droits du prittee » et entende « I'assister, maintenir et conserver

en sa souveraineté. » Eux, de leur ¢6té, le soutiendront aussi en

bons combourgeois *.

La letire amicale aux Bernois est heancoup plus précise dans
les termes, Les trois cantons, mis au courant des événements de
Neuchitel par Régnier, voient les faits par les yeux de ce der-
nier; ils donnent naturellement tert aux Nenchéitelois dans 'af-
faire de la Requéte; ils jugent sévérement la difficulté Steck ; ils
eritiquent la citation de Berne. Ils rompent une lance en faveur
de la sonveraineté absolue du prince dans ses états et ne pen-
vent pas admettre I'immixtion des Bernois & Ncuehitel. Les
trois cantons regretient vivement ces démeélés et ces divisions;
ils redoutent les conséquences graves et imprévues qui pour-
raient en résulter pour la patrie, et ces diverses raisons
les ont déterminés & expédier cette missive. lls sollicitent en
conséquence LL. EE. de bien vouloir laisser le due auprés de ses
droits dans sa principauté indépendante. Enfin ils se flattent que
Berne comprendra leur pensée, car il ne permettrait pas qu'un
état voisin intervint dans ses affaires intérieures : ils le prient
donc de prendre en bhonne part leur démarche comme témoi-
gnant de leur bonme volonté et de 'amitié confédérale qui doit
les unir 2. .

Cette lettre cependant ne plut pas & ¢« Messiewrs » de Berne.
Ils estiment que les Confédérés sont mal renseignés ; aussi leur
exposcront-ils les faits pour dissiper les faux bruits qui ont été

1 A. Neuchalel, R 23. Lettre de Lucerne, Fribourg et Soleare § Louis XTiI,
6 jonvier 1618,

t A, Fribourg, Recés, 1, 72, Lettre de Lucerne, Fribourg et Soleure 4 Berne,
6 janvier 1618,
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répandus par le prince et pour prévenir tout mauvais soupgon.
Tls font d’abord Thistorigque del'affaire ; puis ils déclarent que, le
différend entre le prince et ses sujets n'ayant pas été tranché,
les Neuchatelois, de par leur combourgeoisie, avaient le droit et
le devoir d'en appeler 4 eux, En conséquence, les Bernois ont
cité réguliérement Henri Il devant leur Conseil, pour la « paix et
tranquillité » et conformément 4 « 'éguité ». Ils ont le droit de
judicature depuis plus de deux cents ans : la preuve en est dans
les actes et traités qui Jeur conférent ce privilége et dansles
jugements qu'ils ont rendus antérieurement. Et malicieusement
ils ajoutent que le prince de Néuchétel les a sollicités plus sou-
vent que les hourgeois!. — La lettre aux trois cantons est done
une fin de non recevoir : aussi bien nous verrons que, tontes les
fois que les Confédérés voudront intervenir, Berne produira
simplement les documents prouvant son droit de judicature.

A coté des cantons ecatholiques, d’autres haunts personnages
s'étajent occupés de la didte de Soleure. Le nonece et évéque
d’Adria, dont nous avons vu la correspondance intéressante &
propos de la querelle de la messe, intervint lui aussi dans cette
premiére diéte, Nous le verrons suivre trés activement le diffé-
rend Longueville et s’en méler & tout propos. Il annonce 4 son
gupérieur, le cardinal Borghése, qu’il y fera proposer les « deux
points ci-dessus, » Quels sont ces deux points ? Les recés sont
muets, et malheureusement aussi, nous 'avons dit, une partie de
la correspondance du nonce est perdue®.

Le résident Casati® annonce égalernent an cardinal le résul-
tat négatif du colloque de Soleure ; il y aura une Diéte générale
4 Bade et il faudra bien alors que les Bernois répondent, mais il
ajoute qu'il sait bien qu'ils n’ont peur de personne, pas méme
duroi de France, et que 'on ne peut se promettre grand’chose
de bon de leur part®

De méme l'ambassadeur de France, Miron, renseigne un de

"1 A Neuchatel, C 12/7. Leitre de Berne 4 Lucerne, Fribourg et Soleure,
{2 janvier 1618.

2 A. Conf. D. Sarego. Lettre de Sarego 4 Borghése, 16 janvier 1618,

3 Casafi (Alfongo, 1565-1621), gentilhomme de la chambre du duc deSavoie,
1593, questeur des revenus extraordinaires du Milaunais, comte de Borgo-Laviz-
zaro, ¥8 mai 1621, résiden! de 8. M. catholique cn Suisse, 1694-1621, — H, K.
op. cit. I, . 1098,

i A, Conf. D, Sarego, Leltre de Casali 4 Borghése, 16 janvier 1618.
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ses collégues sur ce qui se passe. Il écrit, en effet, 4 Béthune?, et
I'informe qu'il travaille avec de Vie dans le différend Longuewlle
el que les cantons s'intéressent a "affaire =

Peu de temps aprés la conférence de Soleure, il y eut une
diéte générale des cing cantons catholiques 4 Lucerne, les 23 et
24 janvier 1618° Le différend Longueville y fut exposé en
détall, et I'assemblée prit connaissanee du recés de Soleure.
Ensuite tous les députés déclarérent leurs supérieurs préts a
assister Henri U de leurs conseils et de leur appui : chacun
offrira son concours, d'autant plus que la religion catholique est
en question dans le comté el gue le différend prend une tour-
nure préjudiciable a la patrie. L’assemblée jugea enfin qu'une
diéte générale des treize cantons s’imposait si I'on ne pouvait
pas ramener Berne & une procédure amiable. — Telle fut la
deuxiéme diéte fédérale 4 propos des affaires de Neuchitel:
Passemblée avait simplemerit déeidé d’attendre les événements,

Le duc de Savoie suivait de prés le différend Longueville.
Son ambassadeur en Suisse, La Tournette?, lui rapporta les
pourparlers de Lucerne et a_]outa un détail qui ne se trouve pas
dans le recés; il parait qu'il fut question dans cette réunion de
Féventualité d’assister Henri 11 autrement que par des paroles®:
« A esté dit en la Diéte que Yon verrat une autre fois plus par-
ticuliérement ceste affaire pour trouver les moyens de Pappoin-
ter par voie amiable ou verament quele secour et assistance que
I'on pourrat donner a Mr le dtic de Longueville s esf confraint
de venir aua armes avec Messieurs de Berne®. La Tournette aftirme

1 Béthune {Philippe de, 1561-1649), baron puis comie de Selleg, de Charos?
et de Morg, marquis de Chabris, ele., chevalier des Ordres du roi, Consciller en
ses Conseils d'Etaf et privé, lienienant-général en Brelagne, bailli de Mantes et
de Meulan, ancien ambassadeur 4 Bome, 1601-1603, ambassadenr extraordinaire
prés les princes d'Italie, 1616-1618, ambassadenr ordinaire & Bome, 1624-1627.
— H. E. Rolt, op. cit. t. IIT, p. 1093

2 A. Conf. D. Miron, Lettre de Miron & Béthune, 6 janvier 1618,

3 Recks de Soleure, 23 janvier 1618, K A. £. Vi A, p, 2

4 La Tonrnette (La Tornetta), Louis de Lallie, Sr ct baron 1613 et de qongy,
co-seigneur de la Val des Clefs, consciller dEtat de Son Altesse, chevalier
grand-croix de 'Ordre S3. Maurice et Lazare, ambassadenr ordinaire de Savgie
en Suisse, juin 1611-juillet 1617, & Turin, 1618, 1619. — I, E. Roit, op. cit. ¢ III,

1118,
P 5 A, Conf. D. La Tournette. Lettre de La Tournette au duc de Savoie,
27 janvier 1618,
6 Souligné dans le document?.

8
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encore gquele Roi soutiendra le prince et que le duc de Savoie,
son maitre, appuicra-également Henri U ; « L'advoyer Sonemberg
m’z dit que les Ambassadeurs du Roy que le trouvarent a la
dietts, qu'ils dirent que le Roy employeroit les forces et que S, A,
S. de Savoye seroit du coutte du dit Sr. Due de Longueville, »

HENRI II ET LES BERNOIS ESSAYENT EN VAIN DE LIQUIDER

LE DIFFEREND. HENRI II EST CITE POUR LA QUATRIEME FOIS DEVANT

BERNE ET VERDICT NU SENAT.

Au ‘moment ol nows sommes arrivés, fin janvier 1614,
Paffaire prit une tournure nouvelle : Henri II essaya de mettre
fin aux difficultés en les appointant, puis, n’ayant pas réussi, il
consentit & s’en remettre 4 la médiation de Berne. Nous avons
vu que, peu aprés son arrivée a Neuchdtel, Henri Il avait regu
une requéte en 15 articles résumant les plaintes des bourgeois
internes. Fatigué des troubles que nous venons de passer en
revue, il résolut d’en finir en pronongant définitivemnent sur la
requéte des Qualre-Ministraux. Il convoqua done pour le 22 jan-
vier 1618 les forains et les internes devant lui « aux (ins d’asson-
pir tont en un coup » et il rendit son jugement . Boyve, dans ses
Annales, donne tout au long Pappointement du prince®. Si l'on
considére le jugement que venait de prononcer Henri 1, it faut
reconnaitre qu’il fit droit, dans la plus large mesure, aux quinze
demandes de la Ville. En particulier il révoquait la fameuse
Renonciation, canse de tout le mal, ce gui était pour les bour-
geois un fait acquis d'une importance capitale.

Cependant les Quatre-Ministraux décidérent de se prononeer
sur le verdict du prince au bout d'une « hunitaine ». La « géné-

" ralle » communauté des bourgeois de Neuchitel « fut assemblée

sur la Mayson du Mazel, au son de la grosse cloche, aprés le
presche. » Alors « fust demnandée 'opinion & une bonne partie
des plus apparents dunc condifion ei d’autre. » L'un des con-
geillers « toucha a découvert et consticncieuscment ce qui lui
sembloit. » En fin de compte, 'appointement du prince fut

* t Man, Ville de Nenchatel, 19/29 janvier 1618.
2 Boyve, Annales, 1, 111, p. 434.
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déclaré non recevable par acclamation : « Il fut conclu et arresté
par acclamation que une foys on debvoit remonstrer et reporter
a Son Altesse 'acte d’appointement avec priéres trés humbles
ne trouver mauvais si on ne le pouvoit recepvoir nt accepler a
telle forme, ains qu'il luy pleusi nous conserver ¢ mainlenir en

nos droiets et libertés suivant le serment de ses louables prédé-.

cesseurs . » En méme temps commumication fut faite aux Ber-
nois du procés-verbal de la séance, avee priére d’intervenir.

Les Quatre-Ministraux n’acceptaient done pas le jugement
du prince et cette nouvelle conférence demeurait aussi inutile
que toutes les autres. Cette fois du moins on ne pouvait
pas accuser les bouorgeois de s'étre inspirés d’un mauvais esprit
d'opposition. En effet, en rendant sa sentence, FHenri 1T la faisait
suivre malheurcusement de demandes nouvelles et intempesti-
ves qui devaient rallumer la guerre : « Nous leur ordonnons et
enjoignons de nows représentier dans huitaine pour tons delays,
tous les priviloges, coneessions et franchises qui leur ont été
accordées par nos prédécesseurs, ensemble tous les droits quils
prétendent légitimement avoir esté usitez que de ceulx dont ils
entendent user & I'advenir ensuite des dites usances et bonnes
coustumes non eseriptes, mesme les fonctions, charges des dits
Ministraux® »

Henri II semble vraiment chercher un échec : aprés avoir
appointé les 15 articles résumant les difficultés, il revient sur
ces mémes demandes antérieures qui avaient déchainé {ant

d’orages lors de son arrivée, et, pour tout délai, it accorde hnit |
jowrs, Cependant, tandis que les Neuchitelois refusent le ver- -

diet du prince comme non recevable, celui-ci estime au contraire
que sa déclaration a été faile « avec loute sorte d'équité » el
qu’il a voulu en user plutdot « en pére qu'en souverain.» Il
déclare en termes exprés qu'il est allé aussi loin qu'il était pos-
sible, et, comme il est persuadé quil n'y a rien dans son juge-
ment qui lése leurs franchises, il ajoute qu'il a donné sa sen-
tence « pour loy et non paur y repliequer ®. » '

Quant aux Quatre-Ministraux, ils se rendirent plusxeurs fois

t Man. Ville de Neuchditel, 26 janvier 1618,

2 A Berne, Neuenb. Buchpr‘ t. A, p. 2 43, Leltre des Q.-Ministranx 4 Berne

A Lucerne, Cah. \'(:uc]nlel 1618, Letire de Henri II & Derne, 22 IQ\I‘](‘I‘
1618,
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au chiteau pour protester contre la prononciation de Henri IT;
leurs démarches toutefois furent inutiles. Jis revinrent alors a
leurs procédés habituels-: ils tiendront pour nul et non avenu
le verdict du prince, ils ignoreront ce jugement qui doit étre une
aloy » et se soucieront moins encore du crime de « lése-
majesté », ils demanderont au souverain sans réserve ni condi-
tion de leur préter le serment accoutumé par lequel il jure de
respecter les libertés et franchises du pays?®.

Henri d'Orléans parait a ce moment avoir éprouvé quelgue
lassitude des ennuis au milien desquels il se débattait. 11 consen-
tit alors 4 soumettre le différend 4 la médiation des Bernois. Les
Manuels du Conseil d’Etat ne le disent pas, mais nous en frow
vons Yindication dans ceux dela Ville : « Son Altesse se debvant
avoir déclairé estre contente submettre les articles du différend
entre luy et nous sur la déelairation amiable des seigneurs am-
bassadeurs de Berne, a esté dit que 'on s'en submettra pareil-
lement % » Mais les Quatre-Ministraux posent dés le début une
condition : « Sous proteste de pouvoir avoir recours ou il
appartiendra sur les points dont on se trouveroit interessez. »
En second liev, ils veulent que la prononciation faite par Son
Allesse sur les 15 arlicles de leurs plaintes soit déclarée non
recevable ni aceeptable: « Et que au préalable et avant toutes
choses les articles de déclairation donez par sa dite Altesse
seront renduz et délivrez en présence des dits sieurs deputez de
Berne comme non recepvables ny acceplables. » On le voit,
@ Messieurs » les bourgeois ne négligent aucune précaution pour
§'asgurer toujours une porte de sortie. Enfin, ¢« pour vacquer en
ces affaires, » le Consecil nomme les Quatre-Ministraux, les deux
des clés, le banderet, S. Pury, Nicolas Trybolet, Jehan Rolin et
Abraham Richard.

La médiation de Berne ayant été aecceptée par le prince etla
Ville, une brillante ambassade bernoise, composée des « nobles»
Albert Manuel, ancien avoyer, Anthoni von Gratfenried, tréso-
rier, Johannes Frisching, Venner, Johann von Dieshach, du Petit
Conseil, Caspar von Graffenricd, Hans Rudolf von Erlach, du
Grand Conseil, se rendit 4 Neuchatel.

1 Man, Ville de Neuchatel, 1ec {évrier 1618,
? Man, Ville de Neuchitel, 5 février 1618
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Dans les instructions détaillées dont ils munissent lenrs plé-
nipotentiaires !, les Bernois rappellent qu'ils ont toujours espéré.
que les ditficultés entre le due et ses sujets s’aplaniraient. Il n'en
a malheureusement pas été ainsi : bien au contraire, les bour-
geois de Neuchitel sont victimes d’innovations. D’autre part, le
prince ayant fait sur leurs 15 motifs de plaintes une prononcia-
tion tout 2 fait inacceptable, les Neuchitelois ont été coniraints
de supplier Berne d’intervenir encore une fois, et Berne a con-
senti & cette demimde de ses alliés,

Les séances s'ouvrirent le 11 février 1618 pour durer jus-
qu'au 22. Elles promettalent d’étre solennelles; de part et d’au-
tre, en effet, on devait sentir que cette rencontre du prince, de
I'ambassadeur de France, de Vie, des Quatre-Ministraux et dépu-
tés de la Ville et des plénipotentiaires bernois était décisive.
(Que furent ces conférences ? Le procés-verbal qui aurait pu don-
ner des détails précieux sur cette réunion importante n’a pas
ét¢ retrouvé, lisonsnous dans les Reeés. Cependant les docu-
ments que nous possédons nous permettent de reconstituer le
récit des événements® Le prince regut fort bien les ambassa-
deurs de Berne; des deux c6tés Von fit force civilités et protes-
tations d"amitié et de dévouement, — F. de Chambrier dit quaprés
I'échange des compliments, les Bernois « de leur coté désavoueé-
rent Steck et offrirent de le faire punir? » Nous n’avons trouvé
ce désaven nulle part; nous avons vu au contraire que les Ber-
nois réclameérent Yongtemps original de la confession de Steck,
ce qui prouve bien qu'ils tenaient 4 ce document et voulajent
effacer de Vhistoire toute I'affaire Steck. -— Henri 1l chargea
d’abord son conseiller Régnier d’exposer le différend aux ambas-
sadeurs de Berne. Ces derniers reconnurent immédiatement
I'intention du prince ; les internes et les externes devaient for-
muler leurs griefs devant Régnier, et les Bernois se borner 4
éconter les débats. En outre, aux termes de la déclaration de
Régnier, le débat ne devait pas porter sur les 15 articles de
plaintes, formulés et présentés par les bourgeocis de Neuehatel;
on ferait abstraction de ce document et il ne serait pas question

1 A. Berne, Inslructionsbuch, t. P, p. 333, 87 janvier 1618,

2 A. Berne, Neuenb. Biicher, . E. p. 212. Députés bernois, relation 7 février
1618.

3 F. de Chambrier, op. cit. p. 399.
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non plus de Vappointement gu’en avait fait le prince. Or, ¢’était
14 le point capital de Daffaire : les 15 articles résumaient les
griefs des Quatre-Ministraux et le jugement du prince avait ét¢
déclaré dans plusieurs séances de leur Conseil comme « non
recepvable, »- D’ailleurs, ¢'était précisément parce qoe les Neu-
chatelois n’avaient pas pu accepter le verdict du souverain gqu'ils
avaient prié Berne d'intervenir. Ainsi, dans I'idée de Henri 11, il
ne devait pas élre tenu compte du passé : les bourgeois devaient
présenter leurs accusations, les externes répliquer, les Minis-
tranx dupliquer, le tout sous I'ceil bénévole des Bernois qui
auraient pu, au moment critique, offtir leurs bons offices. Puis,
la cause entendue, Régnier aurait rendu un arrét irrévocable.
C’était done un procés nouveau qui commencait !. Les Bernois
s'opposérent 4 cetie maniére de procéder; ils élaient venus
comme arbitres ; ils décidérent done de reprendre les 15 articles
et « avec I'aide de Dien » d’en faire une prononciation amiable,
selon les instructions formelles de leurs supérieurs® Mais le
prince n'entra pas dans les vues de Leurs Excellences. Dés que
leurs ambassadeurs voulurent changer de rdle et commencer
Pexamen du premier article des plaintes, la Renonciation ¢ui,
selon eux, faisait le fond de tout le débat, Henri I leur fit décla-
rer par Régnier qu'il ne les acceptait ni pour juges ni pour
arbitres®. Et comme il ajoutait que son intention était de remet-
tre la canse au jugemnent du Roi, Berne s’y opposa formellement
en tant gue cette procédure étail conlraire a la combourgeoisie,
Henri I présenta alors la Marche?! aux Bernois; ceux-ci lui mon-

L A, Neuchatel, G 12/10. Leitre de Berne & Ilenri I[, 11 février 1618, ot A,
Berne, Instructionsbuch, t. P. p. 833; 27 janvier 1618,

2 A, Berne, Neuenb. Bicher, t. E. Conférence de Neuchadel, 7 {évrier 1618,

3 A, Neuchatel, G 12/10. Lettre de Berne 4 Henri 1, 11 tévrier 1618, -

4 Noug avong va plus haut (p. 4), que les comtes de Neuchatel conclurent
avee Fribourp, Berne, Soleure et Lucerne des alliances étroites appelées com-
bhourgeoisies. Ces traitégimposaient aux contracianis Uobligation de se secourir
¢t abolissaient la guerre entre enx, car les différends devaient étre tranchés par
des arbitres, selon la forme du vieux droit helvélique. Surgissait-il une diffi-
culté enire le comle de Neuchatel oun ses sujels d'une parl, et I'une des gualre
villes ou leurs ressortissanis d'autve part, chaque partie nommait deux arbitres
et la parlie plaignante choisissait le surarbitre dans le conseil de anlre état;
en outre, dans le cas d'wne contestation enire Bernme, le comie ou la ville de
Neuchdtel, le surarbitre devait étre pris dans le Conseil des viiles de Friboury,
Soleure ou Bienne. Cetle autorilé judiciaire s'appelait le Tribunal de la Mar-
che, de Tancien mot allemand « March » (d’oit Marchrecht) qui signifie fron-
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trent immeédiatement que ce n'est pas a lui 4 offrir le droit de
Marche, mais au juge qui est Berne'. — En présence de ces diffi-
cultés et aucune des parties ne voulant abandonner ses préten-
dus droits, les négociations furent rampues le 21 février 1618.
Cependant les ambassadeurs hernois avaient regu 'ordre de
citer le prince devant le Sénat si la conférence n’ahoutissait pas:
ils Pappelérent done solennellement a comparaitre devant Berne
le 23 février 1618, « Les dites difficultez et -differents entre
Volre Exeellence el ses bourgeois et subjects de Neufchastel, nos
perpétuels combourgeois (esquels différents est comprinsarticle
de la dite renonciation et confirmation d’icelle, la restitution au
pristin Estat) soni pendantes devant nostre Conseil et les délays
Juridiques pour iceux ont este otiroyez avec vostre consente-
ment, davantage par la voye amiable, les dits différents n’ont
peu estre terminés et nous ne pouvons de moins, accanse de
Iinstance de Vautre parti, que de ratifier et confirmer de plus
fort la dite citation par nos ambassadeurs a Votre Excellence
intimée, et derechef par les presentes, vous donnens journee de
vous presenter icy, devant nous, le 13 de ce moys, stil ancien,
suspendant et surgoyant touies procédures ef executions an plus
ample contenu de la dite citation a vous assez cogneue, et Votre
Excellence comparoissant bonne justice luy sera contre les dits
bourgeois administrée. Et en cas de deffaut ne lairrons de passer
outre et de pourvoir a la partie présente sur les dits points en
controverse le 15 d’Aoust a nous exhibés par les dits bourgeoys,
et autre depuis survenus, a Votré Eminence noteires, et a nous
rapportez, comme par droil conviendra. Cependant prions
Dien, » ete. & ' o
Ainsi le prince Henri Il était cité pour la quatriéme fois
. devant Leurs Excellences. Nons dirons pourtant qu'il avait tenté
Vimpossible pour arranger le différend. Voici d’ailleurs les faits,
Avant Parrivée méme des ambassadeurs bernois, et aprés
Yinsuccés de la conférence du 22 janvier, Henri I convoquait
une seconde fois les internes et les externes an chiteau pour le
3 février. Les forains avaient enveyé une députation nombreuse,

tiere. La Marche g'assemblait, pour Fribourg & Cudretin, pour Berne 4 Wal-
pergwyl, pour Solearc ¢l Lucerne 4 Bienne.

1 A, Neuchdiel, G 12/10. Lellre de Berne i Henri II, 11 février 1618.

? A. Neuchitel, G 12/10, Letire de Berne & Henrxi IE, 11 février 1618,
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ils étaient plus de 80. Ils firent de nouveau un violent réquisi-
toire contre la Ville; « ils sont navrés des attiédiations que les
Quatre-Ministraux donnent a Son Altesse; » ils répétérent qu'ils
n’avaient « avcuns devoirs, serments et obéissance » a leur ren-
dre; ils leur reprochérent une fois de plus d'avoir voulu « usur-
per » des droits et les aceusérent « d'intimidation, menaces et
inductions . » Trés calmes sous Uinjure, les Quatre-Ministraux
répondent par l'organe de Samuel Pury gun’ils n’ont pas « pu se
faire assister d'un avoué et avocat » comme les foraing qui
avaient les lumiéres de Miget de Pontarlier et qu’ils prient Son
Altesse a de remettre journée a autre temps », car ils veulent se
faire assister aussi par un juriste; ils offrent ensuite « de venir
répondre aux propositions des forains. » Aussitot les externes de
g’éerier que c’est « un pur subterfuge »; mais le prince ren-
voya les deux parties.

Quelques jours aprés, le 17 février, n, s., les plaignants sont
de nouveau devant le prince. Cette fois les Neuchitelois sont
assistés d’'un homme de loi, la Bergerie, mais ils prétendent
n'avolr pas « eu assez de temps pour instruire leur avocat pour
estre de nouveaw arrivé en ce pays; » ils demandent en consé-
quence un second délai; ils annoneent aussi qu'ils ont « prié les
seigneurs ambassadeurs de Messieurs de Berne estant de pré-
sent en ceste ville de Neufchastel d'intercéder pour eux vers son
Altesse, affin que son bon plaisir fust de leur accorder encore
autre délay 2. » Le renvoi accordé, les plaideurs devaient se pré-
senter devant le prince le 24 février, n. s,

Entre temps, Henri Il fit une troisiéme tentative d’arrange-
ment®. Le prince voulait ramener les plaideurs par la dou-
ceur et la raison. Le gouverneur fut chargé d’exposer dans
quel. état misérable se trouvalent les affaires par le fait des
divisions et des procés; il pria les bourgeois de conjurer de
si grands malheurs et de revenir a leur souverain en toute
humilité, déclarant qu’il était mieux que personne placé
pour administrer bonne justice & ses sujets; il leur demanda

1 A, Neunchdiel, X 11/26. Procés-verbal de la comparution des Forains,
3 février 1618,

2 A. Neuchate), X 11/26. a. Procéds-verbal de la comparaiion des Forains,
17 février 1618,
3 Man, Ville de Neuchaiel, 19 février 1618.




enfin d'assembler la « generalle communauté », Les Quatre-Mi-
nistraux répondirent ¢ que la journée de Berne sera continuée
pour bonnes eonsidérations, mas puisqu’il plaist a Son Altesse
la génerale ne laira de s’assembler demain. » 1’assemblée eut
licu non au Chiteau, mais & 'église, comme Uavait décidé le Con-
seil de Ville qii eraignait que le peuple ne voulit pas entrer
dans le manoeir. Il y ful déeidé de renvoyer la journée de Berne a
deux conditions expresses : le prince réunira les internes et les
externes et fera le serment a ses snjets. — La premiére des condi-
tions exigees par les bourgeois était inacceptable ef devait provo-
quer une rupture définitive, car une réunion des internes et des
externcs était, telle quelle, une impossibilité.

Le 24 février done, suivant l'ordre du prince, les p]aldeurs
se rendirent de nouveau au Chatean, mais, dans lintervalle, la
conférence entre les ambassadewrs de Leurs Excellences, le duc
et les bourgeois, s’était dissoute et les Bernois avaient cité le
prince devant le Sénat, Dés lors il ne saurait plus étre question
pour la Ville de conférence entre elle et le due, la citation rompt
toutes les négociations. Cest ce que les Quatre-Ministraux décla-
rent fermement au prince en le priant « avee toute humilité de
ne prendre en mauvaise part la cause uw’ils ne pouvaient
repondre. »

F. de Chambrier raconte cette derniére comparution d'une
maniére différente : « Le lendemain du départ des députés (ber-
nois) les bourgeois de la ville parurent au ehateau et le banneret
Pury lut devant le prinee Parrét du Conseil qui le citait 4 Berne.
Henri, plein de colére, ne le: laissa pas achever. » « Je vois,
dit-il, que vous persisiez toujours dans vas insolences. Vous,
sujets du dehors, suivez-moi. » Alors quittant son sitge, il se
retira avec eux dans son appartement, et laissa les Quatre-Minis-
traux seuls dans la grande salle du chateau ', »

Toutes les négociations avaient done éié successivement
rompues, et il restait que Henri II se trouvait cité devant le Sénat
de Berne pour le 23 février 1618. :

Cependant le prince n'accepta pas l'assignation, Dans une
letire & Leurs Excellences, il déclara que leurs ambassadeurs
avaient fait enlendre le désir de Berne d’entretenir « leur bonne

1 F. de Chambrier, op. cit. p. 899,
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voysinance, alliance et combourgeoisie et la charge qu'ils avaient
de s'entremettre pour disposer » les Neuchételois 4 Iui rendre
les « debvoirs et obéissances » qu'ils fui doivent. Henri II affirme
quayant cu confiance en cette déclaration d’amitié, il s'était
inspiré des mémes sentinrents et avait accepté leur entremise
amicale, Il montre ensuite qu’il a tout fait pour ses sujets, qu'il
a appointé leur supplique de 15 articles « avec toute sorte
d'équité » et leur a remis son appointement « pour loy et non
pour y repliequer ; » que dans toute Paffaire, il a voulu en user
plutét « en pére qu'en souverain ; » que d'ailleurs ses sujets ont
pu lui représenter avee le respeet quiils lui « doibvent, §'i) avait
lésé de quelque facon leurs franchises. » Il a méme trouvé bon

. qu'ils lui fassent connaitre leurs griefs par la bouche des dépu-

tés bernois « pour avee leur prudence et sage avis y pourvoir en
toute justice et équité. » Tout a été inutile, et, aprés des confé-
rences qui ont duré treize jours, les ambassadeurs bernois lui
ont enfin appris le véritable but de leur venue a Nenchitel : ils
avaient charge « de s'entremetire en la cognoissance des dites
difficultés sinon pour en bailler leur déclaration, » et quant an
prince, il avait & se soumettre a leur arbitrage. Henri H ayant
déclaré qu'il ne pouvait pas aceepter une semhblable interven-
tion, les ambassadeurs 'ont cité & eomparaitre devanl le Sénat,
A ce moment, le duc a proiesté qu'ils ne reconnaissait les Ber-
noiz ni pour juges ni pour arbitres; et il renouvelle ict sa pro-
testation, Ensuite de quol Henri II propose de confier 1o juge-
ment du différend au Roi; que si les Bernois ne peuvent pas
accepter cette nouvelle vole d'accommodement, il leur présen-
tera, comme il I'a déja fait 4 leurs amhassadeurs, le Tribunal de
la Marche qui se réunira au lieu désigné par ka combourgeoisie,
4 Walperswyl, le 1er avril 1618; Messieurs de Berne voudront
bien prendre cetie notification en considération®.

Que vont faire les spectateurs de I'action, le cardinal Bor-
ghése, les nonces de France ol de Suisse, les ambassadeurs du
Roi, les eantons de Fribourg, Soleure et Lucerne ?

Fai déja montré que le Saint-Pére était tenu au courant des
affaires de Neuchdtel par le cardinal Borghése. Nous savons par

.

1 A, Lucerne, Cah, Nenchatel 1618, Tetire de Henri 11 aux Bernois, 22 février
1618.
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ce dernier, gqui l'annonce & Sarego, que le pape avait daigné
écrire un bref au duc : le nonce de France était chargé de le
présenter 4 la duchesse de Longueville. Le prince avait donc
part aux priéres du Saint-Pérel. D’autre part, Borghése mande
a Sarego que le nonce de France a éié instruit par la duchesse
d'Orléans des prétentions des Bernois dans le comté. Il aura pu
juger combien Henrill a besoin de tous ses protecteurs en
Suisse, représentant du Saint-Siége et ambassadeur de France :
Sarego verra le tout par la copie de la lettre dunonce de France
aque le cardinal joint &4 la sienne®. Enfin Borghése rappelle &
Sarego que le Saint-Pére désire le voir s'entendre avec 'ambas-
sadeur francais et mettre tout en euvre pour gne le due ne suc-
combe pas sous 1a violence ot insolence des hérétiques, car Sa
Saintetd souhaite ardemment que le présent conflit ait une heu-
reuse issue. — Dane une seconde lettre?, le cardinal Borghése
adresse des éloges au nonce Sarego : le zéle qu'il déploie en
faveur du duc de Longueville est tel que le dicte vraiment la

piété chrétienne. Le cardinal ajoute gu'il a déja écrit au nonce .

de France pour que ecelui-ei recommande le duc 4 Sa Majesté.
Sarego verra par la lettre du nonce, qu'il lui envoie, ce que ce
diplomate pense de toute P'affaire®. — Nous reconnaitrons plus
loin fue la recommandation du Saint-Pére stimula au plus hant
degré le zéle de Sarego, et déja nous entrevoyons quelle impor-

tance prenait le différend Longueville, puisque le pape lui-méme .

ne dédaignail pas de s'en oeenper,

De zon coté, ambassadeur Miron ne resta pas inactif; la
citation définitive de Berne Iui a ouvert les yeux sur la gravité
de la situation. D’accord avec son eollégue de Vie, il prie le Con-
seil de Lucerne ¢« d'escrire 4 Messieurs de Berne conjoinctement
avee les Magnifiques Seigneurs de Fribourg et Soleure pour pré-
venir le jour de la citation assigné & lundy prochain. » Il pense
que leur lettre pourrait modifier un peu 'état de la procédure
et mettre les Bernois dans leur tort; d’autre part, cette demande
collective serait agréable au Roi et les Bernois seraient blameés de

t A, Cont. D. Sarego. Lettre de Borghtse & Sarego, Rome, 7 février 1618, —
Lie bref esl resté introuvable.

¢ Document perdu,

3 A, Conf. D, Sarego. Letire de Borghése 4 Sarego, 17 février 1618,

4 Documenl perdu,
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leur « opiniatreté et de leur résistance & la justice et 4 la raison . »

Aprés la conférence de Neuchatel et la quatriéme citation de
Berne, Henri 11 envoya a Lucerne un rapport sur tout ce qoi
g'était passé durant ces journées, afin de mettre au courant son
allié et combourgeois et instruire du méme coup Fribourg et
Soleure; il daésirait savoir aussi ce qu’en penseraient ses amis .

Fribourg était déja au courant des événements ; il propose a
Lucerne et a Soleure d’écrire amicalement, mais aussi sérieuse-
ment a Berne : on le priera d’accepier cet averlissement et d*ar-
réter une procédure qui ne peut produnire gue de 'amertume,
car 4 son avis, si Pon en vient aux armes, il ne faut pas que la
patrie entiére en souffre. Pour conclure, Fribourg rappelle qu’on
a réuni des diétes & Baden pour des sujets bien moins graves, et
il ajoute que Lueerne devrait prier Zurich de convoquer en cette
ville 1a Diéte générale des cantons .

Les trois eantons de Lucerne, Fribourg et Soleure écrivirent
en effet une lettre collective a Berne, le 20 février 1818, Iis
disent le grand chagrin qu’ils ont éprouvé de linsuccés de la
Conférence de Neuchitel, mais leur peinc a été plus grande
encore d’apprendre que le prince avait été cité Uevant le Sénat
pour le 23 février; ils regrettent quun délai si court ne leur per-
mette pas de présenter leurs bons offices, alors qu’il s’agit
d'un différend d’ou poutraient naitre fort hien des difficultés
d'ordre général. En conséquence, les trois cantons invitent ami-
calement leurs fréres et combourgeois de Berne 4 proroger la
citation et 4 ajourner la procédure. Ils tenlent cette démarche
pour éloigner de leur chére patrie toute menace alarmante. Ils
ne veulent pas imposer leur médiation, mais seulement rappeler
qu'il y a d’autres voies ounvertes que celle du dreit ; le duc lui-
méme & présenté la Marche et Berne serait bien inspiré de pren-
dre en considération la proposition du prince®. — Cette touable
intervention des trois cantons arrivait trop tard : le sort en étfait
jeté, Berne ne pouvait plus revenir sur ce qui était dit.

1 A. Lucerne, Cah. Neunchatel, 1618. Miron a Lucerne, 10 février 1618.

2 A. Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618, Lettre de Henrxi II 4 Lucerne, 24 février
1618.

2 A. Lucerne, Cah. Neuchitel, 1618. Lettre de Fribourg 4 Lucerne, 24 février
1618,

4 A. Berne. Neuenb. Biicher, 1. E. p. 216. Letlre de Lucerne, Fribourg et
Soleuwre 4 Berne, 20 février 1618.
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Le procés du prince Henri 1T de Longueville fut done intro-
duit devant le Sénat de la République de Berne selon les usages
du temps. Fribourg 'annonce & Henri Il en ces termes: ¢ Votre
Altesse a esté proclamée publigunement en la maison de ville de
Berne a leur fagon jusques a la tierce fois et soy dict en commun
qu'ayant dilays trois jours, que sera jour demain, ilz recommen.
ceront iteremenl telles crees et publications, sil ne compart per-
sonne en vostre nom, ilz passeront oultre a rendre jugement de
condamnation pour I'exécuter a main forte®, »

Le 23 février 1618, I'escalier monumental du glorieux Hotel
de Ville de Berne était gravi par Daniel Rosselet et Pierre Mar-
quis du Coenseil, Abraham Richard et Jehan Rollin des Quarante-
Hommes de la ville de Neuchatel, qui venaient se présenter a la
barre des « Magnifiques et Puissants Seigneurs » de Berne con-
tre leur prince et souverain Henri II de Longueville. Les bancs
réservés an prince Henri II ou 4 ses ambassadeurs restérent
vides, personne ne g’était présente.

Ce n'était pas la premiére fois que le Sénat, érigé en tribu-
nal, voyait devant lui les Neuchatelois. Cette fois, il est vrai, le
différend n’avait pas limportance de eelui de 1406; il était
néanmoing d'une gravité exceptionnelle, puisque le jugement
gqui allait étre prononcé devait clore cette longue période de
troubles qui, &4 juste titre, fait époque dans P'histoire du pays.
Dailleurs le jugement ful ce qu'on atiendait : Le Sénal de Berne
condamna par contumace Henri II de Longueville sur tous les
chefs et mit & sa charge tous les frais. Les Bernois prononce-
rent non gewlement sur les 15 articles qui résumaient les plain-
tes des Quatre-Ministraux, mais aussi sur trois nouveaux griefs
présentés par la ville de Neuchdtel : le refus du serment de la
part du prince, I'introduction du Coutumier contre la volonté de
la Ville et la proclamation de la liberté religieuse dans le comté.

Boyve, dans ses Annales, rapporte in extenso le verdict de
Berne ®, Je ne le reproduirai pas ici, tant 4 cause de sa longueur
que parce qu'il est suffisamment conmu.

Berne notifia immédiatement son jugement 4 Henri II tout
en réservant le droit de recowrs et la Marche. « Et au cas que

T A, Fribourg, Missival, t. 37. Lettre de Fribourg 4 Ilenri H, 7 mars 1618,
2 J, Bovve, Annales, . IIL, . 469,
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Votre Excellence voulut jouir des réserves ordinaires portées par
le dit nostre jugement pour estre relevée de ce deffault, se pré-
sentant dans le temps préfixé, elle y sera admise pour estre
cogneu de ses deffenses et allégations qu’elle pourroit représen-
ter, mais si enticrement Votre Excellence refuse de satisfaire a
nostre dit jugement et ordonnance, présentons a Votre Excel-
lence le droit de Marche et comme acteurs élisons et désignons
pour superarbitre un des conseillers de la ville de Bienne, nos
voisins alliez et cenfederés, le seigneur Nicolas Damerichar
lequel en sera requis par Vostre Excellence et nous et assignetra
Ia journée, le tout selon les formalités portées par nos traités de
combourgeoisie 1. »

C’en était done fait : le prince Henr} IT de Longueville était
condamné devant ses sujets de Neuchitel. Ni interventions hien-
veillantes, ni conférences amiables, ni bonne volonté manifeste
de la part du prince, n’avaient pu prévenir ce jugement et épar-
gner 4 Henri It un affront. Aussi pent-on dire qu’en cette affaire
les Quatre-Ministraux avalent bien arrété d'avance toute leur
conduite : ils ne voulaient & aucun prix se désister de leurs pré-
tentions, ils entendaient absolument en passer par le Sénat, ainsi
que nous I'avons vu, et ils comptaient bien qu'il prononcerait en
leur faveur.

Dés le retour des députés & Neuchatel, le Conseil de ville prit
une décision conformme an verdict de Berne: « Sur ce subject a
esté dict et aresté, que dores en avant toutes conférences au
préjudice du dict jugement obtenu seront évitées et cessées, pour
vouloir demeurer auprés dicelluy, revocquant et levant toutes
celles qui ci devant ponroyent estre faictes et commencées an
contraire * »

Et'maintenant, en préscnce de 'arrét qui venait d'étre rendu
aprés tant d’années detroubles, de discussions et de conférences,
il semble qu'il n’y avait en définilive qu’a s'incliner et qu'on ne
pourrail rien espérer d'un recours, Henri II fut pourtant d’un
autre avis; il n’accepta pag sa condamnation, recourut devant
Berne et 1a Diéte, et fit que le conflit entrat désormais dans une
phase des plus intéressantes.

1 A. Neuchitel, T 14/16. Leitre de Berne 4 Henri IT, 28 février 1418.
? Man. Ville de Neuchdltel, 2 mars 1618,
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Henri 1l avait accusé réception du verdict dans une lettre fort’
belle d’allure : « Nous avons reqgu votre lettre du 23 février, s. a.
avec copie du prétendu jugement que vous dites avoir donné
sur la cittation du 11 février, sur quoy nous vouns dirons nous
avons trouvé fort estrange, comme nous estimons que feront
toutes personnes non passionnées, que vous avez renda le dit
jugement contre et au préjudice de la declaration que vous a
faicte de nostre part le dit Regnier, contenant que nous ne vous
reconnaissions ny pour juges ni pour arbitres des différends ni
aultres'. » Le prinee refusait done catégoriquement le jugement
des Bernois, parce qu’ilne les reconnaissait ni pour juges ni pour
arbitres; il leur déclare irrévocablement encore qu'il n'accepte
pas leur arrét, attendu qu'il leur a offert la Marche. Enfin il pro-
teste qu'ayanit présenié la Marche le premier, il considérera
comre nulle celle qui est proposée par Berne.

Nous avons vu plus hant que le 20 février, soit trois jours
avant le jugement du Sénat, Lucerne, Fribourg et Soleure avaient.
écrit anx Bernois pour les prier, au nom de Pamitié conféddérale,
d’abandormer la voie de droit et de régler I'affaire autrement,
par la Marche par exemple. Les Bernois ne répondirent pas
avant le jugement, le tempes ne le leur aurait plus permis; mais,
le verdict rendu, ils ne manguent pas de déclarer aux trois can-
tons que dans le différend Longueville ils n’ont négligé aucun
moven pour mener Paffaire 4 bien, qu’ils n'ont usé d’aucune pré-
cipitation, rlen fait qui puisse porter préjudice a la patrie; ils
n'ont cherché, quant & eux, que la paix et 'union. ils insistent
en outre sur ce point important qu'ils ne se sont pas occupés
des querelles des bourgeois de Ncuchitel, mais seulement du
différend entre les Neuchatelois et leur prince ot ils sont juges
et le duc partie. Ils ajoutent encore ue, le duc ayant maintenu
la Rencnciation des forains ¢t n’ayant pas remis toules choses
en P'étal ol elles étaient avant les troubles, ils se sont vus obligés
d’intervenir. Les Bernois espérent done que les Confédérés, com-
prenant mieux le différend, admettront Jeur judicature, en tant
qu'ils ont pour ainsi dire un protectorat sur Neuchatel. Les Can-
tons, eux-mémes, lors de la prise du Gomté en 1512 et de lares-

' A, Berne, Manus. Gandard, p. 151. Letire de Ilenri IT 4 Berne, 15/26
mars 1618,
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titution a Jeanne de Hochberg en 1529, le reconnurent formelle-
ment %,

Et que disaient cependant le nonce, les ambassadeurs, les can-
tons catholiques et les particuliers, sous les yeux desquels se dérou-
lait l'affaire? Le 3 mars 1618, le nonce Sarego envoie 4 'ambas-
sadeur Miron une longue lettre en latin : Miron connaitra certai-
nement les troubles que les Bernois fomentent dans le comté de
Neuchitel et saura qu'ils ont méme poussé la Ville 4 ne pas obser-
ver le serment d'obéissance et & refuser les honneurs gu’elle doit
au prince. Ils introduisent des lois nouvelles dans un pays qui n’est
pas le leur, au mépris méme de celles de Neuchitel; ils incitent
les bourgeois &-1a révolte; un tel crime devrait étre puni, pourle
mauvais exemple que 1'on donne ainsi aux sujets de tous les prin-
ces voisins. Mais Sarego a appris que le Roi a donné des ordres aut
nonce de France et & de Vic afin qu'ils assistent Henri II; aussi
n'ajoutera-t-il rien, si ce n'est un veen : que Miron stimule les
catholiques et les ameéne 4 soutenir le prince de telle facon qu'il
goit libre d’exercer son autorité sur les Neuchdtelois, ménre en
matiére religieuse, L'ambassadeur de Frunce ne pourrait pas
accomplir une ceuvre plus méritoire devant Diey, plus agréable
au Saint-Pére-et plus heureuse aux populations du comnté *.

Le nonee Sarego rapporte également les événements au car-
dinal Borghése ®. 1 s’entendra fort bien avec 'ambassadeur de
Frarce en faveur du due, mais, avec ce diplomate, il fera quelque
chose de mieux encore ; il cherchera & « entrainer » les canlons
catholiques. Sarego trahit cependant quelgue inguiétude : il
voudrait moins de paroles et plus d’actes. I propose dés lors un
premier moyen pour réduire les Bernois; 'ambassadeur frangais
est pieux, zélé, mais, s'il n'a pasregu de Louis XIII 'ordre formel
desoutenir et protéger le prince en menagant les Bernois derompre
I’alliance qu'ils ont avec le Roi et de leur supprimer les pensions,
il n’arrivera i rien d'efficace. Cela est d’autant plus vrai quel'ar-
rogance ct I'obstination de Berne sont plus grandes et qu'ily a

. peu d’aide & attendre de la froideur et de la lenteur ordinaires

des cantons catholiques. Sarego les réchauffera done ces catho-

t A. Berne, Neuenh. Biicher, . V. Lellre de Berne 4 Lucerne, Fribourg et
Solenre, 23 {évrier 1618,

2 A, Conf, D. Sarego, Leitre de Sarego & Miron, 3 mars 1618,

% A Conf. D. Sarego. Lettre de Sarego 4 Borghése, 3 mars 1018,
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liques, D’ailleurs il restera toujours en relations avec le nonce de
France, auquel il envoie un rapport sur I'état du différend, en
mérme temps qu'il expédie un double au cardinal. Le nonce vient
de proposer un moyen; il risque aussi, pour la premiére fois,
son opinion personnelle sur les événements. Selon i, il n'y a
aucun antidote conire le ¢ poison » bernois si ca n'est 1a résolu-
tion et la volonté du Roi de contraindre a I'obéissance les sujets
de Henri IT et de déclarer le prince maitre dans ses états, parti-
culiérement en matiére religieuse ; il faut done Uintervention
effective de Louis XIII L. Si les brefs du Saint-Pére, les offices du
nonce de I'ranee et la piété personnelle du Roi maintiennent
celui-ci dans ses bonnes intentions, le due peut espérer triom-
pher, sinon il n'obtiendra rien absclument.

Dans une secande lettre, le bouillant Sarego revient sur la
tiddeur des catholiques et l'insolence des Bernois, jusqu'a croire
que Dieu a peut-8tre poussé ces derniers & fomenter des iroubles
afin de les ehitier. Sarego préche la violence; tout seraif si facile,
4 l'en croire, si le Roi et les cantons eatholigues voulaient s’unir
pour la défense du duc, et le nonee prévoit déja tous les avan-
tages ulterieurs de cette coopératlion : la restanration de V'Eglise
de Lausanne et bien d’autres succés encore pour la religion
catholigue et la soumission au Saint-Siege 2. — Onne peut qu'ad-
mirer les projets de ce nonce infatigable. S'il ne peut tout de
suite reprendre la cathédrale de Lausanne, il va du moins
« réchauffer » en atlendant les cantons catholiques et recom-
mander a Dieu cette importante affaire. — Or, jusqu'ici, Sarego
ignorail que le duc edt été jugd et condamné le 23 février; aussi
imagine-t-on aisément ce que fut sa colére quand il apprit que
les affaires du prince allaient de mal en pis et que les Bernois
continuaient & le braver 3,

Les ambassadeurs de Vic et Miron, de leur coté, sont heu-
reux de Vintervention des trois cantons ; ils leur en expriment 1a
satisfaction du Roi et 1a teur, et ils les prient, Lucerne cn par-

1 « Ma in somma, secondo il mio parere, non v'# alire antidoto megliore
contro il veneno dei Bernesi che la risoluzione e constanza del Be christianisgimo,
in lasciarsi intendere e volere che in ogni modo il detto Duca sia riconosciuto
edd obedito per Signore dalli suoi sudditi e facei ¢id che vuole nello slalo suo
magsine cirea 'egsercitio della religione, » :

2 A. Conf. D, Sarego. Leltre de Sarego 4 Borghése, 17 mars 1618,

# A, Conf. D. Sarego. Lelire de Sarego 4 Borghése, 23 mars 1618. -
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ticulier, de continuer leurs conseils et leur assistance au due pen-
dant qu'il persévére avee dignité dans sa résolution '. D’autre
part, Miron écrit & son collégue Sainte-Catherine ? que « les pro-
cédés des Bernois sont si excessifs que le Duc et tous les minis-
tres du Roi sont contrainis de s’en plaindre »; il loue d’autant
plus « la constance et sage comportement » du prince « qui
nonobstant tout cela est résolu de veoir la fin de cette procé-
dure ®, » ‘

Mais les ambassadeurs de Vic et Miron savent aussi qu’il fau-
drait un peu ébranler les amis et protecteurs des Bernois : ils
écrivent alors & Zurich, le eanton le plus influent aprés Berne &
cette époque. Ils ont tout fait, disent-ils, pour terminer a I'amia-
bie le différend, selon le commandement que leur avait donné
Louis XIII; leur intervention a été vaine et ils pensent qu’il s’en-
suivra infailliblement de « grands désordres, ¢'il n'y est bientot
pourveu, n’estant S. M. résolue de souflrir qu’on amoindrisse ni
altére en sorte quelconqgue les droits souverains du dit Seigneur
duc. » C'est sur I'ordre du Roi qu’ils éerivent 4 Zurich, afin qu’il
goit avisé & la convocation d'une assemblée générale des treize
étate confédérés. Les ambassadeurs, aprés avoir recouru aux
hons offices de Lueerne, Fribourg et Soleure, viennent done
prier Zurich de « prendre la peine de rechercher el trouver tous
les moyens possibles pour apaiser ces contentions, » et ils I'enga-
gent, comme premicr des ireize cantons, 4 convoquer la Diédte
générale a Baden * -— On voit par 14 que, tandis gue le nonce pré-

- conisait les moyens violents, les ambassadeurs voulaient encore
faire intervenir la Confédération; mais ils ne laissent pas de se
rendre compte qu'aprés le jugement de Berne affaire est
devenue plus grave et qu'aux grands maux il faul les grands
remédes.

Que pensaient cependant les trois cantons catholiques, Fri-

1 A, Lucerne, Cah, Neuchatel 1618, Teltre de Vie el Miron 4 Lucerne, Fri-
hourg et Soleure, 14 mars 1618.

2 Sainte-Catherine (Etienne) 8¢ et baron de, Congeiller du roi en ses Con-
seils d’Etat el privé, ancien envoyé en Sudde, 1603-1606, adjoint 4 Jeannin 4 la
Iaye, 1608, agent pour Sa Majesté prés V'Electenr palalin i Heidelberg, 1612-
1698, — H.-E. Rott, op. eil, 11T, p. 1145.

3 A, Conf. D. Miron. Lettre de Miron 4 Sainte-Catherine, 21 mars 1618,

4 A, Berne, Nenenb. Biicher, t. E. p. 220. Lettre de Vie et Miron 4 Zurich,
13/23 mars 1618,



— 131 —

bourg, Soleure, Lucerne, & qui HenriIl avait éerit, aprés le juge-
ment da Sénat, pour les remercier de leur intervention dans les
ainjustes entreprises de Berne'?» (V'est Fribourg qui parait le plus
indigné de ce queles Bernois n’aient tenu aucun compte de leur let-
treeollective ot aient passé nutre au jngement. Si les Bernois conli
nuent & agir de la sorte, Fribourg craint fort qu'ils ne soulévent
tous les sujets luthériens contre lenr prince; dans ces eircons-
tances it faudra bien que les Confédéres surveillent I'affaire de
prés 2 Soleure, de son c6té, estime qu'il faut que les trois can-
tons catholiques se réunissent en diéte pour aviser irés sérieuse-

ment avec le due aux moyens de terminer le différend 3. Et en.

cifet, sous la pression des ambassadetirs de France et du nonce
Sarego, ils vont se préparer a intervenir plig directement; ils
se réuniront d’abord enire enx, puis provoqueront une dicte
géncrale des treize cantons.

Des particuliers s'accupent également en ce moment difficile
des affaires du due. Sur Pordre du prince, le margrave de Baden,
Georges-Fréderie !, parent de Henri de Longueville, a été mis an
courant de la situation par le 1) Petri de Bale ®, par lettre et
verhalement. Ces nouvelles lui « ont apporté un grand marrisse-
ment » et il a « entendu avec regret les mesintelligences avec les
sieurs de Berne. » Mais le margrave a confiance dans les Ber-
nois, avee qui il est « allié par serment solennel » : ils prendront
sans doute les « bons chemins et voyes d’amitié pour assoupir
loutes les difficultés et longueurs. » Aprés tunt de siécles d’union
il ne saurait en étre autremenl ®. »

Henri M avail auvssi informé le due de Wurltemberg 7. Le

t A. Lucerne, Cah. Neuchilel, 1618. Leltre de Henri TI 4 Lucerne, 10 mars
14618,

? A. Lueerne. Cah. Nenchatel, 1618. Lettre de Fribourg 4 Lucerne, 17 mars
1618.

3 A Lucerne, Cah. Neuehatel, 1618, Lettre de Soleure & Lueerne, 18 mars
1618,

4 (jeorges-l'rédéric de Baden-Dourlach, 1573-1638, m'u‘grave de Daden-
Dourlach, 16041622, chassé de ses étals, 1624,

5 l’elrl {Jacques), de Mulhouse, doctenr en droil et professeur 4 Bile, con-
geiller du due de Longueville dans son différend avec Berne, 1621, — [1-E. Rott,
op. cit. t. IIT, p. 1137,

S A, Neuchiatd, E. 12/19. Lefire du margrave de Baden a Henri 11, 14 mars
1618,

T Wurlterberg, Jean-Frédéric, 1582-1628, due de, et de Teclk, 1608-1628, dit
le Pacifique, 1610, 1612, — H.-E. Roth, op. cit, TIL. :

-
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duc est hien ¢ marry » des difficuliés « meues » entre les deux
états; il espére cependant qu’elles « se pourront facilement paci-
fier par la voye amiable » el il est persuadé cue le prince Ia
choisira « comme la plus profitable pour I consecration, bien et
repos des deux états . »

Le due ‘de Savoie, Charles Emmanuel Ir, a aussi appris
« avee un extréme regret ® les difficultés au milieu desquelles se
débat son cousin. Connaissant « par expéricnce les inconvénients
que la guerre est coutumiére de trainer aprés soi, » il voudrait se
poser en médiateur « pour moyenner d'vm bon accord. » Dans ce
but, il Ini envoie son ambassadeur, de Charmoisy ?,

Henri II avait done annoncé i lous ses alliés et amisle _]ugL-
ment de Berne. 11 it cependant une démarche beaucoup plus
importanie auprés de I'un d’enx : il demanda &4 Lucerne de lui
préter 20,000 écus. Que voulait-il entreprendre avee cette
somme? On 'ignore. L’ambagsadeur de Savoie en Suisse croil
que le duc songeait & la remettre aux Bernois pour les désinte-
resserde ses affaires de Neuehdtel %, « Nous avons esté advertis
que M. de Longueville 2 mandé en ceste ville prier Messienrs de
la Seigneurie de Lucerne de luy vouloir prester vingt mille escus
pour.restiluer a Messieurs de Berne, en vertu desquels il pense pou-
voir satisfaire au différend qui est entre huy et Messieurs de Berne. »

Cette demande d’emprunt prouve combien Henri I connais-
sait peu les affaires de Suisse, celles de Neuchétel en particulier.
II avait probablement des plans que nous ignorons, mais, en mel-
tant ses amis dans une position délicate, il n’en faisait pas moins
une fausse manceuvre. IIs refusérent poliment, et ambassadeur
savoyard reléve fort bien ia naiveté et la maladresse du pauvre
prince : « Messisurs de Lucerne se sont excusés honestement de
ne pouvoir prester au dit M. de Longueville les dits 20,000 écus,
Dieu sait si Messieurs de Berne en feroient leur profit, car tout
incontinent ils en seront advertis. Il est bien loin de compte,
Messieurs de Berne ne se manient pas sy facilement que M. de
Longueville se I'estoit imaginé avant que de partir de Paris. » Et

' A. Neuchatel, h 1217, Lett ledu duc de Wurltemberg a Henri IT, 21 avril
1618.
2 A. Nenchuitel, T 12,16, Lettre du duc de Savaie § Hemrd 17, 10 avril 1618,
4 A Cont.D.La Tomnetle Leltre de la Tournette au due de Savoie, 19 mars
1618,
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I'ambassadeur savoyard insiste sur cette erreur de tactique dela
part de Henri IT; pour lui & c’est chose bicn eloignée de voulloir
faire la guerre demandant 20,000 escus a emprunter a Messicurs
de Lucerne quy sont les alliés et Confédérés de Messieurs de
Berne. » Au reste, aprés sa condamnation 4 Berne, La Tournetie
pense que le prince ne souhaite rien plus que de se tirer du gué-
pier, et que, s'il pouvait s'en retourner en France, ’honneur
sauf, il ne manquerait pas de le faire : « Je crois que le hon
prince voyant qu'il ne peut rien effectuer contre Messicurs de
Berne, il voudroit hien sc pouvoir retirer en France, bagues
sauves, ¢’est a dire son honneur sauve et que jamais il n’heust
entreprins ce qu'il a entreprins contre Messieurs de Berne, les-
yuels sont opiniastres et ne veulent en fasson ouyr ny entendre
les prétentions du dit ST de Longuerville, »

AFFAIRE MOTTERON : TENTATIVE D'EMPOISONNEMENT
5CR LE IPRINCE IIENRI 1L

Les affaires en étaient 13 lorsque se produisit & Neuchitelun
événement qui provogna tout d’abord une vive émotian : une
tentative d’empoisonnement sur la personne du prinee Henri I
Voici comment les Quatre-Ministraux, dans leur letire 4 Berne,
du 14 mars 1618, relatent I'événement L. » _

Un « petit garcon » de la ville, Chatenai 2, « hantait le ché-
teau pour porter bois et choses semblables. » Un jour, dans la
cuisine du prince, lui fut préscnté par certain marmiton « un
plat de poisson, duquel mangé qu’il heust, se plaint inconlinens
comme 51l avoit la gorge enflammée, se bal, se tourmente et
manniait son corps comne un possédé, Le lendemain mourut. »
Immédiatement « trois ou quatre marmitons et jeunes gens qui
lors se trouvoienl en ladile cuisine » sont arrétés. Le premier
conseiller du prince, Régnier, les interroge. (Pest alors que courut
en ville le bruit que ces enfants avaient aceusé un pasteur. Maig
¢ peu aprés il se découvre par le moyen d'un petit gar¢on qui
estoil parmi les arrétés que la drogue qu'ils avoient épandue sur

1 A, Neuchdlel, G 12/12. Lettre des Q.-Minigiraux & Berne, 14 mars 1618,
? T.e nom ¢st donné par I'. Chambrier et non par les Q.-Minisiraux.
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. le poisson mangé, venoit de son pére qui estoit un sirurgien ' de
cette ville, nommé Motteron, qui leur avoit commandé expresse-
ment d’assurer que c’estoit le dif ministre qui laleur avoit baillé,
soit I'argent pour I'étre allé achepter vers Pappotiquaire avee
circonstances qui pouvoient bailler de la peine, mais qu'a la
vérité, ¢'étoit son dit pére. »

Motteron fut immédiatement arrété, eonduit an chatenu et
interrogé. Voici, toujours selon les Quatre-Minisiranx, ce qu'il
aurait confessé : « Un des marmitons se {rouvant en sa maison
pour se faire les cheveux, entre autres discours, le dit Motteron
lui dit que s’il le vanloit croire et jeter de quelque poussiére qu’il
lui bailleroit sur des viandes et au breuvage de son Altesse et de
sa suite, on verrait gens puur rire, d’antant qu’incontincns ils
seroient contraints lacher le ventre. » Le marmiton refusa d’abord
par crainte, mais « il ne lesast depuis en rencontrant le petit fils
du sirourgien de I'envoyer a son pére pour apporter la dite
poussiére dont il lni avoit parlé, » Etil atriva ce que I'on sait.

La torture devait, selon les idées du temps, arracher a Mot-
teron des aveux plus complets, et ¢’est probablement au milieu
d'affreux tourments que le mallheurenx it cetie déclaration
extraordinaire qu’il avait agi « pour penser faire plaisir aux
Quatre-Ministraux qui estoient tant en peine. » Bien mieux, « il
confessa plus outre estre sorcier d’environ un an et que c’estoit
a l'instigation de son maitre gu'il avoit entrepris de faire mourir
Son Altesse et ancuns de sa suile, notemment le sieur Regnier
qu’il disoit causer tout le mal qui se veoit et qu'il avoit esté
Jesuiste, » Quant 4 son « maitre » — entendez le diable, — Mol-
teron ajoutait, parmi d’autres explications des plus surprenantes,
qu'il I'avait vu depuis peu a Neuchitel, dans le personnage
d’ « un nommé Hans Wyss qui portoit les couleurs de Berne »
et qui « avoit les pieds fendus. »

De son cdté le marmiton? le plus compromis dans l'aifaire,
un jeune I'rancais nommé Dispos. celui-la méme qui avait donné
le poison 4 Chétenai, « convint qu'il avait la volonté de le met-
tre encore dans le flacon du prince comme un philtre qui le ren-
drait pour toute sa vie cher i son maitre?, »

t Kntendez: chirurgien.
2 Ou platot, selon Boyve, un page du prinee,
3 F. de Chambrier, op. eit. p. 402.
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En dépit de tant d'innocence, Dispos fut condamné a1z peine
capitale. En entendant I'arrét de mort, il §’écria : « J'en appelle
de la sentence de ces pourpoints pers. » On lui répondit que le
jugement était sans appel, et lui d’ajouter : « Hélas! que vont
dire mon pére et ma mére? » Il fut « étranglé et roué vif a Valan-
gin, le prince ne pouvant pas le voir exécuter & Neuchditel. »
Pour Motteron, il fut « tenaillé, brisé, et brilé vif sur la roue et
4 petit feu a4 Neuchdtel 1. » '

La version officielle de 'affaire Molteron, telle qu'elle fut
donnée aux Bernois par les Quatre-Ministraux, est celle aussi
qui nous a servi 4 relater les faits. Existe-t-il d’autres documents
propres a éclairer un peu ce lugubre drame ? Nous n'en avons
point rencontré dans nos recherches,

Un fait du moins reste avéré : 'empoisonnément du jeune
Chatenai, qui devait &tre probablement le prélude de celui du
prince. Mais nous disons « probablement », parce que les docu-
ments que nous avons sur Patfentat ne permettent pas méme de
I'assurer. On conviendra en effet que les aveux incohérents ou
étranges de Motteron, arrachés par la torture, ne prouvent pas
suflisamment. Tout au plus peut-onr garder de sa confession
'entrevue du marmiton et de l'inculpé dans sa boutique et U'inci-
tation au crime. Le reste, semble-t-il, n'est qu'un tissu de divaga-
tions. D’autre part, M. Samuel de Chambrier, dans sa « Deserip-
tion de la mairie de Neuchatel », doute de la culpabilité méme
du barbier, et il ne voit dans son action qu'une « prétendue ten-
tative », parce que, « hors les moments qu’il fut soumis a la tor-
ture, Motteron nia le crime qu’on lui imputait. »

Enfin, qui était ce Motteron ? La lettre des Quatre-Ministraux.
I'appelle sirurgien {ou sirourgien) et parle du barbier qui « fai-
soit les cheveux » du marmiton. Longtemps aussi on parla a
Neuchatel de I'apothicaire Motteron ; or M. le Dr Cornaz, &
Neuchatel, a prouvé d'une fagon péremptoire, par les Manuels
du Conseil de Ville et le réle complet des apothicaires, qu'il n'y
avail a cefte époque aucun apothicaire de ce nom. Le person-
nage était donc barbier, et en méme temps chirurgien comme
tous ses confréres du temps 2 En outre, selon les documents

1 Boyve, Annales, 111, p. 480,

21 Ville de Neuchatel, Musée nenehatelois, an. 1880, p. 23, M. le Dr Cornaz:
Motteron était-il apothicaire ?
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fournis par M. le Dr Cornaz, tirés des arrétés du Conseil de Ville,
il était encore infirmier et préposé ala garde et au traitement
des pestiférés . '

Voila pour la profession. Quant au personnage lui-inéme,
il ne parait pas avoir été fort intéressant. M. le Dr Cornaz a éga-
lement parcouru les Manuels du Conseil de ville d’on il ressort
quwAbraham Motteron dut prendre souvent le chemin de la
« javiole » pour mauvaise conduite, blasphémes, insultes « et
aultres méchencetez, pour les insolences par plusieurs foys faictes
et commises » contre « plusieurs gens de bien », et pour rixes et
batteries publiques 2.

Encore un point sur lequel il nous faut revenir : nous avons
vu ue, soumis a la question, le malheureux barbier aurail con-
fessé qu'il avait commis son crime « pour penser faire plaisir aux
Quatre-Ministraux qui estoient tant en peine, » et que le Diable
Iui avrait dit de « ponsser plus ontre a ce qu'il s'estoit exposé,
en quoi il feroit plaisir aux Quatre-Ministraux. » La rumewr cau-
sée par cet aveu ful énorme et les ennemis des Quatre-Minis-
traux en profitérent pour les noircir, allant méme jusqu'a accu-
ser les DBernois d'étre de connivence avec eux. Aussi les
Neuchatelois écrivent-ils a Berne pour se disculper. Ils mettent
leurs protectenrs au courant de l'affaire « a deux fins : 1'une pour
attirer Vos Excellenees a la vérité du fait, comme ceux qui nous
étant ¢ proches, si affectionnez, ot étroitement alliés, seroient
autant aise de nous voir dégagés de si malheureux soupcon
qu'ils fussent ét¢ marris du contraire ; 'autre pour supplier Vos
EFxcellences vouloir charitablement faire porter vos justifications

_sous I'aile de leurs grandes intelligences es lieux que notre capa-

cité ne peut parvenir®. » Et quels lieux ? Jusqu'an « Pays des
Ligues » et « auires estats plus lointains », on les bourgeois
craignent fort que de ielles calomnies ne laissent « des traces
difficiles a effacer. » Il y a plus, le malheurenx Molteron a laissé
échapper un norn, celui du pasteur Fabry, comme étant Iins-
trument des Ministraux; Berne doit étre averti de fout endétail:

T B. Ville de Neuchatel, Musée neuchsitelois, an, 1830, p. 25. 3. le Dr Cor-
naz; Man. Ville de Neuchalel, 23 novembre 1598, 156 mars, 9, 11 avril 1599,

2 B. Ville de Neuchdiel, Musée neuchatelois, an. 1880, p. 23. M. le D Cor-
naz. Man. Ville de Neuchitel, 6 mars 1601, 12 scptembre 1607, 6 janvier 1616,

3 A. Neuchatel, G 12712, Letlre des Q.-Miunistraux 4 Berne, 14 mars 1618,
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« Que la religion de laquelle par la grace singuliére de Dieu nous
faisons profession, y est comme nous intéressée, gquand die -
encore nous avons de naguéres apris que le bruit estoit épandu
en France que nous avions atouché a la personne de notre
prince par poison, voire chose trop horrible a reciter, nous étre
servis de T'un de nos pasteurs a ces fins, eela nous a foreé de
parler, crainte que ceux qui ne nong connaissent ne prissent
notre taire pour consentement et que ainsi affermis en la con-
naiszance de notre sainte religion, ils ne tournent a scandale,
¢’est pourguoi Magnifiques et Puissants Seigneurs, nons avons
Juge devpir vous adresser ceste, »

On se demandera cependant a qui pouvait bien obéir Mot-
teron en préparant son attentat; mais onne le saura sans doute
Jjamais, Le malheureux avalt eu des démélés avec la fumiile du
pastear Fabry', et e'cn est assez peut-étre pour que, au milien
des supplices, il ait crié ce nom. Il est vrai anssi que les Minis-
traux furent accusés, « mais la voix publique les affranchil de
tout soupgon 2 » Dans ces eonditions nous ne savons gudre le
moyen de faire 1a lumicre compléte sur tout cela,

Voyons maintenaot si les bourgeois avaient tant lieu de
craindre jusqu'au « Pays des Ligues » el € pays plus leintains»
I'effet des accusations lancées contre cux. Et d'abord en France,
Alacour dn Roi on ne prit nnllement 'affaire au sérieux, si l'on
cn croit le rapport du résident bernois & Paris? : ¢« Monsieur de
Montigny étant arrivé en ceste ville de Paris, a apporté une nou-
velle qui s’est épandue par toute la ville, que I'on avoit voullu
cmpoisonner monsieur de Longueville, ce qui mesme a esté diet
en un presche & Saint-Germain de PAuxerrois ct dit que c’estoit
un ministre qui avoit suborné des marmittons de la cuisine de Son
Altesse de Longueville, qui empoisonnérent un plat de poisson,
croyants qu'il en mangeroit, mais que le bonheur voulust qu’il n’y
touchast pas, de sorte quiil n'y eust qu'on autre marmiton qui
en mangeast qui mourust au bout de vingl qualre heures. » La
version différe un peu, comme on voit, de celle que nons con-
naissons. Cest encore M. de Montigny qui « conta le mesme au

1 B. Neuchdicl, Musée neuchatelois, D¢ Cornaz, Motteron était-il apothi-
caire ? et Man. Ville de Neuchaiel, 1605,

2 17, de Chambrier, op. cit., p. 4102

3 A, Berne. Manug. Gaudard p. 620, Rupport de d'Estoy, 8 mars 1618, 3. n,
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roy, mais non pas que ce fust un ministre, mais le roy montrant
d’en douter luy demanda si on avoit ouvert le corps, a quoi il
répondit qu'il étoit mort et enterré il y avoit quattre jours quand
on s'avisa que c'estoit du poison. Et que alors on trouva qu'il
estoit puant quant on le voulust ouvrir. » D'ailleurs, ajoute lo
résident bernois, « tout ce discours fit que ny le roy ny tous
ceux qui y estoient n’adjoustérent pas beaucoup de [oy a tout
cela. » Et si quelque chose enfin a pu réellement chagriner les
Bernois, c’est que le peuple, naturellement plus crédule que la
cour, ¥ mélat « en quélque sorte Messcigneurs comme s'ils y
avoient consenty.... »

Voila donc toute 'émotion qu'éveilla affaire Motteron a la
ecour de Franee. De leur coté, les ambassadeurs de Vic et Miron
éerivent gimplement & Lucerne que Son Altesse a « esté présen-
vée de l'atfentat projetté contre elle par un malheureux chirur-
gien de ses subjecis’. » Miron, lui, donne quelques détails de plus
i son collégue Sainte-Catherine : « 1t a failly & estre empoisonné
par un chirurgien du dit Neufchastel qui aprés en avoir accus¢
quelques autres, a dit enfin que ¢’estoit le diable, qu'il appelle
son iaitre el qu'il asseure luy estre apparut en plusicurs for-
mes, quil'auroit porté 4 eela. » Mais 'ambassadeur ajoute : « tou-
tefois on doute gue ce soit une ruse pour eeler ses auleurs et
complices ® »

Le nonce Sarego, lui aussi, a été instruit de I'affaire ; mais
il en donne une tout autre version. Selon lui, et il tient ces ren-
seignements du commissaire Trogher venu de Soleure, il y a cu
deux tentatives : dans la premiére on mit du poison dans le vin
du due, et le coupable fut écartelé ; la seconde fois, deux garcons
poussés par un pasteur jetérent du paison sur des mets qgui,
heureusement, ne furent pas servis, et dont moururent deux
pages qui en avaient mangé %,

Clest tout ce que nous avons trouvé sur I'affaire Motteron
dans les documents des archives étrangéres. Il paraitrait bien,
ainsi que nous l'avons dit, qu'on n'attribua pas grande impor-
tance a I'événement.

1 A. Lucerne, Cah, Neuchalel, Leltre de Vie ef Miron, 4 Lucerne, 14 mars
1618,

2 A, (onf, D. Miron. Lettre de Miron a Sainte-Catherine, 21 mars 1618,

2 A, Conf, D. Sarego. Lettre de Sarego & Borghése, 23 mars 1618,
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DIETES CATHOLIQUES DE WEGGIS ET SOLEURE., — EQUIPEE
DE WALPERSWYL, — LE MANIFESTE DE BERNE ET LE € DISCOURS »
DF. MARTIN ROUCHER,

Revenons maintenant au différend Berne-Longueville. Nous
avons vu en dernier lieu que Soleure avait écrit A Lucerne, le
3 mars 1618, qu’une nouvelle réunion des trois cantons catholi-
(ues et eombourgeois du duc était nécessaire avec Henri 11 pour
aviser « trés murement a toute I'affaire. » Elle fut fixée au 21 mars
1618, a Soleure, mais une conférence des cing cantons catholi-
ques, tenue & Weggis, le 16 mars 1618, la précéda.

La diéte de Weggis devait examiner le conflit, danner ensuite
pleins pouvoirs aux trois états combourgeois et leur promettre
agsistance en {cmps et licux. Les députés furent fort sévéres pour
Berne : le différend, disent-ils, est trés grave, il fant absolument
une solution, sans quoi 'orgueil des Bernois deviendrait si grand
que toutes relations seralent impossibles avee eux. Conelusion ;
les catholiques promettent leur secours aux combourgeois du
due, Lucerne, Fribourg et Soleure *.

L’amb%sadeur de Savoie donne quelques détails supplemen-
taires : les cantons catheliques soutiendront le due, méme par les
armes si le prince met P'épée a la main et si le Roi le protége .

Cetle fois les catholiques paraissent ¢ réchauffés » et le nonce
a réussi vraisemblablement 4 les faire sortir de leur apathie
« naturelle et accidentelle. »

Quelques jours aprés, le 21 mars 1618, s'ouvrait & Soleure
la conférence entre Lincerne, Fribourg et Solenre et le prince
Henri I, représenté par René Régnier *. L'ambassadeur du duc

1 Recés Weggis, 16 mars 1618. E. A L. VLA p. 7. :

2 A Conf. D. La Tournelle. Leltre de La Tournetle au due de Savoie, 19
mars 1618 ; « Pour l¢ regard de M. le due de Longdeville, Messieurs des can-
tons catholiques de par decd sont bien résolus de luy assister contre Messieurs
de Berne par foutes les voyes 4 1'amiable et par la voy des armes, ce qui a quoy
lenr combourgeoisie les obligera Ihors gu'ils verront M. de Longueville les
armes A la main et q’il aura commencé d'atlaguer Messicurs do Berne, adsist¢
loutefois d'une puissante armée de Leur Majesté de France et pour 'hors ile
rendront leur deveir; ce sont reaponce de Suisses lesquels ne veulent point de
guerre en leur pais. »

3 Rects de Solenre, 21 mars 1618, B. A. t. VI A. p. 8.




— 140 —

fit 'historique de tout ce qui s’était passé jusqu’a ce jour et lut
ensuite les demandes el propositions du prince formulées en 12
articles. La Dicte décida de transcrire ce document dans les
Recést. Puis de Vic et Miron, pour se conformer 4 une letire du
Roi, posérent & Passemblée deux questions : 1° Ne scrait-il pas
4 propos de suspendre toute procédure, les deux adversaires
s'étant mutuellement offert la Marche # 2° Les délégnés des
trois cantons ne trouvent-ils pas bon qu'une ditte générale pour
la ligquidation du différend soit demandée par le Roi?

Les députés des cantons répondent affirmativement aux deux
questions des ambassadeurs frangais. lls estimenl que ceux-ci
devraient écrire 4 Zurich pour lni demander de convoquer une
Diéte générale. Enire temps le duc fera aux Bernois une décla-
ration solennelle : il refusera leur verdict et ne les reconnaitra
ni pour juges ni pour arbitres. Et ce fut tout.

Nous avons vu plus haut que Henri IT avait offert la Marche
aunx Bernois. Le Tribunal de la Marche, snivant 'ordre du prince,
se réunit le 1°* avril, s. n. & Walperswyl, Ce jour-la, vers 10 heu-
res du matin, arrivait dans le petit village solitaire des hords dua
lac de Bienne, une compagnie nombreuse, (éfaient Jes députés
du prince Henri Il avec le notaire, les juristes, les témoins ¢t la
suite. Il y avait 1a Jacob Wallier, gouverneur de Neuchatel, Phi-
lippe Dinet, de Sainte-Croix, L. Anton Buson, docieur cn droit,
H. Zeuger, docteur en droit, J. Tlory, secrétaire d’Etat, René
‘Régnier et lé notaire Cordier, de Saint-Blaise et Estavayer-le-
Lac?®. Les Bernois n’envoyérent personne, si ce n’est un certain
Jaeob Brusen, qui devait observer tout ce qui se passerail el en
faire un rapport.

Les députés du prince, ne trouvant pas les Bernois, perqui-
sitionnérent dans tout le village, 4 la cure ou ailleurs, pour
savoir g'ils étaient venus incognito. Selon Brusen, les Neuchite-
lois auraient souvent demandé dans le village si « Messieurs» de
Berne ne viendraient pas® Néanmoins les Neuchalelois entrérent
en séance, firent Phistorique du différend, de la ecitatlen, du

1 Nous I'y avons cherché, il ne 9'y lrouve pas.

2 A, Neuchatel. F. 12/ Lettre de Henri If au Tribunal de la Marche. Ter avril
1618, 5. n. '

3 A, Berne. Neuenb. Biicher, t. . p. 275, Lettre de Drusen aux Bernoig,
24 mars, 8, a,
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jugement, de Voffre de la Marche par le due. Puis ils prirent
acte de I'absence de Berne et protestérent que la ¢ non compa-
rution et défaut de se trouver au lieu et 4 la journée de Marche
ne puisse prejudicier aux droits de Son Altesse ni a la poursuite
volontaire de la Marche a la forme des combourgeoisies. » En
ouire, ils avaient « persisté aux protestations et déclarations ci
devant failes par son Altesse et proiesté de nouveau de la nullité
de tout ce qui des la dite présentation de Marche a été fait par
Berne ou sera fait ¢i aprés au préjudice de Poffre de la Marche et
aulres journées ou de ce qui se doit Lraiter en icelles, comme aussi
de tous dépens, dommages ¢t intéréts?, » Cette protestation en
bonne forme fut dressée par le notaire Cordier; puis les Neu-
chiielois, mécontents de leur démarche inutile, s'en retournd-
rent 2 »

Larcéunion du Tribunal de la Marche par Henri II & Walpers-
wyl étail malheurense et irréguliére; I'on ne comprend pas gue
le prince ait éLé si mal conseillé dans ses nffaires. Les Bernois
se chargérent de le lui faire voir par leur lettre du 27 mars, véri-
table lecon de droit % lls rappellent qu'ils ont présenté la Marche
les premiers; dés lors, celle de Henri IT « estoit faite contre les
formalités de la bowrgeoisie, d’autant qu'il appartenoit au super-
arbitre de nommer la journée de la Marche. » Elle ne pouvait
done étre accaptée par Berne qui avait du reste protesté de sa
¢ nullité ». Ensuite, ales parties doivent comparoistre avec leurs
arbitres et superarbitre », ce qui n'eut pas lieu non plus. Les
Bernois croient done que le due fait une confusion et que son
inlention fut plutét d’envoyer ses ambassadeurs pour traiter
amiablement et, « si possible estoit, s'accorder, » et que par la
Marehe, it avait entendu une « conférence et diette amiable. »
Si tel est le cas, les Bernois, pour montrer le désir qu'ils ont tou-
jours eu de liquider le différend i 1'amiable, veulent bien accep-
ter une nouvelle conférence. Berne ne demandait dome, une fois
de plus, qu'a faire prenve de bonne volonté. Cependant, dans

1A, Neuchatel, T 12/9, Leitre de comparulion de ITenri IT & Walperswyl,
Jor nyril 1618, 8. n.

2 A, Berne, Manus. Gaudard, p. 273, Lettre de Brugen aux Bernois, 24 mars
1618, 5. . .

3 A. Berne, Manus. {Faudard, p. 117, Letirc de Berne a Henri IT, 27 mars
1618, 3, a.
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cette méme lettre amieale, les Bernois mettent nettement les
choses au point, et, revenant sur les deux protestations du prince :
Berne, disent-ils, est juge et arbitre du différend, il « proteste et

“contreproteste contre la protestation » de Henri Il qui avail
déclaré ne pas vonloir le reconnaitre comme tel, et ni le prince,
ni'le roi de France, ni les ambassadeurs, ni les cantons confé-
dérés ne peuvent faire qu’il ne sauvegarde son droit de judica-
fure.

Pendant que se déroulaient les événements que je viens de
relater, le nonce Sarego n'était pas resté inaetif. 11 avait saivi
de prés la Diéte de Soleure et envoyé sa relation au cardinal
Borghése. Les dépulés onl apporté 4 Seleure la guerre ou la
paix, mais, quoiqu'il la souhaite, il ne pense pas que la guerre
éclate. D’autre part, un Conseil secret & été réuni et toutes les
dispositions sont prises : les cantons catholiques secourront
Henri II. Selon le nonce, 'opération serait plus facile si le due
avait de 'argent; mais il n’en a pas et il a voulu en emprunter a
Lucerne *. Sarego rapporte encore gue le due dispose de 20,000
hommes massés sur la fronticre; d’autre part, Berne arme vive-
ment et compte sur des secours puissants de I'étranger : « Si
diche che il marchese di Bada, di Brandebourg et il Palatino
medesimamante I'Inghilterra s’essibisse d’ogni aiuto e quello che
& di pif, li Hugonotti di Francia si lasciano intendere di aialare
ai Bernesi; del che il re di Francia ¢ inirigato, dubitandosi di
qualche gran sollevamento. Dio dispenza quello che sard meglio
per la Christianité. »

De son edté Casati aurait eu une assemblée de ses adhérents
& Lucerne : on léve 6000 homimes dans les caritons catholiques
et on fera venir un régiment d’Allemagne et un grand nombre de
chevaux contre les Vénitiens ; mais, ajoute Sarego, si le différend
du duc ne se liquide pas, on ne sait pas si ces mouvements pour-
ront se faire,

Quelques jours plus tard, nouvelle lettre au cardinal ; Sarego
yjoint un rapport sur les affaires du due qu'il arecu d'un gentil-

+ A. Conf. D, Sarego. Leitre de Sarego 4 Rorghése, 23 mars 1618 : « portavann
o la guerra o lapace; si dubila grandamente la guerra, avendo li sudetli cantoni
advizato a tuiti 1i canieni nostri, che in ognl oceurenza i sia provigio ehowyi si
&tenuto consiglio secreto di providere alle cose bisogne e non conosco altro
gin'hora che tutti 1i canloni sono inclinati di aintare al signor duca. »



— 143 —-

lomme d’Altorf, revenu de Soleure. Ce document ne s'est pas
retrouve, comme tant d’aulres piéces intéressantes, avee les let-
tres de Sarego ni celles de Borghése; mais il devait &tre pessi-
miste, car Sarego écrit : @ Che si degnera V. S. I1I™# vedere, ma-
non credere ogni cosa, per essere stile di questi Elvelii et di
questo in particolare di ampliare et di far le cose disperate nei
loro raggionamenti, come hanno desiderio che segua, per essere
adoperati et buscar denari !, » L’excellent nonce n'a pas grande
estime pour les Suisses, nous le verrons souvent encore. Dans ces
affaires Longueville, dit Sarcgo, si le duc était réellement entouré
des gens du Roi et 'l avait de argent pour en distribuer en
abondance aux Suisses catholiques, on pourrail faire quelque
chose ; mais aulrement il est doutenx que Flenri IL.puisse réaliser
ses picuscs intentions. Dieu le veuille pourtant!

Aprés cela, le cardinal ne pouvait douter que Sarego ne-
s'efforgit non seulement de tout connaitre, mais encore de faire
avancer les affaires. Ei en effel, outre qu'it adresse aux cantons
catholiques ses plus pressantes exhortalions, il renouvelle & son
collégue, le nonce de France?, ses inquiétudes, son impatience
d’agir, son indignalion a l'endroit des Bernois. Ces derniers onl
passé toutes les bornes, et, si 'on cn croit Sarego, il v a dans
leur attitude et dans cette prétendue judicature quelque chose de
gi intolérable, si monstruenx enfin que Lous les princes devraient
plutot embrasser la cause du doe, non seulement parce quil
s'agit de la justice et de la religion, mais surtout & cause dn
mauvajs exemple qui est ainsi donné a d’autres sujets devant
leurs seigneurs naturels. Malheureusement il n’y a rien a fnire
sans l'autorité ct Pintervention armée de Louis XIIi, et, & moins
que le Roi n’aide le duc de ses lorces et de son argent, on ne
peult fonder de grandes assurances sur les cnntons catholiques.
— Plus nous avangons, plus Sarego nous parait intéressant dans
I'ardeur de ses projets.

Le cardinal Borghése de son edté est heureux d’avoir un agent
aussi actif, ef nous avons vu plusieurs fois déja le féliciler de son
dévouement; il Ini plait. en particulier, que son subordonné se
tienne étroitement unt & 'ambassadeur du Rai, aux cantous

1 AL Conf. D. Sarego. Letire de Sarego & Borgliése, 31 mars 1618.
% A, Conf, D, Sarego. Lellve de Sarego au nonce de Franee, 12 avril 1618,
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catholiques et au nonce de France . Le cardinal I'avise aussi que
le nonce de France a recu des ordres réitérés de Rome de ne pas
manguer de fournir au due tout le secours possible. Borghése
ajoute que, si Sarego {rouve quelque affaire & traiter avec le
représentant du Saint-Siége en France ou les cantons eatholi-
ques ou un tiers, il lui donne carte blanche 2

Pendant ce temps, voyant gue les Confédérés, le Roi, les
ambassadeurs francais et les nonces entendaient s’occuper du
différend . Longueville et contestaient en particulier leur droit
d'intervention & Neuchétel, les Bernois résolurent de publier un
Manifeste prouvant par les documents les plus authentiques leur
droit de judicature. Iz 'envoyérent a tous les personnages qui,
de prés ou de loin, étaient au courant de 'affaire ou qui y étaient
mélés. Berne jugeait avec raison que, dn moment que le diffé-
rend Longueville était sorti des deux pays intéressés, il valait bien
mieux en instruire tout le monde par la publication des docu-
ments,

Le Manifeste, imprimé chez Abraham Wehrli, imprimeur
appointé 4 Berne, est intitulé ; « Instruction véritable du droit ct
de la pratique judiciaire que LL. EE. de Berne ant contre les
comties de Neufchastel et leurs sujets, bourgeois du dit lien, tous
perpétucls bourgeois de la ville du dit Berne, avec les actes de In
procédure tenne par devant LL. EE. sur les difficultés suscitées
entre le duc de Longueville, comte de Neufchastel, d'une part, et
les sieurs Quatre-Ministranx, Conseil et Communauté de la dite
ville de Neufchastel, d’autre part. Imprimé en 16182 »

Ce mémorial de Berne comprend une préface et trois parties.
La préface débute en déclarant que tous les hommes doivent obser-
ver les conventions et la foi jurée et que nul ne saurait y contreve-
nir, « la nature I'a ainsi empreiot a 'homme, le droit et la raison
le veulent. » Les princes et les seigneurs ne sont ¢ pas exempts de
ceste régle générale », ils doivent s'y soumettre comme de sim-
ples particuliers, car « il n'y a rien qui soit plus séant a un
Prince, comme a une fontaine de justice, que la constance de Iz
parole et de ses faicts. » César-Auguste et Alexandre sont de

1 A. Conf. D, Sarego. Letire de Berghése a Sarcgo, Rome, 17 mars 1618,
2 A. Conf, D. Sarego, Lellrc de Berghése 4 Saremo, Bome, 31 mars 1618,
3 B. Ville de Neuehdtel. Manifeste de Berne 16185.
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dignes exemples du respect de ia foi jurée. Enfin, un prince ne
¢ doit avoir qu'une langue et une plume. » Cependant les Bernois
sont péniblement surpris que le prince Henri II d’Orléans « se
refuse de tenir et observer les traictés et conventions de ses
illustres prédécesseurs. » Anssi, pour .éclairer tous ceux que le
différend Longueville peut concerner, ont-ils décidé de publier le
présent manifeste : « pour faire paroistre a tout le monde leurs
justes et sincéres procédures et pour monstrer la foiblesse des
discours qui ont esté divulgués par des personnages passionés et
malintentionnés. » La conclusion de cette préface est intéres-
sante : « 5i la foy n’est entiérement délogée de ce monde, s'il ya
cneore quelque étincelle de vertu, si la secte de Machiavel ne
posséde les langues et les cceurs de tous, il fandra confesser que
son Excellence de Longueville n’a ny droictmy raison de contre-
venir aux dits traités, et se mesprend grandement de se laisser
gouverner par des esprits qui estiment estre indifférent de sous-
tenir problématiquement la vérité infaillible et d’estre. grands
Politiques el Orateurs a persuader a ce magnanime Prince, qu'il
iroit de son honneur, s’il vouloit suyvre la piste de ses Péres et
quil n’est tenu de suivre a la fagon de ses ayeuls, »

Dans la premiére partie du manifeste, nous rencontrons les
documents suivants: trois traités de combourgeoisie de 1406, les
actes de renouvellement du {raifé de combourgeoisle de 1458,
1486, 1505, 1544, 1556, 1562, enfin le serment prété par le
gouverneur Jean Jacques de Bonstetten, au nom de Léonor d’Or-
léans. Dans la deuxiéme partie, nous trouvons les actes réser-
vant les droits de Berne lors de la prise et de la remise du comté
par les Suisses en 1512 et 1529. La troisiéme partie renferme les
documents qui doivent prouver la judieature de Berne : ce sont
les jugements et prononciations rendus dans les années 1454,
1474, 1475, 1497, 1537, 1548, 1582, 1617. Nous retrouverons
plusieurs de ees doemnents et leur erilique a la Conférence
d’Aarberg, lorsqu'ils seront produits comme pléCOS 4 l'appul des
prétentions de Berne.

L'édition francaise du Manifeste n'a pas de eonclusion, tandis
que I'édition allemande en a une. Les Bernois, aprés avoir fait
Phistorique du différend Longueville jusqu'au moment de la
publication du Manifeste, 5'adressent au Roi de France et lui
montrent avec quel respect, quelle amitié et sincérité ils se sont

10
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toujours comportés envers le prince et la maison d'Orléans, -et

-avec quelle patience, longanimité et modération ils ont procédé

dans tous leurs rapports, méme quand ils auraient pu se mon-
trer parfois.offensés. 1ls espérent donc que le prince agira en
tout selon la justice et qu'il écartera les mauvais conseillers et les
calomniateurs.

Les Bernois s’adressent ensuite a tous les monargques, princes,
potentats et gouvernants, et spécialement a leurs aliiés ; ils leur
demandent de les juger avee bienveillance, justice et magnani-
mité, ¢'ils sont contraints de prendre les armes pour la défense

de leurs droits.

Enfin, Berne en appelle aux Confédérés : les cantons se sou-
viendront de ce qu'il leur a écrit au sujet du différend; ils consi-
déreront mfrement ses droits, ne se laisseront pas détourner
par des discours dangereux, maisle secourront et le protégeront
conformément aux vieux traités.

Pour faire pendant au Manifeste des Bernois, Janalyserai un
Mémoire émanant de la partie adverse et intitulé : « Discours de

‘ce qui s'est passé entre Monsicur le Duc de Longueville et ses

sujects de Neuf-chastel en Suisse, depuis son départ de France.
A Paris par Martin Boucher, rue S. Jean de Beauvais
MDCXVIIL » :

L’auteur, Martin Boucher, avise le lecteur qu'il n'a pas l'in-
tention de « présenter un discours affecté, » mais de « faire
entendre » ce qui s’est passé enire le duc de Longueville, ses
sujets et les Bernois. Il débute par 1’éloge de Henrill, « qui a
toujours adjousté avec ses autres excellentes vertus, une grande
amour® pour ses sujets, et qui, afin de le « leur faire parois-
tre, » résolut de se rendre & Neuchitel. L’auteur ne saurait dire
qui g'était le plus réjoui de cette visite, « du Seigneur ou des
vassaux, car I'allégresse estoit grande de Vattendu et de V’atten-
dant. » Mais le due devait étre dégu, puisque « ce peuple qui
sortoit hors de soy mesme d’aise et de joye de la venue de son
prince, peu aprés est venu, comme mal content, froncer les
goureils, se refirer de Juy. » Martin Boucher ne pouvant com-
prendre ce changement d'attitude, en recherche la cause.

! Ce documenl,' assurément anssi rare gu'intéressant, m'a éié fort obli-
geamment communiqué par M, Charles Robert, professeur a I'Université de
Neuncliatel, gui I'a déconvert A Berlin.
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D'abord il pense beaucoup de mal des Neuchételois et le dit en
termes exprés. Pour lui, ¢’est une « nation rébarbative, qui ne
veul tenir que de soy, & qui d'obéir est plus grief que de mou:
rir;» c’est pour cette raison que les princes ont été contraints
de leur octroyer « plus de franchises et libertez guon a accous-
tumé 4 d’autres. » Cependant Boucher eroit qu’il faut ausei cher-
cher la cause de la conduite coupable des Neuchatelois chez les
Suisses, et il fait des Confédérés D’histoire la plus fantaisiste qui
goit : @ Toute la Suisse obéissoit a des Seigneurs-et gentils
hommes (ainsi gu'en France, Angleterre et autres royaumes) et
estoient de 'Empire; mais ce peuple qui n’a jamais pen gotter
rien qui seulement semblast feruille et abstraint et qui' du natu-
rel ressemblent & ces animaux qui naissent és montagnes et ég
bois, tel gu’est leur pais, ne peuvant s’accorder au joug, conspi-
rérent & la mort de leurs dicts Seigneurs. » Cette action abomi-
nable dépasse la compréhension de Martin Boucher. lls « passé-
rent en un matin au fil de Pespée toute leur noblesse, partie aux
villes, partie aux champs, et partie encore dans leur lict, » Cette
entreprise fut « tellement secrette gue jamais ils n’en fust rien
decouvert. » Et depuis ce jour les enfants des nobles furent
réduits « a si petit pied que jamais ne se sont peu relevers ; ils
n'ont pas « plus d’authorité et erédit qu'un roturier artisan. »
D’autre part, ces affreux Suisses se révoltérent également
contre YEmpereur : Ils furent d’abord « arcellez et puis laissez
en paix, ne faisant que perdre avec eux, qui les attaquoit. » Is
purent alors fonder des républlques sans que personne osat plus
les attaquer, excepté le duc de Bourgogne qui « de vray y fit
trés mal ses affaires.» Louis XI les prit en amitié; il voulut en
avoir 4 son service et fit alliance avee eux; ses successeurs,
Francgois [ et Henri IV, suivirent son exemple, Cependant aprés
les guerres de Bourgogne, de pauvres qu'ils étaient ils s’enrichi-
rent et perdirent peu & peu « toute leur pristine valeur » ; mais
ils sont toujours unis et zinsi capables de résister « 2 beaucoup de
puissances. » Leur état est divisé en treize cantons, mais ¢ tel
lement unis et par ailiances et par traitez pour leur conservation
qu'il semble que ce ne soit qu'un mesme canton. » Pautre part, ils
ont des alliés, I'évéque de Sion, I'abbé de Saint-Gall, les Grisons,
« semblablement le sont anssi les subjects du dit sieur de Longue-
ville, » Et voila le peuple auquel s’est heurté Henri I d’Orléans: -
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‘Arrivé 4 Neuchitel, le prince voulut « tenir une forme
d’Estats pour pourvoir a ses affaires, aux désordres qui y pour-
roient estre, et telles et semblables choses qui estoient nécessai-
res, mesme quelque chose concernant les libertés de Religion
chrétienne. » Ce fuf en vain, et Henri I se vil contraint par les
Neuchéatelois de laisser ses projets « en surseance jusqu'a temps
plus propres au coeur de ce peuple. »

D’autre part les Neuchitelois étaient combourgeois de Berne;
le prince ne trouva « nullement convenable que les sujets fussent
alliés avec autrui, soit pour leur conservation ou autrement. »
Selon Martin Boucher « Vinconvénient n’est point petit, » car si
les Neuchilelois implorent pour quelque raison la protection des
Confédérés, ils seront ¢ bardez tous deux contre le nrince. »
Henri II trouva cette situation impossible, et, « voulant remsé-
dier & cette ulcere, craignant qu'il ne tournast en cangraine, I'a
voulu couper. » Alors, @ ce peuple ja elmen pour le fail snedit
de Religion, s’ahurte de plus a cestuy-cy. » En présence des
vives protestations des Neuchatelois, le prince se retira « en un
sien chasteau, distant de quelgues lieues du dit Neuf-chastel,
pratiquant le proverbe qui dit que la deffiance est 1a mdére de
geurté. » Aussitdt, ce « peuple bourrasque fait comme il était
menacé d'un grand ennemi, il se tient sur ses gardes et depnte a
Berne. » Les Bernois « consultent et conseillent de tenir hon et
de ne rompre rien de leurs anciennes dizsciplines et alliances » ef
il ne « falut pas grand orateur pour leur persuaider de ne faire
pas ce qu'ils ne voloient faire; ils y estoyent par trop disposez. »

Martin Boucher raconte ensuite « qu'en ces entrefaites un
misérable, personne vonée a Safan, exéeration de la nation et
I'horreur des enflers, » attenta & la vie du prince par le poison.
Mais l'auteur ne donne aucun renseignement nouveau sur
'affaire Motteron. De méme pour 'affaire Steck, Martin Boucher
n’y a rien compris et poursuit 4 sa fagon : € aprés une caplivité
de trois jours, Steck est mis en liberté, revient & Neuchitel et
cite le prince 4 la barre des Bernois ; mais Henri Il refusa 1'assigna-
tion « comme n'ayant 4 respondre en ces termes 1i & personne. »

Le a Discours » de Martin Boucher s’arréte 4 la eitation des
Bernois, Henri Il et ses protecteurs n'accordalent aucuune valeur
historique ni documentaire au Manifeste des Bernois; il serait
bien difficile aussi d’attribuer une valeur quelcongue au 4 Dis-
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cours » fantaisiste du brave Martin Boucher ; toutefois ce docu-
ment est inféressant par sa bizarrerie méme, ef il montre eom-
ment, dans 'entourage de Henri I on comprenait étrangement
le procés de 1618.

DIETES DES PROTESTANTS A AARAU ET DES CATHOLIQUES
A LUCERNE; NOUVELLE INTERVENTION DES CONFEDERES.

Cependant les événements suivent leur cours. Le roi de
France témoigne encore une fois aux trois canlons catholiques
la satisfaction qu’il éprouve en les voyant prendre la défense de
Henri II. Il envisage 'affaire. comme grave; « la suitte peult
apporter des accidens facheux au prejudice de la paix et
tranquillité de nos pays*. » — (’est la premiére fois que le Roi
se prononce ainsi sur le différend. — Néanmoins il compte que
les trois cantons continueront leurs bons offices, selon leur pru-
dence, « pour essayer de terminer ces affaires au plufost. »
Louis XII y contribuera jui-méme et se « promet qu’ils le secon-
deront » en cela « comme pour un interest commun, oulire
celuy gu'y a » son cousin, le due de Longueville. Le Roi chargera
en outre ses ambassadeurs de leur dire tout le gré qu'il leur sait
de l'assistance qu’ils ont prétée au prince.

Nous avons vu plus haut que de Vic et Miron avaient désiré
que Zurich prit l'initiative d’une Diéte générale. Mails une réu-
nion des députés des treize cantons ne s’organisait que pour les
affaires helvétiques, et le différend Longueville n'intéressait pas
encore la Confédération tout entiére. Quoi qu'il en soit, Zurich
trouva bon de convoquer préalablement, 4 Uinstar des catholi-
ques, une assemblée pléniére des cantons évangéliques a Aarau,
le 20 avril 1618. La tache de Zurich n’avail d’aillenrs pas été
facile, car il avait fallu amener Berne 4 envoyer des ambassa-
deurs; Berne y avait enfin consenti et fait remettre aux délégués
des Confédérés corcligionnaires un rapport sur Vaffaire Lon-
gueville 2

1 A. Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618, Lettre de Louis XIIT 4 Lucerne, Fri-
bourg et Soleure, 14 avril 1618,
¢ Reeds d’Aaran, 20 avri] 1618, B, A, t. VI A, p. 10
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Les représentants de Berne déposent d'abord devant la
Diéte les traités de combourgeoisie et autres documents, y com-
pris leur Manifeste imprimé, et font la déclaration suivanie :
Messieurs de Berne, dans le différend Longuevilie, n'ont rien
- entrepris contre les droits du prince, comme on a voulu le faire
croire, mais n'ont accompli gue ce que les vieilles combourgeoi-
sies et les anciennes alliances leur ont permis. lls se sont fondés
sur des droits indiscutables et des documents authentiques.
Aprés-ce préambule, les ambassadeurs bernois, Anthoni von
Graffenried et Johannes Frisching, déelarérent solennellement :
Messieurs de Berne, 4 I'unanimité, ont décidé de ne pas assister
i la Diéte générale des treize cantons, demandée par les ambas-
sadeurs francais, car selon le texte méme de la combourgeoisie
entre Berne et Neuchdtel, aucune des parties ne peut étre citée
devant une juridiction étrangére. En outre, ils craignent que les
cantons catholiques ne saisissent 'occasion pour leur nuire;
leur appréhension est justifiée par diverses affaires antérieures
el par une lettre de Lucerne, Fribourg et Soleure au roi de
France : il s'agit, en effet, dans ce différend, non seulement

‘affaires politiques, mais aussi d’affaires religieuses. En conseé-
quence, ils prient les Confédérés de les mainlenir dans leurs
droits et de leur préter secours conformément aux traités’.

Cela dit, les députés de Berne se retirérent, tandis que les
délégués des cantons entraient en délibération 2. Il parut 4 tous
que la Diéte générale désirée par le Roi ne pouvait étre refusée
sans exciter le ressentiment de Sa Majesté. En conséquence, les
Bernois seront priés de participer a cette conférence, et leurs
envoyés y viendront 4 tiire de simples auditeurs; ils montre-
ront & tous leurs droits indiscutables et entendront les propo-
sitions des ambassadeurs francais ; 'on espére alors pouvoir
ramener le due. — Telle ful la résolution que 'assemblée décida
de communiquer aux députés bernois, en méme temps qu’elle
envoyait & LL. EE., au nom des ecing cantons, Zurich, Bile,
Schaffhouse, Glaris et Appenzell extérieur, une lettre colleetive
pour les prier de bien vouloir envoyer leurs ambassadeurs 2 Baden.

1 A, Berne, Instructions Buch, t. P, p. 838, Instructions du Sénai aux dépuiés
bernois, § avril 1618,

z Hecés d'Aavau, 20 ayril 1618. E. A . VIt A, p. 10.
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1 paraitrait que, quelques jours avant la réunion d*Aarau,
Miron avait engagé le bourgmestre Jean-Rodolphe Rahnl, de
Zarich, qui avait convoqué 'assemblée, & sonder un peu les inten-
tions secrétes des Bernois. Ces derniers auraient répondu que
leurs supérieurs &« n'étoient nullement disposés a tenter quelque
chose par la voie de faict, mais de traiter leur faict ou par la voie
de la justice ou a l'amiable®. » — Par les déclarations de ses
ambassadeurs, nous voyons tmne fois de plus que Berne ne cher-
chait point 4 entreprendre sur les droits du prince de Longue-
ville, mais qu'inflexible sur la question de principe, il entendalt
maintenir son droit de judicature.

Il faut ajouter qu'a I'oceasion de la réunion d’Aarau, un inci-
dent s'était produit entre Vie et Miron et Bale. En effet, le prince
Henri, apprenant que la Diéte générale de Baden serait précédée
de celle des eantons protestants 4 Aarau, avait eu 'idée de con-
sulter quelques docteurs réformés, entre autres le Dr Petri, de
Bale, et de leur soumettre tous les documerts pour qu'ils puis-
sent prendre connaissance de ses droits®. Mais le Conseil de
Bale ne voulut recevoir de Petri aucun rapport sur I'aflaire, ni
verbal ni écrit; il fif plus, il défendit & son ressartissant de s'oc-
cuper du différend, et s’opposa a la eommunication de ses eon-
clusions aux cantons. Quant aux ambassadeurs franeais, il ne
leur restait plus qu’a marquer lenr mécontenternent d’une telle
procédure, ce qu'ils firent en écrivant immeédiatement aux Bélois
pour les « inviter d’entrer en eulx et d'apporter plus de circons-
pection a leurs déportements en ce qui touche le Roy. »

La conférence des cing cantons protestants n’avait pas fait
avancer la question Longueville.

Pendant ce temps, le nonce et les ambassadeurs de Vie et
Miron suivaient les événements pour les aggraver et provoquer
ainsi une solution nécessaire. Le nonce tout d’abord, fidéle 4 la
promesse qqu'il a faite au cardinal Borghése de « réchaunffer »les

1 Rahn (Jean-Rodolphe, 1560-1627), membre du Grand Conseil de Zurich,
1586. Obmann des Baillages communs, Burgermeister, 1607-1627, I'nn des ambas-
gadeurs des cantons protesiants en France, 1622. — H.-E. Rolt op cit. 1. IIT,
p. 1140,

? A, Neuchitel, E 12/15. Lettre de Rahn 4 Miron, 20 avril 1618. :

? A, Lucerne, Cah. Neuchdiel, 1618. Letire de Vic et Miron 4 Lucerne,
27 avril 1618, — Petri, Jacques, de Mulhouse, D* en droit, professenr 4 Bdle, -~
conseiller du duc de Longueville, 1617, 1618, —H.-E. Rott, op. cit, 1. III, p. 1138,
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“cantons catholigues, leur envoie a cet effet une letire vibrante .
11 a appris que les députés des cantons catholiques se sont réunis
4 Baden? pour se consulter et prendre une résolution dans le dif-
férend Longueville; il souhaite ¢que Dieu les inspire; quant & lui,
il ne peut s’empécher de venir les exhorter, les encourager et
les prier d’employer toute Vintelligence, I'habileté, 'adresse,
I'étude et laforce pour soutenir, aider et faire triompher la cause
du due cornme la plus honnéte, la plus juste, la plus raisonnable
et la plus pieuse : le langage du nonce est, comme son ceeur,
plein de chaleur. 11 est convaincu que les députés sanront appré-
cier combien cette affaire est grosse de conséquences siles adver-
saires triomphent ; touk homme de sens le verra comme lui, Les
délégués comprendront de quel mérite serait pour eux auprés de
Dien de secourir le prince et de faire un sacrifice pour lui. Ils
pourront également mesurer la reconnaissance, 'obligation etla.
bienveillance qui les attendent de la parl du Saint-Pére, du roi
trés chrétien, des princes catholiques, ainsi que de tonte la répu-
blique chrétienne, Aussi lui suffit-il de confier une telle cause
« Messieurs » les. députés et & leur générosité pour étre sir qu’ils
se léveront incontinent et feront tout ce qui leur sera possible
pour que ¢e prince pieux, catholique ef leur combourgeois, ne
soit pas ainsi déchiré, maltraité el opprimé par ses sujets ei ceux
qui les soutiennent.

Sarego tieni consciencieusement au courant de ce qu'il fait
le cardinal Borghése, san supérieur. Il lul mande qu'il recoit régu-
litrement des nouvelles de son ami de Fribourg, ainsi que le
prouve la copie qu'il joint & sa lettre ®. Il se hite de lui annoncer
qu'il a écrit aux cantons catholiques de la maniére la plus pres-
sante, et il reproduit pour lui les termes gu'il vient d’employer
pour convainere le cardinal ; mais il lui annonce en outre que sa
lettre sera présentée aux dépulés calholiques par un ban pére
capucin zélé, son confident, et appuyée de ga voix plus efficace *.
Il sait tout, le nonce, et il fournit de nombreux renseignements

1 A. Conf. D. Sarego. Letire de Sarego 4 Borghése, 13 avril 1618,

21l o'y ent pas de ditte catholique 4 Baden en avril 1618; du moins les
Reécts ne 1la mentionnent pas. Une Didte générale des Confédérés avait é1é con-
vognée, mais Berne avait rénssi 4 la faire renvoyer.

3 Document perdu.

4 A. Conf. D. Sarego. Lelire de Sarego a Dorghése, 19 avril 1618,
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au cardinal ; par exemple il a appris que les cantons catholiques
deviennent soupconneux a I'égard des Bernois, non senlement a
cause de leur opinidtreté et de leurs mouvements de troupes,
mais paree qu'ils ont pris a leur solde et réparti par le pays les
Allemands du comte de Mansfeld qui viennent d’étre licenciés .
Quant a la Diéte des cantons évangéliques 4 Aarau, Sarego
annonce (ue les Bernois n’ont pas été approuvés par leurs core-
ligionnaires, En présenee de cetle division, on arviveraplus tét &
la liguidation des difficultés, principalement si le roi trés chré-
tien préte son assistance : on verra bien alors plier 'orgueil des
Bernois 2.

Borghése est de plus en plus enchanté d’avoir en la personne
du nonee un agent des plus actifs ; il lui mande que le zéle
qu'il a montré en écrivant aux députés des cantons catholiques
en faveur du duc a plu beaucoup au Saint-Pére, qui, en retour
I'assure de sa bienveillance. Le cardinal souhaite qu'il plaise a
Dieu que ces letires produisent Peffel voulu et ¢qu’ll bénisse tou-
jours un si louable effort ® Enfin il est heureux que Sarego ait
des rapports suivis avec son collégue, le nonce de France, avec
Pambassadeur duo roi et les catholiques pounr aider le due de Lon-
gueville, car il importe beaucoup an Saint-Pére et Sa Sainteté a
grandement & coeur que le prince ne soil pas écrasé par les
hérétiques, au péril du service de Dieu ct des dmes dans son
comte t,

Entre temps, les letires du nonce avaient porté leur fruit et
les cantons catholiques avaient décidé de se rencontrer encore
une fois & Lucerne avant la Diéte générale ® La réunion eut lieu
les 9 et 10 mai 1618. De Vic et Miron recommandérent chaude-
ment aux députés la cause da prince comme agréable au Roi et
remirent & Ia Di¢te une lettre de Sa Majesté qui fut lne & I'as-

' A, Conf, D. Sarego. Lettre de Sarcgo & Borghtse, 8 mai 1618.

2 A, Conf, I). Barego. Leltre de Sarego 4 Borghise, 18 mai 1618.

3 A, Coni. D. Sarcgo, Lettre de Borghése 4 Sarero, 5 mai 1618.

4 A, Conf, D, Sarego. Leltre de Borghéee 4 Sarego, Rome 12 mai 1618 :
« fa benisgimo Vra Sigrin a fener buona intelligenza con Monsignor Nuntio di
Fruncia, con I'atnbasciatore ehristianissimo costi e con i ecantoni eatiolici per
aiuto delle cose Longavilla, premendo 2 nostre Signore che il Duea non resli
depresso dagli Erettici con tanto disseryitio di Dio e danno di quelle anime del
sue Slalo.»

i Recés Lucerne, Y mai 1618, E. A. &. VI A p 13.
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semblée. Louis X1 est heureux de la « favorable démonstration »
que les cantons ont « faict paroistre » au duc et de la « protec-
tion'» qu'ils ont « prise de la justice de sa cause contre la mau-
vaise procédure et les entreprises indeuez du Canton de Berne, »
{1 leur témoigne sa satisfaction et les prie de continuer en «ceste
bonne volonté envers son cousin pour Paider 4 sortir de ce diffé-

‘rend par quelgue bon aceommodement.» Les ambassadeurs

francais annoncent également & la Diéte une grosse nouvelle :
le roi de France a ordonné an résident de Leurs Excellences de
sortir de son royaume pour témoigner 4 Berne son déplaisir’. »

Cependant, la diéte catholique se sépara sans prendre de
résolution, et le nonce Sarego. peu satizsfait du colloque de
Lucerne, rapporte an cardinal Borghése qn’on y a In une lettre
du Roi recommandant aux catholiques de soutenir le prince;
mais, hélas! g'éerie-t-il, il faut autre chose que des paroles pour
«réchauffer » la froidenr naturelle de ce pays®

CONFERENCE D’AARBERG ENTRE HENRI IT ET LES BERNOIS.

Le différend paraissait sans issue, lorsque les Bernois le
firent entrer dans une phase nouvelle. Nous avons vu qu'aprés
I'inutile équipée de Walperswyl, ils avaient proposé¢ & Henri 11
la réunion d'une conférence amiable. N'ayant pas re¢u de
réponse, ils envoyeérent, le 24 avril 1618, une ambassade i
Neuchatel; Jacob von Diesbach, Caspar von Graffenried st
Hans-Rudolf von Erlach devaient demander au prince &'il avait
pris une résolution et entendre ses propositions® La démarche
de Berne fut agréable au duc qui consentit & une nouvelle con-
férence et désigna lui-méme le village de Walperswyl, lieu de la
Marche, stipulé par la combourgeoisie. Berne proposa Aarberg
¢ pour la, commodité des logis », ce que le prince accepta™

t A, Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618. Letlre de Vie et Miron aux cantons
catholiques, 8 mai 1618,

? A. Conf. D, Sarego. Lettre de Sarego 4 Borghese, 18 mai 1518, — Cette
lettre éiail accompagnée d’un rapport qni est perdu.

3 A, Berne, Instruetionsbuch, t, P, p, 397, Insiruclions des ambassadeurs
bernois, 24 avril 1618,

4 A, Neuchatel, E 12/18. Lettre de Berne 3 Henri II, 2 mai 1618. 5. a.
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Henrl II annon¢a alors 4 ses combourgems de F ribourg,
Lucerne el Soleure 'ouverture de la conférence; il voulait tenir
* ses amis au courant de tout ce qu'il faisait et montrer & ses fidé-
les soutiens dans quel esprit il se rendait 4. Aarberg : « Jusques
a present nous avons cherché que les voyes douces et d'aeccom-
modement. Et nous sommes contenus dans les bornes de la rai-
son et de 'honesteté. Estimant que les dits Seigneurs de Berne en
- feroient de mesnes, nous désirons d’y continuer sans toutefois

relascher aucune.chose de nos droictz souverains a la conserva-
tion desquels nous sommes entiérement resoluz; nous attendrons
~des nouvelles de ce gui s'y passera pour vous en bailler advis . »

- ~Henrill envoya a Aarberg comme plénipotentiaires le ¢ gou-

verneur Wallier, les sieurs de Sainct Sire, de Vlllarseaux de

Pannevﬂle, de Dampierre’ et René Régnier® »
~ " Les Bernois déléguérent 'avoyer Manuel, le trésorler Antom
von Graffenried, le banneret Johann Frisching, Caspar von
Graffenried, Hans-Rudolf von Erlach, senior, et Beat-Laudwig
Michel, junior?® Ces ambassadeurs n'étaient pas munis d’instruc-
tions spéciales, Bien instruits des droits « intangibles, immua-
bles, séculaires et incontestables » de Berne, le Sénat leur donne
pleins pouvoirs et toule sa confiance pour traiter ce qui sera
4 4 la gloire de Dieu, 4 I'honneur et & la grandeur de Berne, ala
paix, a la tranquillité et 4 Bunion® »

Le 21 mai (11 mai, style ancien) la pittoresque et ancienne
petite ville d’Aarberg voyait dans ses murs-les ambassadeurs
de Leurs Excellences de Berne avec leur suite, les députés du
prince d’Orléans, suivis de plusieurs officiers, et enfin les amis et
les clients des deux adversaires en présence; parmi eux on-dis-
tinguait, en particulier, du c6té des Neuchatelois, 'ambassa-
“deur. du due de Savoie, de Charmoisy, qui éfait aussi conmm
qu'apprécié des Bernois, Vigier, représentant des ambassadeurs
Vie et Miron, et les deux avocats qui seront les porte—parole des
partles Steck pour. Berne et'Bugon pour le prince?®.

1 A Fnbourg, Hecés, 1. 72. Leitre de Henn I 4 Lucerne, Fribourg et
. Boleure, mai 1618, .

.2 A Neuehatel, T 310, Letlre de Tenri IT 3 a Wallier, 19 mal 1618,
‘3 Man. Berne, 7 mai 1618.-

4 A, Berne, Instructions Buch, t. P p 851 Instructlons des député% bernms,
8 mal 1618.

5 A. Neuchatel, B 12,'26 Procés—verbal d'Aarherg, 21 mai 1618
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" La conférence. est ouverte a I'Hotel de ville par‘ des saluta-

~ tions. et ‘des compliments, et, de part el d'autre, par de nom- o

breuses protestations réciprogques de bonne volonté et d’excel-
- lentes intentions pour les débats et la liquidation des difficultés
pendantes. "Aussilot :aprés, 1'avorat Buson prend la parole et

commence ¢ i déduire le mérite et sujet- des différends pour les- . .

quels la dite Conférence devoit estre tenue. » Clest alors que se
produisit le premier incident' qui démentit instantanément les
belles assuranees que 1'on venait d’entendre. Le Dr Steck inter-
rompit brusquement Buson et déclara « que c’estoit 4 lui de faire
-la. premiére ouverture pour les dits Seigneurs de Berne, ses
supérieurs, estant la partie actrice et demanderesse en 'affaire. »
Aussitot une joute oratoire s'engage et chacun prouve par de
" nombreuses raisens qu'il a le droit de préséance, Le prince est’
la partie « actrice et comparoissante » et dans < tous les juge-
ments et conférences, il appartient donner sa plainte premier,
" que la partie adverse y responde.» Ainsi parle Buson qui
déclare « qu'il ne pouvoit ni ne devoit estre interrompu ni empé-
ché en sa déduction, ains devoit parler. en premier.» Steck
réplique vivement qu'au contraire, c'étaient les Bernois qui
étaient «la partie actrice et complaignante », parce quils
« avoient trés grand sujet de se plaindre et condouloir de ce
que le dit Seigneur Duc ne vouloit point satisfaire a leur sen-
tence. » Buson duplique immédiatement : « Jusqu'a présent il ne
s’estoit.vn ni ouy que ceux qui se prétendent jugespuissent estre
dits acteurs pour faire satisfaire a lenrs sentences ou qu'ils aient
droit ou action pour demander que I'on y satisfera on (u'il y.
ait su1et a eux de se plaindre si I'on n'y satisfait pas. » .

Et c’est ainsi que s'ouvrit la conférence « amiable » d’Aar-
berg : on commengait par ergoter. Il en sera ainsi durant tout le
. col]oque, et les députés oublieront le quet prlnc:lpal de leur réu- -
nion.

La discussion a]lalf g eternlser a l’ouverture des débats, lors-
que lambassadeur de Charmoisy proposa un moyen de trancher :
la difficulté : il lirait le traité de combourgeoisié du comte Conrad
et « les dits sieurs avocats pourrment reprcsenter ce qu’ils
‘avoient a dire et le premier d’iceux qui jugeroit d’avoir oecasion

de proposer quelgue chese le pourroit faire sans se pouvoit avan- .

- tager I'un de I'antre. » La lecture était 4 peine commencée et l’am- :
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- bassadeur était arrivé aux mots « pour lui, ses hoirs et succes-
© seurs, » lorsque Sleck se leva et dit « qu'il avoit a proposer quelque
chose 1a dessus. » Mais il n'avait pas achevé sa premiére phrase
que Buson l'arréte et déclare « que 'on n’avoit point encore lu
une période entiére ni aucune chose de dispositif du dit traité, »

et que I'on ne devait pas « se jeter sur le prémier mot, »:sans.

‘quoi lui-méme aurait « a dire beaucoup de choses dignes d'étre
posées » sur le premier mot méme du traité de combourgeoisie.
" Et un vif duel de paroles s'engage entre les deux avocats, L'af-
faire tournait au comique lorsque Charmoisy s’interposa et con-
féra « par diverses fois avec les dits sieurs ambassadeurs de part
et d’autre et enfin, du consentement d'iceux, » il déclara en leur
nom qu'ils avaient décidé.que « si le dit sieur Buson avoit a dire .
quelque chose sur le mot de Conrad (qui était le prenuer mot) il
pouvalt parler en premier-et en dire. » - '
- Buson ne se fit pas prier et commenga un Iong plaidoyer.
Henri II Jui avait donné comme instruction de-¢ commencer par
le principal point, la judicature que les sieurs de Berne prétendent
avoir dans les différends entre Son Altesse et ses sujets de Neuf-
chastel, laghelle judicature Fon peut dire et prouver n’étre pas
nécessaire sans consentement des parties et principalement du
prince I,'» C'est dans ce sens qu'il parla immédiatement. 11 dis-
tingua subtilement qu'il « y avoit ue grande différence entre
I'obligation que les particuliers ont a 1'obéissance des contratset:
traités auxeuels ils succédent par hoiries et celle que les princes

souverains -ont de tenir les traités que leurs. prédécesseurs ont . -

fait au regard de leurs principautés et états.» Selen le Dr Buson,

- a Phéritier particulier est obligé par T'acceptation de 1’hoirie a

tenir tous les contrats fats par-celluy auquel il succéde, voire a
son propre dommage ‘et de ses biens propres et partlcullers » 1l
en est tout autrement des obligations du prince souverain qui,
« cn la principauté n'est obligé aux contrats de ses prédéces-
seurs, sinon autant que le traité est pour.le:bien et utilité de -
. son Etat. » De plus « le prince ne peut diminuer ou-aliéner les
droits de la principauté au préjudice-de 'Etat-et de ses succes-
seurs 'futurs en icelluy. » Et si un prince- I'a fait dans un traité

LA Neuchatel,- I' 1.!{11 Instruchons de-Henri 1L 4. ses ambaasadeurs,
A()m:u 1618.
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. quelconque, son successeur 0'est pas tenu de respecter ce traité*,
Et, continuant son plaidoyer, Buson  déclare que Ie 'duc de Lon- .
gueville, étant- snceesseur du comte Conrad de Fribourg, n’est
« point héritier du dit Conrad en son bien patrimenial et par
conséquent n'est tenn de ses faits, promesses et contrats, sinoua |
autant qu'ils sont au profit et utilité de son état. » Or les Bernois

" prétendent que, par la combourgeoisie de Conrad de Fribourg,

- ils ont le drdit de judicature dans les différends entre les comtes

“de Neuchitel et leurs sujets; cetle clause, si elle existait dans la B

- combourgeoisie, constituerait une aliénation des droits du prince -
souverain et les successeurs de Cionrad ne. seraient pas tenus de
la respecter: ¢ Or en la forme que Messicurs de Berne ont -
" ci-devant ‘déclaré qu'ils veulent interpréter et entendre la cause

. des dits comhourgeois concernant la judieature, savoir est d'vne

judicature de nécessité et autorité sur les comtes de Neufchastel

. pour étre juges nécessaires en tous cas de deffenses avec leurs
sujets bourgeois de Neufchastel, la dite clause contiendroit un
‘transport et aliénation de Pune -des plus belles marques de la
souverainelé du dit Neufchastel, savoir est de la juridiction el -
puissance de juger des affaires du prince, et par conséquent sa
dite Aliesse ne seroit point tenue a ohserver telle convention ni -

- tel article, comme tendant évidemment a la diminution et ruine
de sa principauté, nonobstant tous les serinents prétés par ses
prédécesseurs dont Jes astrictions ne sont que personnelles. »

' Le Dr Buson conclut ainsi que Henri n'est point tenu d’ob-
server ce. quun arcétre mat 1nsp1ré aurait pu msérer dans un -
traité de combourgeoisie.-

- Buson, aprés avoir. soutenu cette premiére these, 8 attache a .
la seconde ¢ Les princes de Nenfchastel ont toujours été prin-
ces souverains du comté et ils ne pouvoient avoir d’autres juges
en leurs causes propres que leurs propres officiers, selon 1’obser-
vance générale et commmne de toutes les principairtés, » (est
pour cette raison que Henri IT déclara aux ambassadeurs de
Berne, lorsqu'ils le citérent. devant le Sénat, « qu'il ne les vou.

" loit ni pouvoit reconnaitre pour juges ni arbitres. » Les Bernois

" ne sont pas-lés ‘juges du prince et ne l'ont jamais été, Si les

. .V A, Neuchatel, I 12/26, Procés-verhal dela Cnnl‘érence d‘Aarherg, 21 mal_
1618.
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comies de Neuchatel sont allés parfois devant eux, c’est‘qu;ilsljl
ont bien voulu leur. soumettre leurs difficultés, mais ils n'y
étaient nullement contraints : « Néanmoins leur bonté auroit été -

- telle quiils auroient bien voulu consentir qu’arrivant sujet de
" difficultés entre eux et le corps: général de leurs bourgems du

N

dit Neufchastel, le dit différend fut représenté parles ambes par-
ties, aux sieurs avoyer et Conseil de Berne pour-sur iceluy avoir
leur reconnoissance. » Mais de. cette bonne volonté, «il ne se
peut tirer la consequence bonne el vaillable que les dits Sieurs
de Berne aient été faits juges formels desdits différends ou qu’il
leur ait été transféré quelque droeit pour en juger d’autoritéet'de
nécessité.» Le juriste. frangais va plus loin ; les traités de com-

_bourgemsxe eux-mémes « sur ce point ne donnent aucun Jpouveir

aux-dits sieurs de Berne, sinon lorsque les parties par mutuel

accord et consentement de s'en rapporter a eux se soumettent a

leur reconnaissance. » Buson appuic cette affirmation sur les
trois raisons suivantes :.1° il n’y a rien dans la comhbonrgeoisie

- qui accorde le droit de judicature aux Bernois: « Par le texte
“des dites combourgeoisies, il n'y a rien qui-soit promnis, accordé

ou transféré aux dits sieurs de Berne a ce regard, mais seule-
ment par forme de simple déclaration, il est-dit que les ambes

- parties: rapporteront leurs différends aux Seigneurs de Berne,

d’on il s’en suit donc ¢uil y faut un consentement des deux par- .,
ties a chacone occurence de différends et une submission. »
En second lieu, s'il y avait une clause semblable, « le prince

“auroit fait nne trés. grande et notable bresche a I'autorité sou-
“veraine de son dit Comté de Neufchastel et partant seroit sujet

a nullité et non obligatoire envers les souverains. »
En troisieme lien, Yusage méme des jugements prononces

" par Berne a consacré la coutume : « Toutes et quantes fois.qu’il

¥ a en quelque différend qui a été donné a la connaissance des
dits Siewm's de Berne, non senlement cela est par comsenfement

‘exprés et sur submission volontaire des parties, mais aunssi les dits

sieurs de Berne reconnaissant qu'ils n’aveient aucun pouvoir ou
droit de juger les dits différends d’autorité ou de nécessité
auroient toujours requis et demandé aux parties si.elles s’en
vouloient remettre a eux et leur en donner pouvoir pour en
juger. » Buson se fait fort de le prouver par tous les jugements
de Berne, méme par celui qul fut rendu q trms semaines ou un |
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motis aprés la premiére combourgeoisie, auquel temps il est hien
app&rent que le vrai sens du traité et Vintention des parties
estoit mieux connue qu'elle ne pourrmt estre malntenant que

200 ans sont écoulés dés lors, »
- Le D7 Buson -conclut en disant que le prince espére que

T MeSsieurs » ‘de Berne «ne voudront -persister a vouloir .

maintenir la- validité des citations décernées, ni de la sentence
' depuis ensuivie sur icelle; sujette a p1u51eurs nullités, mesme
pour &tre rendue sur des paints et articles qui ne sont point de
la nature ni de la condition de ce que les combourgeoxsms par-
lent.»-

- Fai tenu, pour plus de clarté, & exposer tout au long le
point de vue du prince; nous comprendrons plus facilement Ia
suite des débats, que je pourrai aussirésumer plus briévement,

Donc Buson a soutenu deux théses : 1° Conrad: de Fribourg
n'avait pas le droit. de soumettre ses successeurs i une judica-
ture -qui porte aifeinte a la souveraineté des princes de Neu-
chatel, et par:conséquent ses héritiers ne sont nullement {enus
de respecter une clause si- préjudiciable. — 2° Les Bernois ne
sont pas 'juves de-droit des différends entre le. comte et ses
sujets, mais seulement juges parle fait d'une soumission formelle
dés parties pour chaque différend.

- Le Dr Steck, porte-parole des:Bernois, se ‘moque d’abord un
peu de Buson qui « s'est fort élargi sur ce gui concernoit e mot-
de Conrad et avoit avancé profondément. » Puis. il aborde
la question hardiment- et -déclare. qu'il ne faut «pas dis-
cuter avec ceux qui niolent les principes des combourgeoisies »
et que tout le diseours  de son adversaire « tend a annuler les
. traités de combourgeoisie au lieu de'les entrefenir et observer.»
Ces combourgeoisies sont « obligatoires et  perpétuelles ». Aussi
¢ avant d'aller plus loin dans sa réponse; » demande-i-il expres-
- _sément 4 Buson si Son Altesse entend ne pas respecter la com-
bourgeoisie: de Conrad; car alors «la contmuatlon de ]a Confe
rence seroit inutilé et frustatoire. » - ‘

En présence de cet.ultimatum, Buson declare que le prince
désirait 'entretenir les « alliances et confédérations qu'il avait
avec ses voising » et que, pour la combourgeoisie: de Conrad, la
« volonté et contention de Son’ Altesse étoit de garder, entrete-
nir, observer fermement, religieusement et étroitement la’ dite
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combourgeo:sre du prince Conrad selon la’ vrme, naive, pure et
pmmltwe intelligence et signification. » '
Steck n’est pas satisfait; cette déclarationn’est « pas claire»

pour lui « pulsqu on apporte des modifications et quon veut
~pervertir le vrai sens » dela combourgeoisie; il veut une réponse
© « affirmative ou négative, nette et absolue.» Buson dit qu’elle
. « ne peut ‘étre plus nette, plus claire, plus candide » qu'il ne I'a
faite, et il essaye de revenir sur les - distinetions qu'il vient de
développer. Mais Steck I'arréte et il objecte a sa dissertation
. subtilé que, si le prince «n’est pas absolument tenn de respecter
les traités, ains seulement sous certaines ‘modifications; ». ils
n ‘ont ancune valeur. Les traités sont intangibles et doivent étre
respectes mtegra]ement par « les hoirs et successeurs », Ensuite,
pour ce qui concerne la questmn de Judlcature, il se voit & par ..
les trailés que non seulement Berne a le droit de juger desdiffé-.
rends rapportés, mais eneore le pouvoir d'exécuter leur adjugé
et contraindre les parties & obtempérer, ce qui est davantage;»
done Ja judicature de Berne « n'est pas seulement volontaire, .
mais nécessaire. ». Cetle nécessité se voit anssi par les mots.
mémes -de. la combourgeoisie: « devront promptement rappor-
ter leurs différends, » qui sont des mots « d’obligation et de
‘nécessité, » De plus, ello ressort encore du fait que Berno' a a
plus:eura prérogatives » dans’ ces combourgemsles qui sont
« fort considérables » : c'est Berne qui < recul » le comte de .
Neuchitel « soussa protection» et ce sont les comtes de Neuchd-
tel qu1 « payent annuellement un marc d’argent » & Berne. En
. conséquence, Steck  demande que les ¢ sentences de -ses supé-
- “ricurs soient exécutées et quiil v soil satisfait. » Si cependant.le
prince a « quelques exceptions déclinatoires contre le jugement
- des Sieurs de Berne ou a quelque autre point du fonds'», qu'il
se présente devantle Sénat « et 1a on lui fera bonne justice, vu
. que seclon le droit, c’est aux juges de juger de leur compétence
ou de leur mcompetence, méme quand il s'agit de Juges qui .
n ont point de supérieurs, comme en ce cas. »
Le Dr Steck, dans sa ferme rephque arrive done & des con-
- clusions diamétralement oppaosées & celles de Buson : la com-
~ bourgeoisie du comte Conrad doit étre ebservée inlégralement ;
Berne est juge de droit, de nécessité et non d’oceasion.

- Le duel des deux juristes continue cependant avec la méme -

L1
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._"v1vamte el les arguments de I'un sont reprls et renversés par
- l'autre ‘& grand renfort de textes latins. Buson,. poursuwant son
" diseours, fait rouler la diseussion sur la competence d'uin juge et |
sur celle de Berne en particulier, pu:s il montre qu’au-dessus de
Berne, ily a JaMarche. Ensuite il examine la qualité des deux com-

. hourge0151es celle de Berne et celle du prince, et trouve gu'elles
‘sont égales et que par conséquent Berne n'a pas des droits

. autres que Henri IL En effet, les parties « se sont regues mutuel-

lement ; » « I'assistance qu'elles se doivent est aussi mutuelle »
. etlésdetes desjugements prononcés par les Bernois sont revétus
. des’'sceaux des deux parties « pour tesmoigner le consentement
ogu ‘elles y avoient apporté » : tous ces points prouvent que Berne
" n'est pas « un juge de nécessité », mais senlement d’occasion.
‘Le raisonnement de Buson aboutlt donc t0u30urs 4 la méme
conclusion, _
“Ces discussions avalent pris les 21 et 2 mni et ce n'est qu'a

.la fin du deuxiéme jour que Charmoisy parvint & terminer la
lecture de cette combourgeoisie de Conrad de Fribourg qu1 avait

. procuré la parole & Buson,

Les débats recommencerent le lendemam 23 mai, Steck,
répondant & Buson, declare que la Judlcature nécessaire des -
Bernois n’enléve rien aux droits souverains du'prince el que leur
intention n'est point d’entreprendr e sur ses droits; cette juridic-
-tion nécessaire ¢ dépend d'une convention et d’un traité fait de
gré i gré et du consentement des parties en sorte que le mot
Jjudicature nécessaire. vient de ex necessitule obligationis el con-
ventionis perpeluaé et non de super10r1te dlrecte. » L’ hlstou'e en
- fournit plusieurs exemples. _
" Buson prend la balle aubond et se déclare fort heureux que
‘l¢ Sénat reconnaisse la souveraineté du prince de Neuchatel. En
-conséquence, 1a judicature de Bérne n'est pas de anécessité, car’

~ elle induit - évidemment une superiorité sur un souverain, ce qui

est une chose incompatible; » de plus, les exemples historiques
--avancés par Steck monirent qu'il y a eu judicalure nécessaire
enlre deux égaux, deux souverains, mais non entre un souverain
et ses sujets, comme c¢’est le cas & Neuchitel; « car on engage un
prince a une judicature non seulement avec un sien inégal, mais-
avec son. propre sujet., » Au surplus ajoute Buson, ces discus-
- sions sont inutiles et ‘on ne pourra emicuxreconnoistre ni juger »
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le drolt de chacun que « par la revue et mspectmn des actes qui
ont. ‘été faits et la pratique observée les premiéres années aprés -
la  passation » des combourgeocisies. Ce que disant,. il dépose
devant 1'assemblée les titres ou documents sur iesquels il base
sa plaidoirie. Voiei la-liste intégrale des pitces qui furent com-
. muniguées aux Bernois et recues par leor notaire :

1. — '« Prononciation entre le comte Conrad de Frlbourg et
‘de Neuchatel et les bonrgeois, ville et communanté’ de Neul-
-chastel; en date du 14 mai 1406, saine ct trois sceaux.»

"~ 2. — « Prononciation entre Conrad et le chapitre de Neuf-
' Lhastel date 14 mai 1406, saine, entiére, & sceaux. »

3. — a Une letire de déclm‘ntlon faite .par MM, de Berne
touchant le pont-levis du chateau de Neuchatel, par laguelle ils
déelairent que Tes parties se sont remises de part et d’autre a
_ leur prononciation sur le dit fait et qua lear priére Conrad
auroit accordé de tenir le pont haunssé jusqu’a la pronuncxatlon. '
- sans préjudice de ses droits; 183 mai 1406, »

&, — « Lettre de méme teneur et substance, 10 avril 1406.
Ces deux derniéres letires scellées du sceau de Berne. »

‘B. — &« Prononciation, lundi avant St-Jean 1407, sur le
pont-levis, contenant soumission faite par‘ les parties sur les
. dits Seigneurs de Berne et le pouvoir a iceux donné d’en recon-

~ noistre et prononcer défmitivement. 'Sceaux de Conrad et de-
Berne et Neuchatel, » '

6. — a Prononciation, lundi aprés Noél 1430, sceau de Berne,
__con_ten mt que les deux parties auvroicnt donne charge et pou-
~_voir aux Seigneurs de Berne de faire la prononciation y conte-
nue. Et que a la priére et instance des dites parties et sur leur ™
soumission la dite pronenciatian auroil: éLé faite. »

7. — .« Deux lettres sur parchemin : 1°, Compromis fail par
Jean de Frlbourg et Neuchatel a la bourgeoisie, ville et commu-
nauté de Neuchaiel, sur les conseils da comte Jean, & ceux qui
seroient dépulés de la part de Messieurs de  Berne pour la
vuidange des difficultés mentionnées au dit- compromis, date
10 dée; 1450. 20, une sentence rendue en vertn du dit comp1 o-'
mis, 11 avril 1451, »

8. — « Translation d’allemand en francais de prononmatlon
faite par droit par-les sieurs de Berne contre Jean et les bour-

* geois de Neuchitel, sur deux articles de difficuliés contenant



- 164 —

que les deux parties s'en seroient remises et sonmises sur Mes-

~ sicurs dé Berne pour les en mettre d'accord par droit, suivantle .
contenu des combourgeoisies. 1454, mardi avant St-Bartholomé.» -

Les ambassadeurs bernois communiquérent ensuite les fitres
sur lesquels ils appuyaient leurs revemdications, et le notaire
neuchatelois les reconnut @ ‘

«:1453. Un acte d'information et Enquéte par le sieur Jules
Spilmann, Conseiller de Berne et comniissaire a cette fin, sur
différends entre Jean de Fribourg et les bourgeois de Neuchatel.

Par: cet acte se voit que les parties auroient comparu judiciale-

ment a Berne en Conseil et que la Seigneurie de Berne a exercé
la judicatmje. Signé, a la fin, Cudreflin et P. d’orient. 41 feuillets
papier en forme Quire in-folio, marqué E. » ‘

-« 1454, Une sentence (soit’ copie d'icelle) extraite des archi- .
ves de Berne, refidue entre Jean et ses sujels par laquelle se

void les parties- avoir comparu judicialement a Berne aprés

citation donnée et autres formalités judiciales observees Veille

* de St-Bartholomé. » - ‘
" @ 1474, Autre jugement entre le marquis de Hochherg et
ceux de Nenchitel a cause de la chasse, rendu par Berne, apre-s
mtatlon émanée, les parties s'étant presentées »
¢ 1475. Sentence entre le marquis Rodolphe ‘et ses: quets
_pour- montrer comment les dits Seigneurs de Berne sont juges

nécessaires et les parties sont comparues satisfaisans a la cita~

tion.» ¢
C 1497, Cause Judlcmle :)ntre ceux de Neuc‘natel comme

acteurs. et le dit marquis comme défendeur. Sentence ensuivie -

par la dite Seigneurie de Berne. Non signé, »

« 1548, 26 juin, — Acte de prolongation de citation par
ordonnance du Conseil de Berne sur les différends entre le comte
et ses sujets, signé Bucher, secrétaire d’Eiat de Berne, avec
- iranslation franqaise, non signée, »

-« 1548. Procés intenté devant le Conseil de Berne entre le -

gieur .de Prangin, gouverneur de Neuchitel, et les bourgeois de
~ Neuchatel,. jugemens ensuivis, date dernier de juﬁlet. Signé
Durenchln »

« 1557, 27 avrils Acte de Temise pnrtant citation a certain

jour, adressé au gouverneur de Neufchastel. Signé Bucher. 11 y est
dit que Berne est juge ordinaire. Traduction frangaise nonsignée.»
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"« 1657, Arrét et sentence rendue au Conseil de Berne sur
les différends du comte; ol il est dit, entre autre, le dit Comte
se repdant absent, qu'il sera poursum au JuaeInent 10 juin.
Swne Durenchin, »

. Clest maintenant gue la dlscussmn va s etenure Les deux
- dossxers produits comptent au total 18 actes. Buson va faire la
critiqgue de toutes les piéees-du Sénat et conclure qu’elles ne
prouvent nullement la judicafnre nécessaire de Berne, Steck, de
son c6té, fait le procés des documents du prince et établit par
mille non moins bonnes raisons gue ces titres mémes prouvent
le droit-de judicature de Berne et l’obhgahon du prince & s’y
soumettre. .

La discussion s'ouvre le 24 mai. Steck prend la parole- il
déclare d’abord : « La pratique et 'usage de judicature des pié-
ces sur lesquelles s'appuie Buson ne peut: apporter aucune
Jlumiére a Yinterprétation du texte de la combourgeoisie, ains
sert plustol  a ses supérieurs gqu'a leur nuire.» Puis, erirant
dans le détail, il fait observer que les picees 1 et 2 sont des
¢ prononciations » et ne sont « d’aucune considération » ; ce ne
sont pas-des « sentences de droit, ains de simples prononcia- -
tions amyables, » et, donnant une le¢on d'allemand & Buson, il
lui explique que les prononciations ne sont pas appelées ainsi du
" mot sentence, mais dumot allemand «spruch » qui veut dire « pro-
nonciation ou déclaration amiable ». — Buson réplique « qu’en
allemand on peut Iui faire croire ce gue l'on veul, car il ne sait
pas- cette langue, niais qu'en quelque forme qu'on les tourne ou
retourne, il n'y voyvait pas grande différence; » et il s'éerie
_ cncore : « C'est une mocguerie de vouleir faire des distinctions

verbales sur une chose de {elle importance. » Quant & i, il
maintient donc gue « prononciation, sentence, déclaration, con-

© mnaissance et autres semblables, sont mots synonymes.» — Steck

imperturbable continue : Jes documents 3 ‘et 4 n'ont «riena
faice avec'le cas en question, » Les piéces 5, 6 et 7 « sont des’
prononciations amyables et non des sentences de droit, » ellesne
peuvent done pas nuire au droit de Berne, — Buson arréte Steck
et lui montre que dans ces sept cas, Berne «n'a jamais prononcé
gue par voie amyable et sur le consentement des parties;il s'en-
suit done qu’ils n'ont point de judicature nécessaire.» .-— ‘Le
Dr Steck poursuit : Iacte 8 esl une sentence de droit;ily a eu
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assignation et ‘cit'ation'; il est bien dit que les e parties se sont -

soumisés sur les Sieurs de Berne, » mais c'était pour la voie
amiable « quin’a pasg en d’effet », de sorle que I'on en vint a la
.« voie de droit »; on voit clairement par.ce document la diffé-

“rence quil ¥ a entre la voie amlable et celle de droit, déclare

Steck.

Buson repllque qu'il est « content qu'on s arrete sur ceste
piéce icy.pour csclairer comment il convient entendrel'article de
la combourgeoisié. » Selon lui « elle démontre clairement et évi-

demment qu'il falloit un consentement exprés et particulier des

parties pour pouvoir juger de leurs différends.’» Et il tire la
conclusion du débat : « Par ainsy a conclu le dit Buson que la
plainte de Son Altesse sur les procedures tenues contre luy
estoyen! tres justes, veu que jamais I'on avoit fait ny exercé
telle chose contre .ancun de ses prédécesseurs. » — ¢« Onn’a
jamais vehu telle desobeyssance, » dit alors le boursier de Graf-
fenried. — « Le-dit mot (du Boursier Graffenried) a esté incon-
tinent relevé — par Buson — et maintenu estre mal dit et ne
pouvoir estre ainsy parlé d'un prince souverain qui ne Jes reco-
gnoissail en rien. » — « Je parle a la forme de la combourgeoi-

- gle qui use du dit mot quand I'on ne veut pas recognoistre leur

judicature, » répond de Graffenried, « et ne 'entend autrement,
ne pretendans nes Messieurs de Berne sur le dit seigneur duc
sinon en suyle desdites combourgeoisies. Elles seroyent de nuol
effet, veu que lorsque I'une des parties voudroit refuser son con-
sentement, tout demeureroit en désordre. » La-dessus Steck dit
encore quelques mots de chacune des piéces produites par Neu-
chitel et la séance est renvoyée au lendemain 25 mars, - -

(’est Buson qui maintenant fera le procés des documents
bernois. I souléve un vif incident : une pi¢ce manque dans le
dossier-de Berne, c’est une letire de Marie de Bourbon. Buson
interpelle Steck et Ini demande vivement « si les Sieurs de Berne
s’en vouloient servir et au cas en faire production prompte et
exhibition en son -entier, afin de voir clairement I'intention de
Madame dans cetle jndicature » Il reproche aux Bernois de vou-
loir faire « parade » d'une pi¢ce qu'ils ne produisent pas et sur--
tout de « vouloir y- fonder des prétentions »; il leur décoche un
autre trait en faisant allusion a leur ¢ M‘tmfeste »; ils ont qussi
«-inséré “des particules tronquées dans des cahlers imprimés. »
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— Steck aussitot « contreproteste » et déclare que cette'lettfe,‘

« ses maitres pour quelques raisons ne la pouvoient- présente-
ment produire mais se réservoient le pouvair en temps cf liew: »

-~ Buson s'écrie que, puisque les Bernois ne veulent pas pro- -

duire cette picce, € on devoit y avoir trouvé quelque chose de .
contraire ‘a I'intention des Sieurs de Berne ou d’autres. » *Au
“surplus il est ¢ ébahi de voir des lettres adressées aux Ministraux
entre les mains de Berne; » enfin le document non produit n’a
pour le moment aucune valeur. Ilpassealorsa I'examendes actes
bernois. La premiére pi¢ce est nulle et ne prouve rien contre le
- prince, dit Buson; Steck déclare le contraire. La deuxiéme ruine
les prétentions de Berne; il v a eu consenlement des deux par-
ties 4 se soumettre au Jugement du Sénat et plus encore « est
dit que le consentement a été prété ensuite de la combourgem-
ste; » ce qni est capital. La 3=¢est aussi une prononciation faite
aprés @ consentement expres des parties ». Nouvelle discussion
sur le sens des mots.allemands et francais, et Buson de s¢crier :
« Peu importe comment on entend les mots, on voit clairement
* et évidemment qu’il y a eu recours, volonté et consenfement,
ou soumission volontaire, faite par les parties, » — Le No 4,
< principal fondement » des Bernois, prouve aussinettement qu'ils
n'ont pas le droit de judicdture, puisqu'ils ¢ requisrent les parties
de remettre leurs différends a leur déclaration et leur donner
pmssance de juger.» — La plece Ne 5 est nulle, ¢'est un « sim-
ple papier nullement signé ni scellé, » Buson dit qu'on a de ¢la
peine a reconnoistre ce que c’est; » mais Steck répond que cette

piéce, « étant tirée des archives de Berne, est digne de foi, mal- -

gré les manquements es formalités » et qu'on en retrouvera
Poriginal, Buson réplique : @« Peu importe d’oit qu'elle vienne,
c’est un corps sans dme ot pas digne de foi. » Et il s'éléve encore’
une fois contre les Bernois qui ont fait imprimer dans leur Mani-
feste une parlie tronguée de cette piéce sans valeur, « faisant
‘eroire que.c'est une sentence solennelle, au liew que ce n’est
qu'un méchant brouillon sans forme ni autorité ni solennité. 11
ne faut metire au jour que ce qm est vral, » — Les documents
_6 et 7 n'impasent pas non plas 4 Buson, d’autant- qu'ils sont
“signés du gouverneur de Neuchitel quin’avait pas qualité pour
traiter semblable niatiére. Le Boursier Graffenried et Steck sou-
‘liennent vivement le contraire. — Quant aux actes 8 et 9, il.en
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est de méme; Ie gouverneur de . Bonstetten navalt pas le

_droit de faire ce qu'il a fait, ¢ mais ne s’en faut pas eabahlr,
Bonstetten étoit leur bourgeois et sujet orlglnel »

Buoson, étant arrivé an bout de 'examen dn dossier bernois,

‘résume et déclare : « Et cela pour les raisons dites ci-dessus et

contenues que les tilires exhibés par Messieurs de Berne étoient -

-suffisamment contredits et ne pouvoient servir pour fonder leurs

“prétentions ni nuire aux droits de Son Altesse. » — Puis, se

tournant vers les ambassadeurs de Berne, illetir dit : « Je recon-
nais par vos réparties que votre intention n'est nullement fon-
- dée au regard de la judicature prétendue et Son Altesse avoit eu
trés justesujet de plainté contre leurs citatiops et contre la forme
de leur exécution et puis aussi juste plainte contre la sentence

ensuivie. » Il prie cnfin les ambassadeurs de metire toute Iaffaire’

« en prudente considération et ensuite de la bonne affection
qw’ils ont déclarée avoir a 'accommodement des affaires, faire
déclaration de leur volonté sur elles et les-dmbassadeurs de Son
Altesse feront tout pour une heureuse réussite. »

Les ambassadeurs de Berne, aprés cette déclaration, se reti--

rérent pour délibérer. La séance fut longue. L’avoyer Manuel,
aprés avoir fait une bréve exposition de tout ce qui avait été dit,
-« maintint que la Judlcature prétendue. par les sicurs de Berne
étoit bien fondée et que si Son Altesse avoit quelque opposition
contre la"sentence ou quelques exceptions sur dquelques articles
d’icelle, elle devoit laller porter a Berne et que honne Justlce lui
seroit administrée. »

Les ambassadeurs du prince dec]arent a leur tour : « Les
droits de Son Altesse sont si clairs que 'on ne doutoit point que

les Sieurs ambassadeurs de Berne ne les jugeassent hors de diffi- |

cultés et partant que 1'on espéroit qu'ils se résoudroient adecla
rer leurs intentions. »

Chacun gardait done ses’ po:xtlons, et, la conference n'étant
arrivée a4 aucune solution, les ambassadeurs se séparérent pour
rapporter le tout a leurs supérieurs.

Le proces -verbal des séances, rédigé jour par jour, s’arréte
au 25 mai. A I'issue des débats, les N euchdtelois firent une rela-

tion, appelée « Recapltulatwn de la Conférence d’Aarberg .y

~

"1 A Berne, Nenenb, B'Liche_r, t.F, p, 194.
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Clest Texposé dece qui s'est passé et des conelusions de IHenri IL
_ Les representants du due communiquérent ce document aux
Bernois qui ne 'admirenl pas, le réfutérent. et firent ainsi une
nouvelle « Récapitulation » qui est un tableau de leurs prinei-
pes, de leurs revendications et de leurs conclusions, tels que
nous les avons reconmus au cours du débat !, Henri II de Lon-
gueville n'accepta naturelh,ment pas non plus cet acte.’

'OPINION DES PROTECTEURS DE HENRI I SUR LA CONFERENCE
T’AARBERG. — DIETE DES PROTESTANTS A ZURICH.

Voyons maintenant I'opinion des speetateurs sur la Confé-
rence d‘Aarberg Le nonce Sarcgo rapporte au cardinal Bor-
ghése qu’on commerce 4 répandre le bruit que les Bernois bais-
sent un peu le ton et qu'ils ont licencié les Allemands du comte
* de Mansfeld ®. » Une autre fois e nonce écrit que, le Roi ayant

déclaré publiquement vouloir aider le duc selon son pouvoir et
les ambassadeurs et ministres ayant demande une diéte générale
des cantons, les Bernois, par peur ou pour faire trainer le diffé-
rend, auraient sollicité la conférence d’Aarberg. Et, pour que le
cardinal sache bien comme il suit de prés ces affaires, comme
toutes les autres du reste, Sarego lui envoie une letire de Miron
que nous verrons plus loin et lai annonce qu'il en a une autre
“semblable de Régnier?. 1l a répondu daiileurs & Régnier *etl'a |
assuré des bons offices des cantons catholiques dans la pro-
“chaine digte générale 5,
Dans une troisiéme lettre, le nonce informe Borghese que le
Hoi a expulse de sa cour 'ambassadeur bernois. Ensuite, il
relate ce qui s'est fait & Aarberg;les deux parties ont exposé
leurs arguments, mais les avocats du due, par de bonnes rai-
sons, ont vivement repoussé ceux des Bernois. Cette défaite a -
engagé ces derniers & user de lenr ruse habituelle : ils ont done

t A. Berne, Neuenb. Bicher, t. F. p. 207,

2 A. Conf. D. Sarego. Lelire de Sarego 8 Borghése, 3 mai 1618.
3. Document perdu

4. Pocument perdu.

5 A, Conf. D, Sarego. Letire de Sfarcgo a Borghése, 1°r juin 1618,
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. déclaré en vouloir référer a leurs supérieurs’. Sarego annonce
_ eneore au cardinal qu'il-y-aura une seconde conférence 4 Aar-
berg quelques jours plus tard, mais I'ambassadeur du Roi et lui- -
-méme en augurent peu de chose et croient platét qu’il faudra en
venir & la dicte générale, Au moins est-il visible & qui sait voir
que- la cause du duc est entre les mains de Dieu : Henri IL avait
trouvé des avocats protestants (affaire Petri}; les Bernois leur
ont fait de telles menaces gu'ils n'ont pas osé parailre; mais
encuite il a trouvé le D* Buson, bomme de valeur et de honté,
qui 2 su confondre ses adversaires. A cette letire enfin est joint,
" pour 'édification de Borghése, le manifeste imprimé des Bernois.
De son coté, 'ambassadeur Miron. qu’accupe fort avec son
collegue de Vie le différend Longueville, fait part & Sarego qu'il
est allé & Neuchatel auprés du prince « pour l'assister de con-
seils et de tout ce qu'il a plu & Dieu lui donner d’industrie, jointe
a Pautorité du roi qui a entrepris sa défense et protection,
comme il a mandé & tous les cantons, tant catholiques que pro-
testants® » Clest encore lui, Miron, qui a demandé an Roi
. d’expulser I'ambassadeur bernois pour faire connaitre i Leurs
Excellences les intentions de Sa Majesté : cette mesure, croit-ii,
a été la cause de la Conférence d’Aarberg. 1l relate ensuite
P'aflaire Petri et la belle défense de Buson & Aarberg; le due
@ était appoyé par des doetenrs protestants grandement instruits
de I'affaire; » mais les « adherans (des Bernois) ont été si pleins
d’artifices et de malignité qu'ils les ont détournez par menaces
et croy que Dien 1'a permis ainsy, car par la grice de sa divine
‘bonté » leprince trouva le D Buson ¢ qui a rembarré les Ber-
nois et leur docteur, ensorte qu'ils sont demeurez eonfus, mais
non vaineuz; v ils ont en effet suspendu la conférence pour en
référer i leurs supérieurs. Il y aura une seconde conférence
Aarberg; mais Miron n'a aucun espoir. Il juge trés sévérement
. l'attitude des Bernois : « Vous ne scauriez, Monsieur, tant ima-
giner de malice qu'il y a en cetle procédure que je tiens plustot
pour un complot el conjuration entreprise de gayeté de ceeur

" qu'un différent..» Selon lui, ce quile prouve encore, c’est leur
Manifeste ot ils ont ¢ tronqué tout ce qui sert a la justification

1 A. Coni. D. Sarego. Leltre de Sarego 4 Borghése, 16 juin 1618,
2 A, Conf. D. Sarego, Lettre de Miron 4 Sarego, & juin 1618.

I3
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“des droictz du dit Sieur de Longueville, » et, continuant 4 exha-
ler sa colére : Toute V'affaire est une honl:e dit-il, tout Je mal
“vient dés Quatre-Ministraux, et la plus grande honte, ¢’est.que
-le- prince ait été cité et jugé par les Bernois 4 la requéte de ses
" sujels; mais il espére que la Diéte générale de Baden remetira
les " choses au point et ¢« donnera quelque ordre a ce désordre. »
. Enfin Miron est heureux de la confiance du nonce qui croit qu'il
peut « quelque chose an rétablissement de tous ces dechétz qu1
touchent grandement 1'église. »
.. Vic et Miron disent aussi ce qu 'ils pensent du colloque d’ Aar- :
berg & leurs amis de Lucerne qui, comme d’habitude, communi- -
queront leurs lettres aux cantons catholiques. D'apres eux, la Con-
férence d’'Aarberg a clairement prouvé que le droit est du coté
du prince : @ Tout a esté travaillé qu’ilz sont venus a l'éclaircis--
sement des droitz et prétentions de part et d’autre, tant par le-
récit qui en a esté faict de vive voix par les docteurs deputez
que par l'exhibition el représentation des piéces et tiltres dont
-chacun a voulu prouver son intention, de quoy quand le discours
vous en sera représenté, nous ne doutons point que vostre hon
jugement ne soit mssi tost porté a recognoisire la justice d’'une
part et les injustes prétentions de 'autrel, » A en croire les
ambassadeurs frangais le différend aurait pu se terminer, n’eus-
sent’ été les @ prétentions extravagantes » des Bernois : la liqui-
dation en était ardemment souhaitée par le prince. Mais elle ne
se fera que lorsque chaque partie n'entreprendra rien sur les
droits de I'antre. I1s attendent sans grande confiance la seconde
réunion d'Aarberg; si une bonne résolution y est prise, « elle
sera bien recueillie, » dans le cas contralre, il faudra en venir &
“la Diéte générale®,

Les Confédérés également avaient suivi les debats d' Aalberg
avec attention; aussitét aprés la rupture, Zurich pare aux évé-
nements. Le Conseil annonce 4 Lucerne que les ambassadeurs de -
Vic et Miron « ont lintention de paraitre a la Diéte annuelle de

" Baden et de présenter I'étai des choses. » Déslors il prie Lucerne
~de « munir les ambassadeurs avee pouvoir néeessaire, ainsi que
les autres Confédérés, » Uri, Schwytz, ‘Unterwald Frihourg et

: 1 A Lucerne, Cah. Neuchatel 1618, Leltre de Vie et Mlmn 4 Lucerne, :
Jer juin 1618,

2 A, Frlhourg, Recés, t 72. Lettre'de Vl(: et Miron 4 Fribourg, 22 mai 1618
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‘Soleure; Zurlch de son cHté, avisera Glarls Bale Schaffhouce‘."
et Appenzell1

Les Suisses commencaient en effet & ¢’ emouvon' et Zurlch
en prévision de la Didte générale de Baden, convoquait dans ses

~murs éeux . de Bile et Schaffhouse pour le 12 juin 16182 Ce
. Jour-1a les dépulés eniendirent d’abord la lecture d’une lettre

asévére» duroide France & Zurich, Bileet Schaffhouse ainsi que

. d'une missive toute spéciale de Miron & Zurich; puls, en vue de la

seconde conférence d'Aarberg, ils décidérent d’éerire aux ambas-
sadeurs francais et aux Bernois pour les prier d'arriver, si possible,
4 un aceord amiable. D’ailleurs 'assemblée reconnait qu'il n'est

"pas possible de refuser aux ambassadeurs frangais la réunion dela
. Diéte générale. En consequence, les trois cantons, avec leurs amis

de Glaris et d’Appenzell, prieront Berne de bien vouloir envayer
scs députés 4 Baden. Cependant la conférence de Zurich declare
déja qu'il me saurait étre question que la Diéle de Baden s'érige

_en tribunal pour prononeer un verdict : elle examinera simple-
.ment les droits des deux parties d’aprés les documentis et prépa-

rera une cntente. — CPétait 14, en effet, un point capital, puis-

. gque autrement Berne aurait catégoriquement refusé de paraitre,

comme nous P'avons deja vu. — Il fut encore décide, si les évé-
nements s'aggravaient, de convoquer une nouvelle rencontre des
protestants & Aarau. Enfin les trois cantons éeriront au Roi; ils -

" déclareront gu'ils n'ont pu trouver aucun fait ou les Bernois

aient pensé user d'oppression contre le prince, parce que Leurs

Excellences ont toujours respecté strictement les traités. D'autre:
part, ils demanderont aussi & Louis XII de-rappeler & Henri If.
Pobservation fidele de la combourgeoisie. afin qu'il ne naisse

pas de troubles dans la Confédération, mais qu'au contraire’
1a paix.continue & régner.

DEUXIEME COXFERENCE D'AARBERG.
Cependant des démarches en vue d'une nouvelle conférence
a Aarberg se poursuivaient entre le prin’ce et les Bernois. Elles

iA Luccrne Cah, Neuchatel, 1618, Lettre de Zurich 4 Lucerne 13Juln 1618.
Z Recds Zurlch 12 juin 1618, 8, a. B A, t. VI A, p. 18

&
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aboutlrent et Iz seconde assemblée tint ses a‘iSISE‘S du 11 Jum _
au 17, nouveaun style (1-7 juin style ancien).! '

Les Bernois envoyérent comme députés l'avoyer Albert
Manuel, Anthoni-de Graffenried, trésorier, Hans Frisching, ban- -

deret, et Jacob de Diesbach, coronuel (sic), Les ambassadeurs du
prince - étaient probahlement les mémes que dans la premiére
_conférence ;3 mais Henri II leur adjoignit de Fancan, cha-
“noine de Paris, et Vigier, interpréte de Sa Majesté de France,
-représentant les ambassadeurs du Roi* Steck parlait pour les .
Bernois et Buson pour le prince. '
Le conférence s’ouvrit le 11 juin par des compliments et des-
voeux : tous veulent terminer « ces mésintelligences aVamiable »,
" et les discussions commencent. Buson dit quel’on a pu voir dans
la premiére entrevue d’Aarberg « par titres, documents authen-
“Liques, par vives et preignantes raysous comme Son Altesse est
deuement et juridiguement fondée en ses prétentions.» Le
Dr Steck déclare que les Bermois ont aussi la volonté de termi- -
ner les différends 4 'amiable, mais qu'ils ont eu « juste occa-
sion de-se plaindre de ce qu'on les a voulu'perturber en leur
judicature qui leur est acquise par les traités de combourgeoi-
sie. » Il espére que'le prince le reconnaitra enfin, qu'il « donnera
tout raisonnable conientement » ‘4 Berne et « n’insistera phus
outre que leur soit apporté préjudice. » Les choses, dit-il,
devraient étre « remises en leur ancien terme.'» Enfin les Ber-
nois se sont « toujours conduits, comme leurs louables prédé.
cesseurs, selon le traité de eombourgeoisie » et ‘ils demandent
que les ambﬁssadeurs de Henri 1l Jeur donnent ¢ quelque bonne
ouverture d’accommodement. »
Ces premiéres disenssions n’étaient pas de bon augure : cha-
* cun restait sur ses positions et entendait les défendre pied a
pied. Buson réplique alors cue, si les Bernois sont irrités, Son

AL Berne ’\Ieuenb Bucher,t F.p. 57, Procés- verhal de la 2me Conférence
. d'Aarberg.

# Vigier, Jean, 1555-1639. S¢ de 'Escanals (Aurillac), ancien secrétalre dela

chamhre des rois Henn 111 ct Henri I'V; bourgeois, 1611, et membre du Grand

" Oonseil de Soleure, 1615; secréiaire inlerpréte aux Li;-;acs de Suisse, 1580-1639,

chargé de nombreuses missions auprés des antorités des cantons des deux con-

“fessions, 1612-1615, 1618-1619, 1624-1620, chargé de mizsions en Valaig, mai 1615, - -

chargé d’affaires ad interim aux Ligues de Suisse; aotit 1611-janvier 1612 ; avril -
1616-novembre 1617 ; juillet-aott 1623, — I1, K. Rott, op. cit, t. TII p, 1158,
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- Altesse «a plus d‘occasmn » de se plaindre ¢ de ce qui ¢'est passé . .
i en son endroit » et il demande aussiquelque « ouverture amiable»,

- Cette fols Steck fait une « ouverture » : €« Pourquoi encore
discuter_ ce ‘point, il conviendroit mieux de parler des moyens

d'accommodement: et ‘nous rapporter: au fondement de la ma-.

tidre, qui est le traité de combourgeoisie ; en tant que concerne
les moyens, nous vous fintes, qu'il n’y auroit meilleur expédient
que de réduire lés choses en leur pristin estat, ce qui feroit lever

toutes ‘les difficultés. » — Steck avait raison: la discussion -

allait s'éterniser, mais le moyen qu'il proposait était si radical.
~qu'il était lui-méme inacceptable; aussi Buson dit-il simplement
qu'il n’avait « auire chose 4 répondre ». — L’assemblée allait se
diesoudre, le sujet étant épuisé, lorsque Charmoisy, ambassadeur
du duc-de Savole, prit la parole Il voit qu’'on & n'arrive o rien -
et que ce sont des affaires qui ne se traitent tout d’une fois; » il
essayera donc de « faire des propositions telles qu’elles pmssent’
agréer aux parties, » et il demande que « la bonne volonté et la
. sincére application et lonables protéstations continuent.» Buson
remercie . chaleureusement Charmoisy et Pappelle un « vray
~ami »; Steck, de son coté, cespéroit quelque bonne ouverture » .
et il 1’attend del’ ambassadeur savoyard. '
* Voyons les propositions de Charmoisy :. -
L'ambassadeur de Savoie demandait que le traité de eom-
bourgeoisie fiit observé fidélement et renouvelé; le prince devait .
préter serment & ses sujets et confirmer leurs « priviléges », et,
quant aux diffienltés entre les internes et les externes, Henri 1T
en prendrail connalssance pour les appointer en toute justice
Les articles Charmoisy ayant été communiqués aux ambas-

sadeurs, les débats qui avaient duré un jour, le 11 juin, furent -

snspendus jusqu’au 16. Pendant ce temps, les propositions
Charmoisy furent examinées par le Sénat de Berne et le prince
qui les discutérent et les annotérent. Enfin des observations
furent présentées de part et d’autre a la réouverture des séan-
ces, le 16 juin 1618, Malheureusement le procés-verbal de eette
seconde Conférence d’Aarberg est trés incomplet, de sorte qu'il’

nous a-fallu rappmcher des piéces trés diverses pour pouvou'- L

faire le rémt des événements. - -

1A, Berﬁe, Neuenb. Biicher, t. . p. 424. Articles de Charmoisy.
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Le Dr Steck prend le premier la parole It rappe,lle quc I'am-
bassadeur de Savoie, Charmoisy, a formulé des propositions
pour accommoder le différend. Le Sénat a donné son opinion
sur ces articles; il espére voir aboutir les {ravaux, mais la -
réponse de Neuchatel n'est pas satisfaisante. Berne ne peut pas
. se ranger aux conclusions du prince, et par la, dit Steck, « per-

;. dons entiérement Pespoir de I'accommodement que nous -avions
- tant désiré.» L'orateur déclare ensuile .: « Je n'estime pas
besoing de m’estendre plus ¢utre ; nous sommes marris du mau-
- vais cours des choses, il n'a tenu a nous, nous ’'avons montré. I
n'y a apparence d’accord, sinon qu'il vous plaise accepter ce qui
est rédigé de nostre part. » Puis, rompant tous les pourparlers,
. Steck annonce que les Bernois, « contraints de reprendre les
premiers termes, » viennent encare une fois offrir la Marche au
prmce “car, dit-l, «ils ont toute oceasion de se plaindre de ce
quon veut résolter leur droit de judicature. » Et il ajoute brus-
- quement : « 1l est inntile de discuter des passez et presents il
- faut passer plus outre, c'est ce que nous déclarons®. » 2

‘Les Neuchiilelois sont étonnés de ce langage tranchant, Eux
aussi avaient toujours cherché un accommodement. Ils pensaient
~que les nouvelles propositions seralent discutées a par lemenuy,

‘T'affaire « estant tant importanie ei de-grande conséquence. »
Péut-étre pourront-ils aussi proposer de nouveaux articies. lis
~déclarent en tout cas, « pour dire la vérité, » qu'ils s'attendaient
4 voir les Bernois « disposés pour y. apporter quelque bonne
modification. » lls les prient done de se « mieux disposer » oude
« disposer Messieurs leurs supérieurs, car il vaut mieux cher-
cher encore un arrangement avant que de venir a ces extrémi-
tés. » Quant a la Marche, les ambassadenrs du duc: contrepro-
testent, d'autant que le prince a été plaignant avant Berne et a
offert la Marche le premier. Ils espérent done qu'ils ne se trou-
veront pas obhge:, de la présenter encore une fors llssue de
la conférence. o

Steck réplique que les Bernms sont venus eux aussi 4 Aarberg
dans lintention d’'en arriver & un arrangement; puis, violem- -
'ment, il -s’éerie : « Nous avons dit et disons que n'avons accous-

t A Bernc Neuenh, Bucher,t F,.p. 1. Proeés-\erhal de la 2me Confé-
rence d'Aarberg
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tumé nous fourvoyer de ce que la raison requiert, ce que nous
avons rédigé est conforme au texte dela combourgeoisie et nous
ne saurions quelle modification apporter. » Si pourtant les Neu-
. chételois et Charmoisy estiment qu'ils peuvent « s’approcher

mienx au texte de la combonrgeoisie, » ‘les ambassadeurs de
‘Berne les ¢couteront volonliers, mais ils maintiennent leur droit

de présenter la Marche. Pour conclure, Berne enfin s’en tient a

q l’equlté de ses justes droits et.aux traités jurés, »

- Une longue discussion s'engage de nouveau sur cette présen-

tatlon de la. Marche, sans aucune issue, chaque partie mainte-
nant son droit. : :

"~ A ee moment, le prince, ayant appris quelos Bernois avalent_
-refusé les propositions de Charmoisy, envoie 4 Aarberg, auprés.
de ses ambassadeurs, le chanoine Fancan, son homme de-con-.
fiance, pour chercher 4 connaitre la resolullon dermere des

Bernms .

Charmolsy intervient alors une seconde fois; il revrette de
_voir cette journée infructueuse; il n'a rien épargné de tout ce
_ qui est de « son industrie »; les adversaires sont ¢ assez prés et. .

.néanmoins ne se peuvent toucher;il n'y a que certains mols
“esquels on s'arréte. » Alors, pour mettre les parties d'accord
sur la guestion de la présentation de la Marche, il propose que
chacun choisisse deux arbitres, au-dessus desquels on désignera
- un surarbitre : « Je erois que ceste voie seroit plus douce que la
“Marche et je vous pric vous y résoudre; avec tant de difficulié je
suis poussé d'un zéle et d'une aﬁ“ectmn sincére a I'endroit des
deux parties. » - _

"Durant la premiére conference déja, le prince et ses protec-
teurs aussi bien que les cantons catholiques et les ambassadeurs
de France, sentaient que les affaires tournaient mal pour eux.
En conséquence, ils préparaient pendant les pourparlers mérmnes
une espéee de tribunal d’arbitrage analogue 4 la Marche : ¢’était
la proposition que venait de faire Charinoisy. Des lettres échan-
gées entre Henri II, les Fribourgeois et les ambassadeurs de
France® nous apprennent que le prince, croyant que ¢’élait son

1 A. Neuchdtel, ]." 12/3. Leltre de [18111‘! II i ses mmbaSSadeurs i Aarherg,
18] Jum 1G18.

2 A. Fribourg, Beces, t, 2. Lettre de Henri II 4 Frlbourg. mai 1b18.
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: dI‘OIt avait nommé comme surarbltre l’avoyer de Frlhourg, de _'

Montenach qui aceepta. : _
- La correspondance engaoee a cette occasmn montre Henm 3
se confondant en remerciements pour « Thonneur » et les
¢ faveurs » que Ini:font ¢ ‘Messieurs » de Fribourg, lesquels ‘de
lenr coté, ne savent comment exprimer leur reconnaissance an
prince pour son ¢ attention & leur égard 1y Eux aussi, les ambas-' '
‘sadeurs de France étaient dans le secret, et leur lettre & Frie
bourg montre que les j Juges dela Marche dowent se réunir apre: -
I'échec d’Aarberg 2,

Sans aller plus vin dans cette. dlﬂres:,mn revenons & la Con-

. férence d’Aarberg. Les Neuchételois remercient Charmoisy de

son intervention;; ils lui demandent de développer sa proposition
et prle_nt en.mméme temps-les Bernais de déclarer ce quils en
pensent %, Steck remercie également Charmoisy et 1'assure. que.
les Bernois seront instruits de sa motion, Mais il se voit dores et
déja - contraini de. faire des réserves : ¢ C'est un expédient qui

-procéde de bonne- affection, » mais qui « est contraire an texte -
de la bourgeoisie » qui nous enseigne ou les parties doivent -

‘prendre. des arbitres. Les Neuchatelois oni « toujours insisté ¢t
protesté de se vouloir tenir au texte de la bourgeoisie; ils ne
veulent s’en. de:voym aucunement », par conséquent Berne ne

- peut pas croire que le prince « agréera tel expédient. » Et Char-

moisy de répondre mélmcoliquement @ Si 'eusse sceu quil ne”

vous fust agréable, je 1’eusqe teu, il est proced{, de trés bonne

affectwn croyez-le. » - ’
‘" Le chanoine Fanean avait annoncé 4 Henrill lo nouvel echecj R
de I'ambassadeur de Savcue Charmoisy l’ava:t envoyé en effet

auprés du prince pour savoir s'il pouvait proposer @ quelque

autre expédient » sans que le due fut obhge de s’y soumettre, ce
4 quoi Henri II avait consenti®,

Le procea -verbal  de la’ deuxiéme Conférence ' d’Aarberg

“s'arréte i ici; les Recea eux -mémes ne donnent qu un resume st¢-

14, Fmbourg, Ml%snal t. 37. Lettre de Fnhoulg a Henn 11, 12 mai 1618

2 A, Fribourg, Récés, 1. 72. Lettre de Vic et Miron 4 Frlbourg, 12 mai 1618.

3 A, Berne, Nenenb, Bucher, t. ¥, p. 37. Proeds-verbal de lu seconde L.on-
férence d'Aarberg,

¥ A/ Neuchatel, F 12/4, Letl'.re de ITenri 1 :i ses ambassudeurs i Aarberg,

18 juin 618,

12 .
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cinct et genéral des deux collogues.. Ccpendanl: e soir du 1() mai
s. n., les Neuchatelois avaient proposé de nouveaux articles,
probablement avec les bons offices de Charmoisy. Les voici en
substance : Le traité de combourgeoisie sera-observé et renou-
velé; le prince prétera le serment & ses sujets et confirmera’

leurs priviléges et franchises, et « quant aux différends qui sont .

& présent entre le dit Seigneur Duc et ses dits subieclts Bour-

geois de Nenfchastel; tant par le fail de ta réumnion, qu'autres
points de question et indéecis, son Excellence décidera de la ma-
tiere de leurs plaintes conformément & Véquité et a leurs fran-
chises- et .sans préjudice an contenu de la dite combourgeo:sm
perpétuelle . » :

Les Bernois presenterent le méme soir, 16 mai 1618 8. ., des
contre-propositions. H y a d’abord la question du serment ; elle
doit élre Téglée et elle ne le sera que lorsque le prince prétera
le serment aux bourgeois réunis. « Il convient, disentls, faire

. le serment en la forme-ct a qui il a esté accoustnmé. Gest aux

-bourgeois dedans et dehars assemblez en corps, et non separé-
“ment et pour ce faire, lever la matiére ct le subjet des plaintes
que font les bourgeois du’ dedans pour la prétendue Division;
¢'il se feroit autrement, on en pourroit tirer conséguence a un
tacite consentement et confirmation de la division, » Quant aux
difficultés pendantes, les Bernois veulent tout autre chose : la
Renonciation des forains est la cause de fout le mal; elle sera -
purement et simplement « levée méme avant le serment. » Rien,
ajoutent-ils, ne peut étre fait avant la réunion des bourgeols,
‘car -ce serait « remettre. les franchises qui doivent éire fonda-
mentales a la volonté et jugement arbitraire et en faire dépen-
dre leur tout, quoy faisant est en effef renverser le fondement
de la bourceome de Berne portant cette condltlon de recours aun
besoing. » '
.~ Ainsi .Beroe exigeait la I‘e'Cll]lOI’l des internes et des externes
.avec le serment aux hourgeois réunis, et, seulement en troisiéme
licu, la liquidation.des difficultés pendantes. Les contre-propo-
sitions' bernoises maintenaient done toutes les demandes des
Quatre-l\linistraux. Les _adversaires étaient plus - éloignés que

1A Berne '\Teuenhurg Biicher, t. . p. 425 Articles de Henri I a. Ia
" seconde Conférence d'Aarberg. ) :



Jama1s d'une entente, Les ambassadeurs rompirent done les
".négociations et se séparérent le 17 _]um 1618 s, n. sans avoir pr:s _
; aucune dECISIOI] ' . :

.,' OPINIO"\I DES PROTECTEURS DE HENRI'II SUR LA
DEDXIE\IE CONI‘ERE\CE D'AARBERG. — DIETE CATHOLIQUE
A WEGG]S

La. Conference d’Aarberg termmee, le prince de Longuevﬂle
‘en avisa le roi de France dans une lettre fort belle’ d’allure :
« Sire, suivant .les commandements de Vostre Mcgeste jay
recherché tous les mmens que j'ay peu pour terminer les diffé-’
rends que j'ay avec ceux de Berne, par les voies d’accommode- :
ment et pour cela j'ay tenu deux conférences avec eux et je
m’asseure que vous cognoiscez, Slre, que je n’ai rien oublié¢ pour
parvenir & un accord, ny Messmurs de Berne pour s’ en esloi-
“gner. » Mainienant, Henr1 II n'a plus qu'un espoir, c’est que le

. Roi embrasse sa cause, le maintienne dans ses droits legltlme

approuve sa procedure et condamne celle de Berne, Il n'a eu
gqu'un désir, la conservation de ce qui « Justement » lui appar- -
tient; en conséquence, il attend de l'autorité et de la bienveil-
lance de Louis XIII 1a protectlon qu'il solhc:te .

- Henri ILinstruit également les cantons cathohques de ce qm

s'est. passé & Aarberg. Il pensalt que les Bernois se departl- .

roient de leurs prétentions », mais ils se sont « roydis en I'f injus-
tice de leur cause dés la premiére ouverture® » Le prmce avait
espéré longtemps qu'ils « feroyent quelque ouverfure pour un
bon accommodement », mais il les trouva ¢ aheurtés a Ieur pre-

" miére prétention sans en demordre en fagon quelconque. » Aussy
espére-t-il que ses combourgeois de Lucerne, Fribourg et So]eure,

~ reconnaissant la justice de sa cause, le soutiendront v1goureu-.
- sement devant 1a Ditte des Conféderes >

-Aprés les catholiques, ses alliés, le prince awsa Zurlch le

AL 'Neuchaiel E 12/4. Leltre de Henri II & Louis X1II, 22 juin 1618, _
2 AL Lucerne, ‘Cah. Neuchﬁtel 1618. Letire de Henrl I[ 4 Lueerne, 28 juin
1618.
A Frlbourg, Recés, t 7 Lettre de Henri IT 4 Frlbourg, 23]11111 1618,
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_ premier- des cantons protestants, del'échee qu'il venait d'essuyer
& Aarberg; il tint- & DIinstruire aussi de ses ¢ justes deffenses
contre les prétentions » de Berne sur ses droits souverains,
..« afin que par- la cognoissance véritable d'icelles » il pu1sse
juger « tant mieux de la sincérité » de ses intentions « et qu'en
ceste juste cause il n'avait eu d’aultre desseing (quoy qu’ on aist

publié au contraire) que de défendre ses droits™. »
Le nonce Sarcgo avait cu.fort peu de confiance en cette
“ seconde assemblée d’Aarberg, car, dit-il, les Bernois < ant la téte
.irop dure » pour qu'on puisse arriver i un résultat avee eux.
("est ce qu'il mande au cardinal Borghése, Avant la Conférence
déja, il annongait au cardinal que, si les pourparlers n’aboutis-.
. saient pas, I'affaire serait portée devant la Diéte générale ouil y
aurait- hqmdatmn des difficultés ou rupture, Si alors on arrivait -
a une rupture ef sile Roi voulait bien aider de fait le prince, les
Bernois se trouveraient en mauvaise posture; il y verrait, quant
4 lui, le chitiment de Dieu®. — Survient l'échec prévu de
la deuxiéme Conférence d’Aarberg. Sarego rapporte aussitot an
cardinal que le duc va porter plainte devant les Confédérés el .

" qu'a Baden on verra 'ambassadeur du Roi. Mais le nonce est

devenu tout & fait pessimiste; il connait trop les Snisses pour
attendre quelque chose de cette Diéte; personne ne pourra -
“jamais briser I'obstination des Bernois, si ce n’est le Roi, et
encorc par les armes. D'autre part, selon e belliqueux Sarego,
il y-a peu d'espérance i fonder sur les cantons catholiques :
jamais ils ne marcheront s'ils ne voient d'abord la France faire
le premier pas;.telle est Popirion en Suisse méme ; mais Dieu -
peut confondre et abattre ces Bernois et, si nousle p[‘lOIlS assez,

les redu1re a la confessxon et professmn de ]a vraie foi catho- ‘
lique®. '

En méme {emps le nonce revient & la charge auprés des

catholiques par unelettre vibrante ou les périodes se succédent

enflammées : ils savent combien injustement le duc a été mo-

lesté dans son comié et combien justement il a défendu sa
cause- 1ls savent combien il honore les cantons cathohques et'

1A, Neuchdtel, F. 12/5, Lettre de Henri IT 3 Zurich, 23 juin 1618. .
2 A, Conf, D, Sarego, Lettre de Sarego & Borghése, 22 juin 1618, -
3-A. Conf, D. Sarego. Leltre de Sarego 4 Borghase, 80 juin 1618.°
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. quelle confiance il a en eux; il savenl que le roi de France s’est
déclaré en sa faveur; ils savent. enfin que le Saint-Pére, le roi de
‘France, le roi d’Espagne et d’autres princes chrétiens aideront -
“le due de toute fagon, et, les appelant presque aux armes, Sarego
conclut ; les catholignes.wverront que, s'ils se déclarent en favenr
- du due, toutes les entreprises contre lui cesscront ; que si
les Bernois persévérent dans l'obstination, les catholiques
~auront sans auncwn fdomnte la vietoire pour leur gloire éternelle®.
~Au regu de touics. ces nouvelles, le cardinal Borghése
annonce & Sarego qu'il les a communiquées au pape. Le Saint-
Pére sait que le prince d'Orldans a.été recommandé au Roi, et
: 'que le nonce de France a regu I'ordre de faire toujours ce qu'il
- jugera nécessaire ou ce que Sarego ou d’autres pourraient 1u1
" demander®.

Le bouillant nonce, encore sous le coup de F'échec d’ Aarberg,
envoie également une épitre en latin 4 'ambassadeur Miron % 11
. le remercie tout d’abord chaleureusement de I'avoir mis au cou-
. rant des derniers événements. Il vient d’apprendre que rienn’a
_6té décidé dans la Conférence d’Aarberg; mais on ne pouvail

guére compter qu'il en fif autrement, en.raizon des « agisse-
ments louches et des subterfuges » des Bernois. Dés lors, il est
de toute nécessité de porter le différend devant Fa Diétegénérale
des Confédérés qui aura lieu prochainement. : cette assemblée
peut-étre tranchera la difficulté. Dieu veuille intervenir cepen-
dant dans ce conflit qui traine depuis si longtemps et inspirer 4
tous les députés des cantone une solution décisive ot loyale, telle
que la réclament la justice et les intéréts du prince. Pour ce qui
le concerne, le pleux Sarego ne se contente pas d’adresser au
ciel de fer\{entes priéres ponr le succés de la cause de Henri II';
il vient d'écrire aux envoyés des catholiques la lettre (que nous
avons vue plus haut, afin de les enflammer pour Ja bonne cause.
De leur coté, les ambassadem‘s de Vic et Miron écrivent a
Lucerne Le Roi leur avait ordonné d’zccommoder les difficuités
“pendantes et ils n’étaient pas sans attendre une heureuse issue
de la Conférence d’Aarberg. Comptant bien que Berne se désis-
{erait de ses prétentions, ils n 'avaient pas continué leurs démar-

1AL Conf D. Sarego, Lettre de Sarego anx cantons catholiques, ?o juin 1618
2 Al Conf. D. Sarcgo, Letire de Borghése 4 Sarego, Rome, 7 juillet 1618
% A, Conf. I, Sarego. LLtlre de Qarego 4 Miron, 22 juin 1618
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ches pour obtemr une Diéle gmerale. L insuecés d’'Aarberg Ies
contraint de changer de tactique, et ils ont résolu @ suivant le
commandement de sa dite Majesté d’envoyer par les ‘cantons
pour les instruire des’ justes deffences du dit Seigneur duc et
leur. donmer plus d'occasion de bailler a leurs ambassadeurs
-qu'ilz envoieront. a la:dite journée générale un pouveir absolu

de juger les ditz différent sur ce qui leur:sera proposé.» Vie
et Miron annoncent encore aux Lucernois que pour « garrner du’

temps », ils leur envment Vigier qui relatera tout ce qui-s'est
passé & Aarberg; ils les prient de faire venir dans leur ville les
députés des quatre antres cantons catholignes ponr entendre
Vigier, lequel, si cette rencontre est Jmpossuble ira les voir 'un
aprés l'antre®.

Selon le veeu des ambassadeurs franqats, etde Vlgler en par-
ticulier, Lucerne convoqua les guatre cantons -catholiques en

- diete a Weggis, le 28 juin 1618. Dans un long discours, Vigier -

exposa la situation, et il prix les cantons de munir de pleins
- pouvoirs leurs députés a la Dicte de Baden afin de liquider les
difficultés. ~— L’assemblée répondit a Vigier qu’'on s'efforcerait
de donner une bonne solution a I'affaire, et ce fut tout?®,

HENRI 1I PORTE PLAENTE DEVANT LA DIETE CONTRE LES BERNOIS.
DIETE GENERALE DE BADEN, 1-20 JUILLET 1618,
LA DIETE N'OSE PAS TRANCHER LE DIFFEREND LONGUEVILLE.
BERNI: REFUSE UNE TROISIEME CONFEREXCE AVEC HENBI II.

. Aprés 'échec de la Conférence d’Aarberg, sir qu'il était de
la ‘protection du Roi et de l'appui des cantons catholiques,
- Henri 1T avait porté plainte contre les Bernois devant la Diéte
generale des treize cantons a Baden. Chacun des Etats conféds-
rés requt alors du prince un Iong memou‘e ou étalt exposé tout
le différend®.

Henn I duchre d’abord aux Confederes qu il na pu différer

1 A, Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618, Letire de Vic et ‘Miron '3 Lucerne
24 ]11111 1618,

-2 Recds de Weggts, 28 juin-1618. E. A. t VA p z‘)

3 A, Berne, Neuenb Bucher 1. K, p. 453. Memoire de IIenm IT anx. Confé-
dérés.
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plus longtemps de leur faire connaitre ses difficultés avee Berne; -
il rappelle que plusieurs conférences amicales n’ont en aucun
- résultat, quoiqu'il @ ait apporté de sa part tout ce qui était en
son pouvoir pour maintenir la bonne intelligence et correspon- -
‘dance » avec cet état. En présence de cette situation, il estime .
ane ge pouvoir aider d'aneuns meillenrs moyens pour terminer
~ les différends que ceux portés. par les traités de combourgeoi-
sie » : aussi a-t-il présenté le premier la Marche aux Bernois.

Le mémoire fait ensuite I'historique du contlit et relate les
événements qui se sont succédé jusqu’a la Conférence d'Aarberg.’
Le Manifeste cxpose en particulier, au sujet de la judicature

. ‘occasionnelle ou nécessaire des’ Bernois, les points de vue déve-

loppés par Buson & Aarberg, avec citations de passuges des
traités de combourgeoisie at exposé des jugements rendus par
Berne. Le prince déclare encore solennellement que les Bernois
ne sont pas ses juges et que. malgré cela ils le condamnérent 1e 23
fevrier 1618, Ce jugement est un acte de mauvaise foi: ¢ Clest don-
ner a connaitre et forcer un chacun et en particulier leurs con-
© féderés de dire et juger qu'ils ne désirent des alliances que pour
en prendre des avantages et qu'ils n’ont infention de demeurer
dans les obhgatlons réciproques qu'en tant qu'une utilité par-
ticuliére les v convie.»

Aprés cette exposition détmllée des événements, le Manifeste -
conclut en portant plainte contre les Bernois devant les Confé-
dérés. Henri II demande que conformément & ’acte de la Remise
du Comté en 1529, ii soit maintenu dans ses droits et que Berne
soit obligé de se soumettre i la Marche offerte par lui : « Pour
ces causes Son Allesse estime que Vos Seigneuries sont obligées

“avee Messieurs des cantons des louables Ligues des Suisses a la
maintenir en la souveraineté de son comté de Neufchastel par
la remise de 1529 que vous luy avez faite ; vous ne vous porte-
rez qu'a la-maintenance de choses justes et équitables et oblige-
rez Messieurs de Berne a exécuter et a subir a la Marche a eux
par Son Altesse offerte qui est le vrai moyen de parvenir a une
heureuse fin et accord et de.plus ferez un Jugemeﬂt favorable de
ses droits, »

Enfin le prince renseigne les Confederes sur les sentlments

* du roi de France. L’intervention des Suisses serait '« agréable a

.Sa Majesté trés chrétienne qui a pris en mains les affaires de
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Son Altesse el sa protection, les ayant trouvees Ju;tes apreS' '
‘avoir, a. diverses foys oul en son Conseil le depute du dit sieur
" due et eu communication de ses titres. » t
: La Diéte annuelle des treize cantons 'otvrit 2 Baden le
fer juillet 1618 et dura jusqu'au 20, Les Confédérés s’occupe-

' - rent de Ia plainte-de Henri II, dont ils étaient saisis. Les ambas-

sad_eurs de France, de Vic et Miron, lurent d’abord une lettre
~ du Roi': Louis XIIT prie les députés de faire leur possible’ ponr
liquider le différend entre.le prince et les Bernois, afin que, ]
ees derniers persistent dans leurs procédés, il ne se voie pas
contraint de protéger son cousin par la force. — Cette lecture
. enlendue, les quatre ambassadeurs francais ordinaires et extraor--
dinaires exposérent tout au long le différend Longueville 2
" Le lendemain, Régnier, du Congeil du prince et zon ministre
plénipotentiaire, se présenta devant les Confédérés et prononga
un long (weitliufig) discours ou il exposa également le conilt et
. montra les droits de: Henri 112

. La-dessus les ambassadeurs f'ran(;'us et Régnier se retlrc-
rent. Les députés de Berne déclarent fierement alors que leurs
-supéricurs satront répondre & ces écrits et 4 ces discours et pré-
" senter la contre-partie, mais qu'ils ont 'ordre de n'entrer dans
aucune discussion ayant pour but de liquider le différend pen-
dant, car ce serait contrevenir directement 2 la combonrgeoisie
qu'ils ont avee le prince. Puis ils se retirérent a leur tour. '

Celte déclaration n’ayant pas satisfait Passemblée, Ja Digte

délégua deux de ses membres ponr avoir une réponse deﬁnltl_\e
des Bernois : « Furent deputés deux SS* de’la Diéte pour leur
remonstrer et représenter qu'il falloit faire une réponse sur les
plaintes, doléances et propositions faictes par les dits ambassa-
- deurs de France: Les dits députés de Berne répondirent qu'ils -
n’avoient point de commandement de leurs SS= supérieurs,
.mais qu'ils le reporteroient .a leurs S8 supérieurs, Messieurs
*.des'douze cantons farent bien estonnés d’une sy maygre reponce
et plus MeSaleurs Ies ambassadeurs de France‘L »

! Recs de Baden, 1-20 juillet 1618, E, A, t. VI A, p. 28,
2 A, Cénf. D. La Teurnelle. Lettre de La Tournelte au duc de Savoic,
23 juillet 1618, o
3 Reces de Baden, 1-20° _]u1!1et E. At VI A p 23 : ‘
-4 AV Confe Dy La Toumette Lettre de La Tourneue au due de Savme,
i %Ju]llet 1618,
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Au su de cette fin de non-recevoir et aprés de longs el mutﬂcs

pourparlers la Diéte décida dvecles ambassadeurs francais et ber-

. nois que, au nom de tous les Confédérés, Zurich, Lucerne, Bile,
Fribourg et. Schaffhouse convoqueraient les deux parties 4 un
nouveau collogque amiable auquel les députés de ces cantons assis- -
teraient, non comme juges, mais simplement comme médiateurs.-
Les Bernois seronl invités 4 consenlir 4 cetle nouvelle entrevue;
si cependant ils 8’y refusent, une amhbassade des douze états se

* - rendrait 4 Berne, aﬁn que sans retard le différend fiit liquidé et

la paix rétablie’.
Les Bernois se moquererlt sans mcnagement de Ia demsmn
de la Diéte : « Messieurs les députés de Berne estant encore a
Baden quand ceste résolution a esté faicteicy, ’en sont, sy jel'ose -
dire, moqué ef ont dict que sy les deputés des Messieurs des
douze cantons venoient a Berne, qu’ils leur feroient borme chére
et rien autre® »
: Cependant la- Digte demda de commumquer ces résolutions
“au Roi et de le prier d’engager le prince & ne rien innover ui
: entreprendre aucune action dans ses états Jusqua la confe-
rence,

Telle fut la premlére intervention des Confﬁ.déres dans le
" différend Berne-Longueville. ' ,
Les donze cantons envoyérent le 13 Jmllet a. une lettre
~commune aux Bernois, Ils font un résumé des dlscussions de
Baden et leur communiquent la décision prise, & savoir la con-
vocation d'une froisitme conférence amiable. Ils les prient enfin
de’ croire que. cette résolution .a été adopiée dans un esprit
d’amitié confédérale et pour arriver a la liquidation d'un long
différend qui ne pourralt que nuire & la paix et a la tranquillité
. de la patrie®,

Zarich, Bale et Schaffhouse de leur cdté, tlennent aussi 4
écrire a 1eurs coreligionnaires de Berne. Ils leur rappellent ce qui
a été fait 4 la Diete de Baden; ils les prient de prendre le tout

“en bomne part et de ne pas refuser la conférence projetée. Les

1 Becés de Baden. 1- 20][1111&1 B A L VA p 23 .
L 2 A, Conf, D, La Tournetle, Leiire de La Tournette au duc de Savme
28 juillet 1618, ’
©+ .3 A, Berne, Neuenb. Béwcher, . B, p. 437, Lettre des douze cantons a Berne, -
13 Ju111et 1618, _
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cantons évangéliques feront tout ce qui leur sera possible pour

faire aboutir lo débat ; mais ils déclarent aussi que les droiis des
Bernois seront strictement respectés et que tout sera traité &
- P'amiable. Ils espérent que ceux-ci ne s’opposecront pas a cette
" intervention, car un refus provoqueralt une grande’ agltatlon et
‘contribuerait aussi 4 irriter le roi de France®,

Les Bernois envoyérent sans retard leur réponse aux douze
cantons?, Clest avee stupéfaction qu'ils ont appriz par. le rap-
port.de leurs députés tout ce que les ambassadeurs frangais et
Régnier ont « dégoisé » & Baden pour les noircir et les diffamer
auprés des Confédérés®. Les repMésentants du prince auraient

pu procéder avec plus de circonspection ou tout an moins expo-

ser les faits selon la vérité : ils auraient écarté ainsi des discus-
~ sions inutiles. « Messieurs » de Berne ne rétabliront cependant
pas ici les faits : les Confédérés en trouveront une relation véri-

digue dans leur Manifeste et dans leurs rapports précédents, el

- les Bernois se flattent qu'on les en croira purement et simple-
ment.. Quant a la troisiéme conférence amiable souhaitée par la
‘Diéte, ils déclarent qu'elle ne pourrait se faire qu'au préjudice
de leurs droits et des-cambourgeoisies. Ces traités ont ét6 jurés
entre les deux parties; ils sont eatégoriques en ce qui concerne
_les différends entre le prince et ses sujets. Berne a le droit de
judicature, Berne a le droit de présenter la Marche. Or, s’écar-
“ter de cette vole constituerait une violation de la combourgeoi-
sie qui pourrail avoir de graves conséquences. Pour toutes ces con-

sidérations décisives, les Bernois ne peuvent accepter ni la con-”
férence désirée par la Didte ni‘la médiation. Ils ont résolu de
s'en tenir stricternent au traité de combourgeoisie et & la pro--

cédure’ md1qnee en ¢as de difficultés, par devant le Tribunal de
la Marche. D’autre part, les Bernois rappellent aux Confédérés
que leurs droits furent solennellement reconnus lors de la remise
du-comté en 1529 et que les Suisses ont promis de les y main-

tenir. Dans ces conditions, Leurs ‘Excellences pensent que res-

- peeter et maintenir fermement les vieux traités ne diminuera en

1 A. Berne, \*euenh Riicher, t. E. p 448 Lettre des cantons protestanis 4
Berne, 20 jaillet 1618,

2 A. Berne, Neuenb. Bucher L E p !16’1 Lettre de Berne aux douze can- .

" tons, 21 juillet 1618, _
4 ¢ Uns by uch s verungllmpfen usgegossen und Iurgec'eben ‘haben. »



‘rien 'honneur et la réputation de la- patrie suisse, mais les.con-
servera et les augmentera, Pour ce qul concerne le projet d'am-
bassade des douze cantons, Berne prie les Confedérés, en vertu
méme de ee qu'il vient:de ledr déelarer, de 'abandonmner: &
. aucun prix Leurs Excellences ne* voudront s'écarter des voies
indiquées par les traités et la combourgeoisie. Enfin — et ¢’est
par 1 -qu'ils' terminent — les Bernois déplorent que le roi de
France songe & intervenir et & les obliger i s’écarter de leurs
droits daps la liquidation du différend.

- Telle fut la fiére réponse de Berne aux douze canfons, par
laquelle on jugera que le différend Longueville n’est pas pres
d’aboutlr a la satlsfactlon des parties,

'OPINION DES PROTECTEURS DE HENRI'TT SUR LA DIETE DE BADEN,
"SAREGO ET LES AMBASSADEURS DE FRANCE CIERCIIENT
NE NOUVELLE SOLUTION AU DIFFEREND,

Consultons encore une fois les spectateurs du débat, exami-
rons leur opinion sur la Dletc de Baden et voyons ce qu'ils
‘-mgurent de I'avenir: -

L’ambassadeur -d’Espagne, lui, redoute de grandes altéra-
tions dans le pays ‘au cas ou la DJete de Baden n'arriverait & .
aucun arrangement, el d'ailleurs 11 n attend pas grand’ chose de
cette assemblée,

Le nonce Sarego, de son coté, étail bien mformé quand il
pravoyalt que Berne refuseralt de se soumettre au Jugement de
la Diéte, ce qu'il annoncait au cardinal Borghése avant méme la
fin des séances. A ce gu'il croit savoir, les Bernois ont en denx
_ raisons de récuser la Diéte; ils ne veulent abandonner aucun de-
" leurs prétendus priviléges, et ils craigneht que, si un vote inter-
vient, les cathohques v’aient la majorité. C'est un danger qu'ils
ne veulent pas courir. Néanmoins tout avait été mis en ceuvreé pour
assurer le succés, et 'on aurait pu d'autant mieux augurer des
débats que les ambs.ssadeurs fraricais avaient obtenu de chacun
des'cantons qué leurs députés fussent munis de pleins pouvoirs
pour tralter en dlete et favorlser 1a cause du duc, Et tout cela en

1 A Conf D. Sarego Lettre de Alfonso Cas'ltl a'\fonmgnore ler_]ulllet 1618
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vain! Du reste, Sarego était resté pessimiste et prévoyait I'échec
de Baden. A son avis, si I'on n'arme pas, prineipalement en
France; on n'obtiendra jamais rien des Bernois® Il revient sur
cette idée quelques JOUI‘S plus tard. Les Bernois ne se soumet-.
tront ni 4 la Diéte, ni & personne; si on ne les menace pas des
armes [rancaises et. de celles d'autres princes, ils ne céderont
jamais une parcelle de leurs prétentions et deviendront au con-
traire plus fiers, an grand péril et dommage des cantons cathe-
“liques, leurs voizing, en particulier de Fribourg et Soleure.
Dans une seconde lettre, Sarego annonce au cardinal qu’il a-
- re¢u de nombreux documents concernant la Diéte de Baden :
" c'est son interpréte et agent, Dieteli, d'Altorf, qui les lui avait
envoyés, 11 v a la une leltre de Miron, une autre de René Régnier,
et une de Dieteli Ini-méme. Ces docunients sont annexés i sa
lettre; malheureusement -ils ont disparu. Cependant, comme
notre homme est un peun discoureur, il ne nous laisse pas entié-
rement dépourvus®, Il rapporte d’abord deux petitsineidents qui
lui furent agréables. La lettre qu'il avait adressée aux députés de
la Diéte plut tant & de Vie, Miron et Iiégnier, que ces trois am-
bassadeurs lui ont déclaré vouloir la communiquer au Roi et au
. prineé Henri 1I. D'autre part, il se plait a raconter & son supé-
rieur combien les ambassadeurs frangais, avec Guefller et
Régnier, ont été heureux de son intervention et de sa lettre si
" chaude aux dépuiés catholiques; ces quatre grands personnages
lui auraient éerit de la fagon la plus aimable.
_ Le nonce aime fort i entretenir le cardinal du résultat de ses
" efforts et de ses démarches, mais il rapporte quelque chose de
" plus important que les compliments qui lui ont 6té faits de droite
ou de gauche ; les ambassadeurs Gueffier el Régnier apprécient
. hantement, dit-l, l'appui-que le Saint-Pere prétera dans cette
affaire et ils en congoivent une grande espérance. Le différend
" actuellement débattu leur parait offrir une oceasion unique et
qu’il faut saisir de maintenir et d’étendre la foi eatholique. Tout
ira bien si les pnnces catheliques prennent activement le parti
du duc; mais si la cause est négligée et que les Bernois triom-
phent ce sera au preJudlce el ala dlmmutmn de la rehglon

LA, Go'ﬁf. D. Sarcgo. Lelhje de Sarego 4 Borghése, 7 juiliet 1618.
.2 A, Conf, D. Sarégo: Letire de Sarego 4 Borghdse, 28 juillel 1618,
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- Qu'en serait-il au contraire, si 'on réussissait a réprimer les Ber-
nois ? La vraie foi §’établirait dans le comlé de Neuchatel. Non
seulement cela, mais facilement on reprendrait I'église de Lau-

. sanne pendant que le due de-Savoie, faisant aussi sa part, recou-
-vrerait-le pays de Vaud et peut-éire méme Genéve ' Si Sarego
fait part au cardinal de tout cela, c’est que les ambassadeurs lui
ont demandé jusqu’ott on pourrait compter sur le Saint-Pére, -
dans le cas d’une rupture que prévoient les cantons catholiques.
Borghese songera donc & une réponse, et Sarego, a son tour, ne
leur déclarera que ce qui lui aura été preserit 2, — Le méme jour,
28 juillet 1618, nouvelle lettre au cardinal. Sarego, ayant appris

- que de Vie devail passer incognito par Lugano pour se rendre &
-Milan, avait tenu absolument a le voir et Pavait invité 4 diner, Il
put ainsi apprendre de lui tout ce gui-s'était passe’ 4 Baden, et
il en fait & Borghése une nouvelle relation qui est une variante
de la premiére: on y voit du reste le nonce mieux informé. En

" outre, il envoie au cardinal une série d’autres lettres et docu-

ments -sur la diéte générale, en particulier la réponse des douze

cantons & l'épitre chaleureuse que nous avons vue plus haut ;
malheureusement ce dossier est perdu®. :

- Le cardinal Borghése répond de temps en temps aux longues
communications de Sarego. 1l le remercie du rapport détaillé de
Baden, que le nonce’ lui a envoyé avec tous les documents y
relatifs, Borghése lui mande aussi que les ambassadeurs ne lui
ont encore rien écrit au sujet du secours qu'ils attendent du-
Saint-Pére en cas de ruptnre*

Nous venons de voir que Sarego n’était pas' satisfait de la
“marche des événements, lesquels, eroit-il, auraient dd étre pré-
~ cipités par la violence; il préconise dans chacune de ses letties
une intervention armée, car & son.avis, ni les diétes générales de

1 « Che se si reprimessero essi Bernesi, non solo nello Stato del Duca di
- Longavilla s’introdurra Ia Religione cattolica, ma facilmente si recuperaria la
Chiesa di Tosanna ed il 8r Duca di Savoia ancora farid la parie sua per recu-
perare il suo paese di Vos et forsi ancora Geneva. » -

% ¢ No fatio questa poca dlgref;smne, perché domandando a me i detli am-
basciatori, che ainto saria per dar N. §r¢in caso di rottura; comé anco gli Svizzeri
cattolici: ]o pretendono V. S. lllma possa pensarc ¢id che havera da rispondere
loro, se istassero, chio di qué non nspondero altro che se non quello che da le1
mi sard prescritto..» -

- 2 A, Conf. D. Sarego. Lettre de Sarego & Bnrghése 28]u1llet 1618.
- 4 A, Conf. D. Sarego, Letire de Borghése 4 Sarego, Rome, 11 aoat 1618,
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Baden ni. les dletes partlcuheres n amveront Jam:us & aucun-
x'esultat1 ’ '

L’ambassadeur fran(;alb eron est moms satlsfalt encore et
pIus pessimiste. Il est tout particuliérement mécontent des can--
tong cathohques, ce.qu'il leur témeoigne dans une lettre'a o fois

-sévére et ironique; & -le lire, on croirait presque qu'il se réjouit -
des échecs de-leur diplomatie et qu'il se plait & grossirle danger
bernois:; ¢ Je porte avee. beaucoup. de regret Je mal dont il sem- -
ble-que vous soies menacés par les pernicieux desseings de vos
ennemis que nous avions de longtemps preveu et pouves croire -
que les menées sont encore plus grandes que beaucoup ne se -

_persuadent, qui se laissent emporter en de fausses persuasions, -
sous les -bruits forgés & dessein pour vous aveugler et empes-
cher que vous ne vous porties fermement a l’opp051tlon de tels
entreprises. Kt cependant vos ennemis (je les puis dire tels) an’
subject.qui sc présente, font de grands propos de toutes parts %.»
Cependant Miron est heureux que les catholiques commencent a
voir elair et 4 comprendre.: ¢ Je loue Dieu néanmoins . de tout.
mon ceeur de ce qu'il a dessillé vos yeux a présent et commences
a cognoistre queles entreprises- qu'ils font chez vos voisins et

" alliés leur servenit d’eschelle pour vous surprendre. ».-— Jiron
esl surtout irrité de ce qu’a Baden ses coreligionnaires n’aient pas
été plus énergiques alors qu'ils avaient la majorité, étant sept
contre trois. Autrefois les catholiquestenaient le « haut du
pavé; » aussi. bien pouvaient-ils parler en maitres-a la Diéte et
faire condmnner les Bernois. Miron voudrait done les voir s’arra-
cher a lear quiétude; afin que le Roi re¢it le contentement qu’il

-atlend d’enx. Qu'ils avisent done aux moyens de sortir. de leurs
difficultés’; et s'ils croient ¢ que le Roy doibve 'de sa part y por-

 ter son intervention el son secours, » ils peuvent « luy en esérire-

et luy faire entendre » par-leurs lettres (que I'ambassadenr
appuiera toujours des 51ennes) les « voyes » qu'ils estiment « deb-

* voir estre tenues » pour les assister, Miron donne ensuite deux
conseils anx catholigues. Dans leur prochaine diéte particuliére,
& Lucerne, ils prendront une bonne fois une résolution pour

¥ e\ecuter sans retard et sans cralnte' 1is ne se lalsseront pas .

1A (A]Ilf D. Saregn Lettre de Sarego a Borgh(\,se 28 Julllet ]618
2 A. Lucerne, Cah.. Veudnatel 1618 Lettre de 1\.I1r0n aux cantons cathoh—
ques, 5 aout 1618.. - . . . . . .
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emporter-non p]us € aux longueurs que ]’on a tOllJOUI‘:: practx-
quées pour les endormir, soubs couleur d’alentir 'aigreur des
affaires, » car, abusant de leur patience « P'onen'a avancé le’
progrés a leur dommage et grand deschet de leur reputation. »
Secondement — et en ceci ["Tambassadeur francais fait lalecon aux
Suisses de tous les temps — il faut un peu entrer en considéra-
*-lion de ce qui touche le général el ne pas tant songer chacun’en
son partlculler, craignant qu'en abandonnant I'un pour trop pen-.
ser 4 l'antre, on perde tous les deux. »

" DIETES DE LUCERNE, AARAU, LUCERNE; DEBATS INUTILES. — HENRI IT
LASSE CONCLUT UNE TREVE DE SIX MOIS AVEC BERNE.

. Les catholiques avalent done résolu de se réunir. Leur diéte
‘eut lieu les 7 et 8 aont & Lucerne en présence de l'abbé de Saint- -
Gall *. Un peu aiguillonnés par Ia letlre de Miron que nous venons
* d'analyser, ils estiment que 'ambassade des douze cantons-a
Berne, telle gu’elle a éié décidée a Baden, s’impose.absolument,

- quoiquil y ait peu d’espoir qu'elle aboutisse a-quelque chose,

Zurich sera pri¢ d'en fixer la date, et, si cette ville s’y refuse, on .
lui- enverra une protesiation pour déclarer que les catholiques :

" conscients d’avoir fait leur possible pour ramener Vunion et la

paix, déclinent aujourd’hui toute responsabilité quant au mal
" qui pourrait survenir. Que si Zurich se sépare des cantons catho-
liques, ils déclinent une fois encore toute responsabxhte at recom-
mandent I'affaire & Dieu, :
~Pendant que la Diéte de Lucerne prenalt ces solennelles dem-
sions, Berne envoyait aux Confédérés la réponse négative que
‘nous.avons vue plus haut. Un courrier de Zurich vint la-commu-
nigquer a I'assemblée de Lucerne. Déslors, 'ambassade des douze
cantons est inutile et les catholiques s'en tiendront 4 une pro-
. lestation auprés de Berne, s s'informeront cependant auprés de
- Pambassadeur Miron pour savoir s'il désire encore le départ de
la députation pour.Berne. L'assemblée constate tristement que
I'affaire Longueville prend de plus en plus de gravité dans le =

* Recés de Lucerne, 7 aott 1618. E. A. . V1 A. p. 29,
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pays, et, pour ne pas se séparer sans avolr rien fmt les cantons

cathohques, sur les recommandations de eron, demdent au

moins d’écrire & Zurich et au Roi.

Dans leur letire au roi de France, les cathohques se’ dlsent
heureux que Sa Majesté soit satisfaite de ce qu'ils ont fait pour ..
la liguidation des difficultés, Les ambassadeurs de Vie et Miron -

“peuvent {émoigner en effel qu'ils n'ont pas ménagé leur peine.

- Berne pourtant, sous prétexte de s’en tenir aux termes de la

combourgeoisie et & la Marche, a refusé leur médiation et n’a

voulu les reconnaitre ni pour juges ni pour médiateurs. Les
catholiques coneluent en avouant qu'ils ne savent plus que faire ‘
et qu'il faut que Dien les aide 4 trouver un moyen nouveau *.

A Zurich ils déclarent que, malgré la réponse négative de
Berne et conformément a la décision de Baden, il faut procéder
avec toute la rigueur du droit contre LL. EL., réunir une diéte -
pour trancher le différend et « laisser agir Dien? » En méme
temps ils envoient & leur correspondant une protestdtion collec-
tive.contre les Bernois. lls notent qu'aprés le refus de ces der-
niers I'ambassade n'est pas seulement inutile, mais ne serait

‘guére honorable. Enfin ils protestent devant Diew et la terre
entiére de leur innocence dans le mal qui en pourrait advenir,
attendu qu'ils ont tout fait pour une liquidation amiable 3.

Répondant 4 cette lettre, Zurich n'entend pas remetire Taf-
faire 4 Dieu. Méme aprés le refus de Berne, il faut, dit-il, repren-
.dre la question.-Le courage et la persévérance manquaient peut-
étre aux catholiques ; Zurich leur mande qu'il ne prendra pas en
considération leur. protestation et qu'ils alent 4 se préparer i
envoyer 'ambassade 2, : ‘

Les cantons catholiques répondent Immedlatement 4 Zurich.
Is déplorent ces querelles. s ont tout fait pour les apaiser et
pour- assurer l'ordre et la tranquillité de la patrie. Or Berne a
refusé catégoriquement (rund und ustriickenlich) toute interven-
tion : dans ces conditions, l’ambassade Serait non seulement

i A Lucerne, Cah, Neuchﬂ.tel Lallre des cantons cathohques au roi, 12 aoii
1618,

2 A.Lucerne, Cah Neuchitel, Lettre des canions cathohques a Zumch,Baout
1618. :
CEA Lucerne, Cah Neuch:itel Leure de Lucerne i Zurwh aoﬁt 1818,

.4 A, Lucerne, Cah. Neuchatel, 1618. Leltre de Zumch aux cantous catholl-
ques, 12 aolt 1618.
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g onereuse, ais - peu honorable, et ils renouvel]ent leur. pro- O
testation dans - les mémes termes que nous avons Vs ci-
dessus L7 '
Sur ces entrefaites, Zurlch Bale ‘et Schaﬁ'house 56 reumrent
“en diste le 14 acit 1618 & Aarau. Berne avait été prié par -
Zurich d’envoyer ses députés, Anthoni von Graffenried et David
Amann s’y rendirent. Leurs instructions étaient nettes et pré-
“cises: ils entendront ee qui sera dit et propesé; ils ‘verront si
leurs amis-insistent pour gue Berne aceepte une froisiéme confé-
“rence avee le prince de Longueville et regoive 'ambassade des -
- dotizé cantons, ainsi qu'il avait été convenu & Baden ; dans ec cas,
_ ils répondront « rondement » que, pour-une foule de raisons, ils
‘ne s'écarteront pas de ce qui est clairement spéciflé dans le traité
de combourgeoisie. 1ls déclareront en outre que leurs supérieurs’
redoutent des conséquences ficheuses du fait qu'ils accéderaient .-
-& de telles demandeés, et cela non senlement pour eux, mais aussi
pour tous les Confédérés, Les Bernois vont plus loin : leurs dépu-
tés demanderont aux Suisses, selon l'alliance fédérale, de les.
soutenit ‘dans leurs droits et conformément aux clauses de la
- combourgeoisie avec le prinee, et d’engager Henm I & observer
strictement les traités 2. ‘
- LaDiéte d’Aarau constate que le roi de I‘rance a ecrlt aux
- douze cantons une letlre menagante (ein drohendes Schreiben) et
qu 4 la Diéte de Baden les ambassadeurs francais et celui dn
prince ont parlé avec aigreur (scharf gesprochen) et prétendu
que les Bernois, dans leur manifeste, avaient tronqué les docu-
ments, Pour toutes ces raisons et malgré le refus catégorique de
Berne, I'assemblée souhaile une troisiéme conférence, mais elle
spécifie d’ores et déja que ce collogue ne saurait étre an préju-
dice des droits de LL. EE. Si cependant cette réunion n’était
absolument pas agréable aleurs amis de Berne, ceux-ci devraient
au moins ne pas refuser I'ambassade des Confederés car, dans
les circonstances graves du moment, il pourrait éclater un
"« incendie -» qu'il- serait -« difficile d'éteindre », D'autre part,
Berne aurait ainsi une occasion de se défendre contre les calom-
~pies, Il y a.plus :.quf,ihd les cathbliques seront bien-instruits de

1A Lacerne, Cah. Neuchatel, Lettxe des cantons calhohques, 18 aont 1618.
- % A, Berne, Inslrucnonsbuch t.P,p. 881, 1er aout 1618 .

13.
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2 l’aﬁ‘alre 1I y a heu d’esperer qu'ils ne soutlendront pas plus ]ong
: temps le duc?,
Ce fut en vain. Les ambassadeurs bernois declarerent qu une
troisiéme entrevue n’aurait pas plus de résultat que les pre-
" miéres. A la rigueur, ils accepteraient une -ambassade des ean-
* tons protestants, mais ils se refusent & recevoir Lucerne, Fri-
. bourg et Soleure, ces trois villes, dans leur lettre au roi de’
France, sétant montrées injustement partlales a leur égard.

. Malgré tout les trois cantons insistérent pour ‘que Berne
reciit au moins la délégation des Confédérés. Ils reconnurent: -
~enfin qu'une dicte générale s’imposait’ s’il refusait la troisiéme

conférence amiable et si les catholiques, 4 la suite de ce refus, ne
voulaient pas se joindre & eux pour constituer 'ambassade,

" Les affaires n’avaieni done guére avancé aprés la diéte des
- cantons protestants. Le nonee Sarégo voit bien, -et non sans
colére, qu'elles en’ sont 4 peu .prés toujours an méme point.
Aussi dans une nouvelle lettre, demande-t-il au cardinal la per-
“mission de. lui dire encore une fois en toute sincérité ce qu il
pense du différend Longueville. Sefon lui, les Francais ne connais- .
sent pas ou ne veulent pas conngitre la ruse des Bernois, Ce sont
gens a gagner du temps par des subterfuges et & refroidir ainsi
le premier zéle de leurs adversaires. De Vie et le prince lni-méme .
_devront retourner en France sans avoir rien fait, pendant qu'eux,
“an contraire, seront devenus plus forts, avec Faide méme deés

secours étrangers. Sarego déclare en effet & Borghése qu'il sait . '

_que les Bernois ont écrit au mar’grave’ de Baden, au comte Pala-
tin, aux Etats hollandais et au roi d’Angleterre. Les FI'EI.IIQB.IS 86
- trompent fort 'ils pensent et espérent que le seul nom du roi de
France et la menace deson intervention armée pourront faire recn-
ler d’un pas leurs adversaires. Ceux-ci ne céderont jamais qu’'a
- Ta violence. Pour lui, des affaires comme "eelles du prinee d'Or-
léans et celles des GI‘ISUIIS (allusmn aux troubles de ce pays) ne
. veulent pas des demi-mesures, mais des solutions radicales '
il ne faut pas &'y engager ou il faut employer la foree pour leg -
dénouer 2. : : '
Dans une seconde Tettre, Sarego donne au cardmal des. nou-

B Beéés d’Aarau, 14 200t 1618. E. A L. VW A, p. 83, . :
2 A.Conf. D. Sarego. Leitre de Sarego.4 Borgheése, 12 aout 1618,



— 195 —

-velles de la plus haute Importance e]les prouveralent que ses
menées eurent quelque suecés et que, si la guerre n'éclata pas
‘avee les Bernois, peu s'en fallut du moins. Il raconte done que
;peu_aup'lravant.les cantons catholiques ont tenu une digte 3
- Weggis, Tl y fut décidé de ne pas prendre les armes, mais que, si
les Espagnols marchaient contre les Grisons (affaire de la Valte-
line) et les Frangais contre les Bernois pour le prince de Longu’e? -
ville, eux-mémes « fermeraient les yeux en méme temps que les
passages du paysl » A son avis cette résclution n’est pas la
-meilleure : il faudrait au contraire tout mettre en wuvre pour la
religion catho]ique. D'autre parl ce n'est pas la plus mauvaise
"non plus, puisque les Espagnols en Valteline et les F° ran(;als con-
tre les Bernois peuvent la faire progresser, satis avoir 4 eraindre
que les cantons cathohques marchent au secours des autres Con-
fédérés. — Ce sont les cing cantons de Lucerne, Uri, Schwytz,
. Unterwald et Zoug qui auraient pris cette décision, tandis que

Soleure et I'ribourg étaient disposés & marcher contre Berne en . ”

cas de rupture avec la France. :
Sarego raconte ensuite que 'ambassadeur de Vic, revenant de

Milan, a exhorté les catholiques & employer la force quand il le -

faudra contre les Bernois, les Valaisans et les Grisons. Ainsi sol-
licités directement a prendre les armes, ils 1mi répondirent qu ils
marcheraient, mais qu'ils ne commenceraient pas; l’a.mha‘ss‘adem_-
répliqua qu'ils wavaient pas a s’occuper de savoir qui commen-
cerait, mais qu'il doutait qu'ils prissent les armes, surtout les
Lucernois. Enfin de Vic aurait déclaré que le Roi mettrait un
terme aux insolences des Valaisans et des Bernois si les Suisses
I'aidaient, et qu'il en serait de méme des Grisons. Cette déclara:
tion du plénipotentiaire frangais est tout 4 fait du gott de Sarego,
et il suivra les événements de trés prés en restant etrmtement
uni & de Vic et Miron,
L'excellent nonce entretient anssi des relatmns refruheres
“avec son collegue de Franee, Bentivoglio. Déja il lui avalt ecmt’

‘1 A, Conf. D. Sarego. Lettre de Sarego a Borghese 23 nofit 16181« A questi
giorni®'d fatia una Dieta a Wechis delli cingue cantoni caitoliei per 1i negolii
occurenti fra Bernesi, Grisoni el Vallesani dove, dicesi, essersi conelugo che
egsi non vogliono mmere con le armi, ma che 3¢ Spagna con 1 Grisoni per I
Valtellina ¢1i Franceai con 1i Bernesi per, le cose di Longawll'i simoveranno con
le armi, essi Svizzeri chivderanno gl occhi e i passi, massimé quello d'Orsera,
chre il pit streito per Italia, lo faranno custodir particolarmente. »
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plumeurs fcus, ainsi que nous 'avons vy, ét, au moment ol nous
© sommes parvenus it lui racorte les derniers événements. 11 con-
clut, comme tou30urs, par un appel & la force et & Vintervention
-armée du roi de France; les affaires selon 1u1, sonl arrivées & un
~point olt il faut antre chose gne des menaces et des parol_e_:s pour
l'orgueil de ces gens-la (les Bernois) et ménager honneur du
. Rai apres la déclaration qu'il a faite de vouloir défendre de tout
"“son pouvoir la jusle canse duprinee .
Mais toute la colére et le feu de Sarego ne contrlbuent pas a-.

- faire avancer les choses. Les cantons catholiques se réunirent de

nouveau i Lucerne, les 12 et 13 septembre, pour décider s'il
fallzit oui ou non envoyer & Berne I'ambassade dont il avait été
- question & Baden. Is ne sont pas unis : les uns s’y opposent les
autres y seralent résolus. Enfin ils conclurent que, pour ce qui
“les’ concernait; lambassade ne serait pas envoyée, mais qu ils -
protesteralent auprés de Berne .
Sarego relate au cardinal ce qui s'est passé dans cette diste;
les cathol]que:. n'ont pas voulu envoyer 'ambassade pour ne - .
'pas s’exposer 4 recevoir de I'obstination des Bernois une réponse -~
desobhgeante %, Une grande nouvelle encore : le prince a quitte
Neuchdtel, il s'est retiré a Besancon pour se metire en sireté et
se, venger de ses sujets rebelles, s'il obtient le secours de la
--.I"rance Telle est la version de Sarego. Nonus savons au contraire
" que Henn IT y était allé faire ses devotwns il Pavait éerit :1 Frx-
bourg. ‘
' Gependsmt plllS d un spectateur du différend désn‘alt une solu
't10n mais probablement personne ne la souhaitait plus vivement
- que le prince Henri II lui-meéme. ‘Nous avons vu que Charmoisy, .
ambassadeur du duc de Savoie, preta ses bons offices 4 1a Confé-
rence d’Aarberg Ce grand seigneur, trés écouté par les deux par-
ties, avait cherché sans y parvenir un terrain d’'entente. Sans se
laisser rebuter, il se présenta encore une fois dévant le Sénat de
" Berne comime ambassadeur du prince, Il montra que, malgré

. tout, les difficultés n’dvaient pas été trés loin d'une solution lors .

des conférences, que le prince en avait ¢té heureux et ne verrait -
‘rien avec plus de plaisir que la liquidation & I"amiable du conflit.

1 A Conl. D, Sarego. Lettre de Sar:cgo 4 Bentivoglio, 17 aont 1618,
2 Reces de Lincerne, 12 septembre 1618, E, A, §. VL A p. 86, - s
3 A, Conf, D. Sarego. Leltre de Sarego 4 Borghése, 22 septembre 1618, -
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: Charmmsy tlent a assurer les Bemoxs que le duc ne désire rien
tant que conserver leur amitié, respecier les traités de combour-’
- geoisie et rétablir les relatlons de bon voisinage !, Ces declara-~

tions font pressentir un arrangement prochain. ‘
© Au reste, un événement nodveau s'était produit dans ce long
. différend ; HemlII et Jes Bernois venaient de convenir d'une sus—’
‘pension des débats et de signer une tréve de six mois. ‘
Ceci neus améne 4 parler d'un persorinage que nous avons
rencontré de_]a a la deuxiéme Conférence &' Aarberg, Nous avons
vu que, parmi Jes ambassadeurs. de Henri 11, se trouvait un cer-
tain Fancan, chanoine de Paris 2. C’était un homme de confianee
" du prince et un conseiller avisé, On trouve 4 la Bibliothéque natio-
‘nale'a Paris: toute une série de leltres, de minutes de lettres, de
projets d'accommodements, ete., émanés de lui et concernant le -
différend LOngueviile. A ces documents se trouvent jointes les
réponses du prince lui-méme. Je ne suis malheureusement pasen
" raesure de compulser ce dossier pour le moment, mais je' suis
-persuadé qu'il nous fournirait des détails intéressanis et inédits
sur le conflil qui nous occupe et qu'il nous découvrirail ce qui se.
- passait dans 'intimité de la famille d'Orléms touchant lés affai-
~ res de Neuchdtel. En effet nous trouvons Fancan mélé & toutes
" les aﬁ‘axres publigues et privées de la famille de Henri 11, T} esien
rapports avec de Luynes, de la cour du Roi, avec les ambassa-
- deurs Billery, Puysieux, la Vieuville, personnages que nous avons
rencontrés au cours dé ce travail. Plus tard il sera en correspon-,
“dance avec l'archevéque de Cologne & propas de 1'évéché de
Liége; nous le trouverons encore dans les affaires du Palatinat, de
la Suisse, de la Hollande, de 1a -Savoie, de ' Angleterre, de V'Es-
pagne, deployant une activité dont témoignent des dossiers fort
voluminenx. 1l jouera un role dans les -affaires diplomatiques de
-~ la guerre de Trente ans, dans la polifique de Richelien, dans les
. réformes religieuses de France, dans les affaires de armée et deg
finances, dans le Parlement, dans les intrigues de cour: au temps
de Mle de Montpeusier. Ce ne pouvait étre moins qu’ un grand

1Man, Berne 8 aolt 1618, ' ’ ’

2 Fanean- Langlms {Sr de) abbé de Beauheu, chantre de Saint-Germain-
I'Auxerrois, attaché .4 la personne du duc de Longueville durant son séjour &
Neuchdtel et chargé par lui de négociations secrétes avec les aulorités de Berne,
- 1618, — H. E. Roit, op. cit.I1I, p. 1109,

'
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- persannage, un hablle dlplomate et il est 1nteressant de le voir
débuter en jonant un réle actif dans le différend entre Berne et
Henri II. C’est précisément ce Fancan qui regut pleins pouvoirs

.pour traiter avec Berne de la tréve de six mois. Dans ce but, il
se rendil a Berne ou il fut recu en andience par le Sénat; griced
son entremlse les deux parties: arrivérent & une conciliation, et,

. - & son retour & Neuchdtel, il fit au prince la.proposition de la
tréve, Cette mission dlplomat:que nous est prouvée par les pon- -
voirs que Ini donna Henri Il : « Sur la proposition qui nous a

. esté faicte par lesieur de Fancam a son retour de Berne touchant
un de]ay de six mois eritre les magnifiques et puissants Selgneurs,
messieurs les advoiers et conseil de la ville et canton de Berne -

- et. nons, pour pendant iceux pouvoir facilement faire réussir
quelgue bon accord sur les différends qui sont entre les dits sei-
eeutrs el IlOllSﬁt désirant a nostre possible parvenir a. quelque
" "bon accomodement, a nous agree et agréons le dit delay comme
y pouvant servir. Et sur le rapport que le dit sieur de Fancam
nous 2 fait que les dits sieurs de Berne avoient en cela la méme
bonne intention, nous luy avons donné ce présent pouvoir pour
traicter et conclure avec eux du dit delay, promettant en parolle
. de prinee avoir pour ferme et agréable tout ce qui par. le dit sieur
Fancam sera pour raison de_ce-traicté et négocié. — Signé el
seellé par nostre secrétaire 13/23 septembre 1618, Henri d’Or-

- 1éans, et; pour mon scigneur : Maréchal *. » :

‘ I\ous possedons quelque; détails sur les dehheratlons du
‘Sénat au sujet de la tréve. « Messieurs » de Berne constatérent
d’abord- que la. demande de suspension des hostilités vient du.
prince et non pas d'eux-mémes. En principe, ils se- déclaraient
d’accord; puisils voulurent sonder les intentions seerétes qu'avait
" Henri II en faisant sa proposition. Les explications de Fancanles
ayant satisfaits, ils posérent comme condition que le jugement
- du: Sénat du 23 février 1618 resterait et que le différend en
. demeurerait aux termes ot il était 4 ce moment-la. D’autre part, -
les Bernois soup¢onnaient chez le prince quelque arriére-pensée ;
" aussi déclarérent-ils qu’ils seraient toujours préts a toute éven-
'tualité. Fancan donna probablement toutes le_s assurances néces-

) LA, ‘\euchatel J 12/10 Pouvoura donues par Hem'l IIa Fancan, 13123 sep-
témhre 16 18,
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saires. Le Sénat mit enfin la demande aux voix ef la majorité se
prononga pour la tréve. de six mois !, Fancan avait réussi dans son

ambassade; la tréve était conclue, et I'acte, fait en deux doubles,
par le prince ef les Bernois et scelle,des‘ sceaux des deux états 2.

‘Ce document constate d'abord que tous les moyens propres

d appointer les difficultés existant entre Berne et Netuchdatel ont
été recherchés en vain, tant par les ambassadeurs francais que
dans les Conférences d’Aarberg; chaque partie cependant -
a désire grandement voir assoupir les diférens et mesintelli-
gences pour le bien de paix, conservation des alliances et tran-
quillité » des deux états; c¢’est pour y « parvenir plus facilement
par {outes sorles de voyes amiables » que les deux parlies ¢ d’'un
commun consentement » sont convenues ¢ d'un delay de six
‘mois a commencer 'onziéme jour de septembre, style nouvean,
et finissant 'onziéme Mars mesme style.» L'acte spécifie ensuite
que le débat demeurera en P'état olil a été laissé et que ce'traité
est sans préjudice des droits réciproques. De plus, a I'expiration
de la iréve, il est entendu que chacun reprendra sa liberté d’ac-
tion, & moeins que durant cet mtervalle un accord amlable ne
. soit intervenu.

Cetle tréve provoqua un élonnement general et dans cer-
" tains milieux une stupéfaction; personne ne s’y attendait et per-
sonne ne savait qu'il fiit question d’ufie suspension des hostilités.
Cette décision soudaine et la rapidité de la conclusion du traité .
furent done un vrai coup de thédtre, ainsi que nous I'attestent
une série de documents et les déclarations mémes des person-
nages qui ont pris une part active au: différend Berne Lonone-
ville, :
- Le nonce Sarego confirme ar cardinal Ia nouvelle de la tréve
entre Berne et le prince. Nile roi de France, ni ses-ambassadeurs
en Suisse ni ses autres ministres n’en étaient informés etnel'avaient -
permis ®. Une seconde lettre de Sarego 4 Borghése rapporte qu'a
son retour-en Fraunce le Roi blima le prince d’avoir quitté son
comté, et conclula tréve sans 'avertir lui- méme, ni ses ambassa-
deurs ni les cantons catholiques et sans avoir demandé conseil a
persanne. Louis XIII a cependant tuugours les mémes intentions

1 Man. Berne, 8 sep!emhre 16]8 ‘
2 A. Berne, Manus Gaudard, p. 473. Acte de la Tréve, 11721 septemhre 1618
3 A. GonL.D. Sareg). Lettre de Sarego 4 Borghese, 7 oclobre 1618,



etil a éerit aux eantons catholiques péur les'prie'r de rester d'a.ms' _ i

les-mémes sentiments, afin qu’a 'expiration de la paix l'affaire
puisse étre reprise *. — Nous verrons plus loin d’ailleurs, parles
~ propres déclarations du prince, que le ch, tout an moms, ¢tait
dans le secret de I'affaire,

L'ambassadeur Miron confirme eﬂalement qu'il n'a eu con—

n'mssance de la tréve que lorsqu’elle ent £té signée; il 8 en plaml
;! son collégue Sainte-Catherine 2 et aux Lueernois . -

~L’ambassadeur du duc de Savaie rapporte egalerhent 4 son

ma1tre que le traité fut coneclu ¢ sans le sceu de Messieurs les

. ambassadeurs de France. » Ils en sont ¢ extrémement offensés et .
ont porté plainte i Messieurs de Lucerne et cantons cathollques :

comme aux autrest, »

Sile Roi et ses amhassadeurs 1gn0razent absolument les pro-'
jets de Henri II, qui done sont les auteurs des pourparlers et du
traité? Ce sont d'Estoy, ambagsadeur des Bernois a la cour de .

France, et Régnier, premiér conseiller du prince. Cela ressort
clairement d'une letire de Régnier & d’Estoy, datéc de Soleure,
ot nous lisons que les Bernois et le prince d'Orléans; s'étaient
entendus pour meltre fin au différend : « Pressé de partlr pour
aller en court, sur I'asseurance que m'avez donnée de la disposi-
lion qu'ont Messieurs vos supérieurs de s'accommoder avec Mon-
seigneur le duc de Longueville de leurs différentz et de ne s’opo-
ser a’la décision des différeniz de ses subiectz, je tesmoigneray a
Sa’'Majesté et a Messieurs de son Conseil I'esperance que vous
m’en avez donnée et combien vous contribuerez de votre part,
comme -aussi & mondict Seigneur de Longueville, affin que les
uns et les autres vous en sachent gré et aussi d’aultant adoueir

les aigreurs et justes mescontantementz que Sa Majestéa receuz. »

Et plus loin, Régnier dit textuellement. que’ lui et d’Estoy ont
trouvé « l’expedlent » de la tréve @,

- Mais st Régnier et d’Estoy trouvérent l’expedlent dela tréve,
il y eut encore d’autres ouvriers de.cet accord et tout d'abord

1A, Conf D. barego Letire de Sarego 4 Borghése, 16 novembre 1618
2 A, Conf. D, Miron. Leltre de Miron a Samte-Calherme, 20 octobre 1618,

1818

i A. Conf. D La Tournetie Lellre de La Tournelte au duc de Sm oie, 28 oc-

tobre 1618.
2N AL Neuchate] J 12]21 Lettre ‘de Régmer a d‘hsloy, 20 aotxt 1618

'3 A, Lucerne, Cah, Neuchatel 1618, Lettre de eron A Lucerne, 28 octobre .



=90
" Fancan Iui-méme : l'idée méme de Ia tréve parait.avoir été sug-
- gérée par lui, comme le prouveraient sa comparution devant le
. Sénat de Berne et les déclarations faites par lui 4 LL. EE . ,

" Leroi.de France, que nous avons va menacant et irrité, dési-
~raxt lui-méme arranger le différend 4 1'amiable, et il avait cunfie
ce soin an maréchal de Lesdiguiéres 2. Henri II avait exposé 'af-
faire & ce dernier peu aprés'son arrivée'a Neuchétel 5 Puis, lors:
que le prince eut éL¢ cité pour la deuxiéme fois & Berne, il lui
refit Vhistorigue du procés etlui demanda encore de le conseiller.
.Lesdiguiéres lui donna son avis : la cause de tont le mal, c'estla
Renonciation; elle a affaibli le corps des bourgeois en détachant
les foraing de la-banniére de la.Ville; elle est préjudiciable aux
. intéréts de Neuchatel et de Berne, car elle détrnit 'union sécu-
“laire et la combourgeoisie perpétuelle. D'autre part, ¢'est au
Sénat 4 trancher le différend : il a toujours ¢té juge entre le due
et ses sujets, tous les verdicts le prouvent; an contraire le prince
n’a jamais liquidé une difficulté entre lui et ses sujets, et tousles

" documents en font foi; le comte est tenu de se soumetire au {ri-

bunal des Bernois, ainsi.qu'il est spécifié en termes exprés.dans
la comhourgeoisie et prouvé par tous les jugements rendus, En
outre, en remarquera que, si Berne Jése la combourgeoisie, il paye,
comme amende, 1- marek d’argent, tandis que pour la- méme-
infraction, Neuchatel serait condamné 4 une peine de 1000
marcks; ceite différence établit la judicature de LL. EE. d'unc
~ fagon indiscutable. Et Lesdiguiéres, se basant sur toutes ces con-
~sidérations, déclare enfin : Henri II doit réunir ses sujets, inters
- nes et externes, confirmer leurs priviléges en recevant leur ser-
- ment et renouveler la combourgeoisie avee Berne & — L’avis
-n’avait méme pas da plalre au prinee qui en prefera un autre, la
tréve de six mois, suspension momentanée de ce fastidieux pro-
cés. On voit néanmoins le réleJoue par le maréchal dans Iaffaire.

1 \Ian Berne, 8 Reptemhre 1618

2 Lesdiguiéres {Frangois 'de Bonne de: 1043-1626), lientenant-général des
armées du roi en Savoie, Piémont et Dauphiné, gouverneur de Dauphmé marg-

- ¢hal de France, 1608, duc et pair, 1617, maréchal général, 1621, connétable de
France, 1622, gouverneur. de Picardie, 1623, lieutenant-général et gouverneur de
Dauphmé 1610-1624, commandant franqa:s de Texpédition contre Génes, 1625.
— H. E. Roty, op. clt t. IIL, p. 1123, .
LB AL Neuchate] 112/]3 Lettre de Henri IT aLesdlgméres
4 A, Neuchatel, I 12/14. Raisons de Lesdigniéres.
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A COte de Lesdlgmeres et de Gharm01sg,, ambassadeur de -
Savoie, que nous avons trouvé 2 Aarberg, un autre Savoyard

. donna au prinee son opinion sur le différend : ¢’est Favre, prési- .

dent du Parlement de Chambéry . Lui aussi voyait I'origine de
tout le mal dans la Renonciation et préconisait également la réu-

-nion des internes et-des externes pour réduire a néant le prin-
- cipal grief des Quatre-Ministraux; cela fait, Henri Il entendrait

les plaintes des deux parties et les jugerait en bon prince, et, s'il
n’'arrivait pas a trancher les différends, il les remettrait aux Etats
@ qui manient la justice souveraine 2, »

Nous ajouterons .qu’a coté des influences considérables qui
purent amener Henri Il 4 conclure la tréve, il faut tenir compte
encore de la pression que firent certains membres de sa propre
famille. C'est en particulier la comtesse de Soissons, laquelle
aurait envoyé un gentilhomme de sa cour & Berne pour arriver & -

.la conclusion de Varmistice. Sarego 'annonce au cardinal Bor-
ghése ® et La Tournetic & son maitre le due de Savoie * — Ce

gentilhomme n’est autre que le chanoine Fancan que nous avons
trouvé plus haut %

“Mais quelles sont les raisons qu1 pousserent le prince & SJgner ‘

la tréve sans le cancours du Rai ni de ses ambassadeurs ? Heari IT

déclara aux Confédérés et aux cantons catholiques qu'il avait été
rappelé en France par les exigences de son service auprés de
Louis XIIf et pour des affaires personnelles . Nous lisons en effet
dans sa lettre 4 Fribourg : ¢ Nous avions eu advis que Sa Majesté
désireit nostre retour, nous ayant a ceste effect despuis envoyé

‘un’ de ses gentilshommes ordinaires, son maistre d'estel, qui est

arrivé a . I'instant que nous despechions vers vous : occasion

" pourquoi ayant arresté le dict delay comme nous avons faict,

nous avons prinz resolution de faire un voyage en France pour

1 Pavre (Antome, 1557-1624) bareon de Péroges el de Domessin, Conseiller
d’Etat de 8, A, de Savoie et premier prés:dent du Parlement de chambery, 1618,
— H. E. Roit, op. cit. t. III, p. 1110.

2 A, \Ieuchate] J 1.3,:'15 Avis de Favre, acut 1618

3 A, Conf, D, Sare':ro Letire de Sarcgo a Borwhése G octobre 1618

lembre 1618, - T ‘

5 Man. Berne, 8 septembre 1618, '

6 A ’\euchﬁtel B 5/27. Lettre de Henri IT au Corps helvélique, 29 septem-
bre 1618 et A. Luoerne Cah. Nenchdtel, 1618, Lettre de Henri Il aux cantons

.catholiques, 29 septembre 1618,
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obeyr. aux’ ordres de sa- dicte Majest@, pourvonr aux afferes
de nostre charge et aux particulliéres qui nous y appellent *. .
- Louis XIIf aurait done rappelé Henri Il et lui aurait en somme
consellle la tréve. Cela ressortirait encore d'une lettre de Fri-
- bourg & Henri Il : « Nous avons tant par celles qu'il a plent &
" vostre Sure Altesse que par le rapport du Sieur secrétaire Mar-
cel, entendu la vollonté de Vostre Altesse que par I'advis de sa
l\IaJeste auroit accepté ce delay de six mois 2 » -
Mais c'est certainement aussi la lassitude et le décourage-
" ment qui engagérent Henri 1T & traiter avec les Bernois. Dans sa
" lettre d’adieu au Corps helvétique et aux cantons catholiques, il
rappelle que, malgré son désir, malgré 'intervention. du Roi et
du duc de Savoie et les bons offices des Confédérés, le proces
avec Berne est encore pendant; mais, en souvenir de I'intervention
amicale des Suisses et dans l'intérét de la paix entre Confédéres,
gu'il voudrait maintenir de son corps et de ses biens, il a Lonclu '
 Parmistice de six mois %,
= Henrill est plus expansif avec Luceme Frlbourg et Soleure,
‘et il dit plus librement son chagrin & ses comhourgems 1l cons-
tate amérement que, bien qu'il ett tout fait pour arriver au but
Jil n'a pas réussi. Ce que voyant, et pour ne pas « importuner »
ses amis, il a signé la tréve: Mais il ne peut -s'empécher dans sa
tristesse, d'accuser les Bernois de mauvaise volonté: a Et ala
vérité nostre resclution n’eut pas esté destituée de favorables
suceés sy les humeurs de ceunlx qui y ont interest y eussent con-
tribué autant que nous*, »
Cependant l’ambassadeur Miron est plus agressﬁ‘ a l’egard
~ des'Bernois : Henri I a été poussé a la tréve par 1’ ¢ astuce » et
"I’ ¢ artifice'» de ses adversaires ®. Miron communique en méme
temps ses impressions au monce Sarego. Le prince d'Orléans a .

1 A Frlbourg, Recés, t Va2, Lettre de Henri II Fr:hourg, 27 septemhre
1618,
. 2 A, Frihourg, Recés. vol. 72 ot Missival, t. 37‘ Lettre de Fribourg a,IIenn II.
- 28 septembre 1618,
3 Ar Neuchélel, B 527, Lettre de Henrd IT au Corps helxéhque et A. Lucerne,
Cah. Neuchalel, 1618. Lettre de Henri IL aux. cantons cathohques, 23 septem-
bre 1618, .
- 4 A, Lucerne,-Cah. Xeuchatel, 1618, Leitre de Henri Il 4 Lucerne 29 septem-
’ hre 1618. -
S A, Gonf D. Mu-on Lelire de Miron 4 Sainte- Catherlne, 28 octohre 1618.




'-vu tous ses- efforts brlseb par ses ennemis, les Bernms et lni:
‘méme bafoué par ses propres sujets : tel est pour lui le sens de

la tréve. Tout-en répétant qu'elle a été conclue par le prince a
I'insu du Roi et de ses ambassadeurs, Miron estime que Henri IT

a signé ce traité pour avoir été trompé par dé fallacienses pro- . e

_messes ; il avait instruit Lonis XIII ainsi que ses protecteurs des’
dlSpOSltlons belliquenses' de Berne et il pensait dés lors pouvoir
compter sur eux. Cependant les eantons catholinues désapprou-
vent la ficheuse déeision’ du prince, car les Bernois améneront
IAllemagne, nation hérétique, dans leur parti* . a
" Le nonce Sarego, de son c6té, va plus loin encore : la treve _
est I'ceuvre des Bernois, des lel‘lChD]:s et peut-étre d’autres de
leurs alliés, Iis I'ont faite pour solliciter dans Tintervalle des
secours des protestants, qu’ils n’avaient pas obtenus encore,

" intervenir ‘ensuite efficacement dans les Grisons, y détruire la:

religion catholique, s’emparer. de ces pays limitrophes de I'[talie

et empécher ainsi e pape, le Rol cu d’aulres princes catholiques

A’y faire des levées d’hommes *. — Les affaires des Grisons et la

guerre de Trente ans venaient de commencer ; il est done bien

possible que Berne, qui voulait survyeiller les événements, accueil-
lit favorablement la paix pour avoir une affaire de moins sur les
bras. -— Pour Sarego du moins, il n’y a pas de doute possible, la
tréve est bel et bien 1'ceuvre des Bernois *. Dés 'ouverture des

hostilités ils ont cherché a faire trainer le différend, & 'éterniser, .

a distraire enfin les Francais du véritable débat, pour faire avan-

cer leurs propres affaires, fortifier leurs posntlons et secourir les

Grisons sans rien cramdre de nulle part. Snivant Sarego, cette

suspension temporaire du conflit n'est qu'un ficheux palliatif

- dont ‘on verra les conséquences déplorables. Les sujets du duc,

- réduits sous la domination des Bernois, s’accoutumeront i leur
“servitude, et LL. EE. auront ainsi tout le loisir de vaquer & leurs-

. affaires. Il edt micux valu choisir entre les deux muyens extré- -

mes :une paix compléte et loyale ou bien la guerre. Déja méme

le nonce croit voir les Bernois, devenus plus fiers et plus inso-

* "lents, n’en faire qu'a leur gnise chez eux : ils vont pouveir recher-

_ cher comme il leur plaira des secours étrangers, et, en endor-

1 A Conf. D, Miron, Lettre de Miron ﬁSarcgo, Calendes d’octobre 1618,
A, Conf. D. Sarego. Letire de Sarego 4 Borgh#se, 7 octobre 1618,
3 A Conf, D. Saregao. Lettre de Sarego 4 Borghase, & oclobre 1618, .
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' _mant sournoisement les Confédérés eux-mémes, ils hmront par se
fortifier définitivement dang leur perfidie !, - .
Mais la tréve de six mois était signée, et ce fut une détente_-_

* générale. Fribourg en est le plus heureux, car il .craignait que le
- différend ne provoguit la guerre : aussi témoigne-t-il son plaiSir
4-Henri II %, Les catholiques paraissent avoir un poids de moins
sur le ceeur; ils n'ont plus besoin du secours que le duc de Savoie -
leur avait offert, ni de sen ambassadeur extraordinaire. La Tour-
nette rapporte encore 4 son maitre que tous les eantons se félici-
tent de la conclusion du traité, le différend Longueville ne leur

.- ayant apporté que « des depences ct des fascheries %, »

‘Henri II-était 4 Neuchatel depuis plas d'unie année, Avant de
quitter sa principauté, il voulut donner & ses fidéles bourgeois
forains une preuve de sa satisfaction & leur égard pour Ia loyauté
dont ils avaient fait preuve dans les eirconstances difficiles deson
séjour : 4 cel effet il fit dresser un role de ces forains el leur
accorda un « abri.» trés favorable pour le paiement de leurs cens -

" foneiers. Les termes mémes de I'acte de concession sont intéres--

sants : « Désirant faire voir a la postérité de quelle gratitude’ et
gr atlﬁcatlon nous avons accoustumé d’user allendroit de ceux qui
“se sont.rendus recommandables par leur fidélité et services et le
soin particulier que nous avons dn peuple que Dieu nous a com-
mis, ayant veu la requeste dui nous a esté présentée par les gou-
vernents st communiers des guatre villages de la Majorie de'la
* Coste et ceux' de la Chastelainie de Thielle.... * » Accorder ces
faveurs aux externes et en exclure les bourgeois ‘de la ville de
: Neuchatel ¢’était rendre irrévocable la’ Renonciation de 1599, _
. cause du conflit. Henri I confirma encore, en ‘quelque sorte, la
Renonciation, en accordant anx bourgeois. de Valangin des :
‘favenrs semblables & celles dont il avait- gratifié les forains de

: Neuchate] et il leur preta le serment quiit ava:t refusé ala
. Ville 3, :

1 A. Conf. D. Sarego. Letire de Sarego 4 Miron, 10 octobre 1618,
? A. Fribourg, Missival, L. 37, Lettre de Frlbourg 4 Henri IT, 28 septembre-
1618, .
3 A, Gunf D. La Tournette. Letlres de La Tournette an duc de Savme, 18 et .
28 septembre 1618,
- 4 Man, G, d@’Etat, 17 aodi 1618.

. % A, Neuchatel, G 910 et W 5/10. Serments et L]bertés de Valangm 30 octo-
bre 1618. -

ot
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- Enfin, avant de quitter sa principauté, Henri II annonga  anx

douze cantons la tréve qu'il venait de conclure avec Berne. Il se

- souvient du soin qu'ils ont pris de ses affaires et de laffection

-qu'ils lui ont témoignée. I1déclare aux Confédérés qu’iln’onbliera -

jamais leurs bons offices; il est prét 4 le pronver aux Suisses en

. leur rendant & V'occasion le méme service. Si, malheureusement,

e 1ntervent10n des Confédérés, comme celle du Roiet la medm—

tion du duc de Savaie ont été inutiles, il ne leur en est pas moins

reconnalssant de ce qu 'ils' ont fait et 11 restera leur ami aupres '
du Roi .

Henri II prend egalemeut congé des cantons cathmlques, ses
coreligionnaires, qui lui avaient prété une assistance morale
fidéle, mais fort peu efficace. Sa lettre est beaucoup plus courte
gue celle gque nous venons de voir ;i constate que tout a été fait
~ pour terminer le différend, et que tout a été inutile, méme « le

somg » qu'en ont pris les cantons cathohques Espérant néan-
moins que pendant la {réve qu'il leur annonce « il se présentera
quelque voie d’accomodement », il les supphe de lui « contmuer
toujours » leurs « bons offices % »

La lettre qu’il adresse 4 Lucerne, Fribourg et Soleure est
“beaucoup plus chaleureuse ; les,‘trms cantons combourgeois.
_avaient fait tout ce qu'ils avaient pu pour le prince, qui d'ail-

leurs comptait sur eux. Prenant cougé de ses trois alliés, qui
sont aussi ses amis, Henri I espére qu’iIs lui conserveront leur
amitié et leurs bons offices comme & ceux - dont it a chérit » les
alliances; il les assure que son absence n’altérera jamais son
-affection pour leur pays, dont le souvenir lui « est ‘présent et
-cher, » I'désire enfin pouvoir leur rendre service a la cour du
ch en_reconnaissance de leur appui bienveillant &

- Enfin 4 « Messienrs » de Berne, il déclare simplement que
son intention est de conserver avec eux des relations correctes
« une mutuelle bonne intelligence entre vous et nous, sera par
nous aussi religieusemeént recherchée et observée que les assuran-

. 1 A. Neuchitel, B 5/27, Letire de Henri IT au Corps helvélique, 1‘)[29 sep-
lembre 1618. )
.. * A, Lucerne, Cah. \'euchzitel 1618, Lettre de Henn Il aux cantons cathoh- .
ques, 29 septembre 1618. |
.-~ % A, Fribourg. Recés; t. 72. Lettre de Henri II 4 Fribourg, 27 seplembre 1618' ‘
¢t A. Lucerne, Cah, Neuch;'lt_el 1618. Henri IT & Lucerne, 29 sep_lembre 1618. .
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ces ‘que vous nous en donnez de vosire ¢oté le méritent .. >
_ Aprés avoir pris congé de ses alliés, combourgeois et amis,
- Henri Il quitta sa principauté pour reprendre sa charge auprés
‘du Roi, Les Quatre-Ministraux et Bourgeois de Nenchatel allérent’

a prendro resPectueusement cangé de 1u1 en lassurant de leur :

" fidélité % »
~ Le différend Berne-Longuevﬂle reposera donc pendant six
mois selon la tréve signée, Le. prince, nous avons vu, espérait -

- _que pendant cet intervalle il se trouverait une solution amiable,

~ Miron, de son cété, déclare que I'affaire ne s'endormira pas; le
- Roi va assembler ses ministres et ses conseillers pour ’étudier &
. nouvean; il soutiendra le prince, et certainement une solution
~sera donnée an- probléme. L’ambassadeur Passure d’abord )
son- ‘collégue Sainte-Catherine %, el, plus- formellement encore, &
. Lucerne : ¢« Sa Majesté vous écrit & tous, Messicurs des cantons
-catholiques, les lettres ci-joinctes par lesquelles elle vous tes-
moigne de ne vouloir abandonner le dit S de Longueville, comme
~ elle vous prie de faire le semblable, attendant qu'elle aye faict
. considérer derechef ceste affaire en son conseil-pour y avoir bon
esgard, vous assurant au surplus que si pour l'assistance qu'avez
~rendue ‘et qu'elle se promel que continuerez en cest endroict,
- vous. estiez inquietez et incommodez par vos voysins et alhez, :

" qu'elle vous défendra, protégera en telle sorte que vous cognois- |

“trez, par effect combien-vos bons offices luy auronl; este agréa-
‘blest »
' Le nonce Sarego est du méme avis qui Miron : les prece- A
~‘dents font fol que Louis XTI ne négligera pas 'affaire Berne-
" .Longueville pendant le temps de la tréve. Le Roi lui-méme avait
" prié les Suisses de lerminer le conflit. Les cantons se sont entre-
‘mis & plusicurs reprises pour y arriver par voie de justice ou
d’arbltrage, par des moyens ¢ amiables ou. par la Diéte générale, - -
" mais tout a é¢té-en vain et les Bernois n’ont jamais voulu se pré- -
" ter & aucun accommodement ni reconnaitre les bons offices des
'ambassadeurs de _France et les siens. Ilsétaient-au contrair'e-

1 A. Neuchatel, J 12/23. Leltre de Henri 1L 4 Bcrne, 28 septemhre ]6]8
2 ¥ de Lhambr]er op. ¢it..p. 403,
3 A, Conf. D. eron Letire de Miron 4 Sainte-Catherine, 20 octobre 1618,
LA Lucerne, Cah, Neuchﬁtel 1618, Lettre de Miron 4 Lucerne, 28 octobre ‘
1618 : 5 _ e
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devenus si toides que les catholiques s'étaient vus contraints -
 d'écrire aux rois de France et d’Espagne et an due de Savoie pour .
“connaitre quels secours ils pourraient attendre d’eux en cas de -
rupture. Ces princes, dit Sarego, ont répondu comme il conve-
nait *. — H serait intérassant de connaitre les lettres échangées de °
part et d'autre, et surtout Ia réponse des souverains; elles prou- -
veraient une fois de plus que, au gré des circonstances, le diffé- -

rend Longueville pouvait devenir grave pour le comté de Neu- o

chatel et la Confédération tout entiére 2,

I pardltralt qu'il se produisit une indiscrétion s les Berncus
eurent copie de toute cette correspondance. Le nonee croit que
Pindiscret- fut 'ambassadeur d’Angleterre 4 Turin pour ce gui
concerne la correspondance du due de Savoie. C'est pour cette
raison, d'aprés Sarego, que la: Diéte de Baden se prolongea plus
longtemps. On vit les Zurichols, ces hérétiques, sommer les can- .
tons catholiques de déclarer pourquoi ils avaient écrit dans ces
termes & des puissances étrangéres, en quelle suspicion. ils
tenaient les protestants et quelles étaient leurs intentions. Répon-
dant 4 cetle sommation, les cantons catholiques reconnurent en
‘pleine diéte qu'ils avaient écrit & des souverains étrangers, mais
que les protestants eux-reémes leur avaient donné peu d’occa-
sions d'avoir confiance en eux, & cause des troupes etrangeres‘ :
quils ‘tenaient prétes sur leurs frontiéres et qwils avaient encore
augmentées, au lieu de les licencier conformément 4 ce qul leur
était demandé.

Dans la méme diete les Zunchms au nom des protestants se
plaignirent encore d'étre qualifiés d' hérehques et de mauvaise

secie dans ladite correspondance secréte, termes qui consti- .

tuaient pour eux une injure. Les catholiques répondireut qgue le
mot ¢ hérétique .» était coutumier et ne constituait pas une

.injure ; toutofcns ils promlrent de ne plus desormals l‘em-
ployerq ' ‘

1A Conf D. Sarego Leltre de Sarcgo ziMn'on 16 novembre 1618 ; « Tiaveva

resi essi Bernesi tanto egsosi agli altri canf.om, che 1i caliolict si misero a seri- -

vere alli Re di Francia e di Spagna ed al Duca di Savoia, investigando e -cer-
cando da loro che ainlo haverian potuio sperare in caso che essi si fossero
mossi conlro i Bernesi, le guali leltere hebbero conveniente risposta, » |

? Malgré des recherches spémaleq nous n'avong pas pu découvnr cette cor-
respondance. .

A C.cunf D Sarerro Leure de Sarerm | Borghése 80 novembre JGIB
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Mais 1affaire était bien close.ponr six mois, et les cantons

‘catholiques eux-mémes, dans leur diéte particuliére de Lucerne,. . .

tout en constatant que-l'orgueil des Bernois.ira augmentant,
avaient décidé de laisser reposer les choses durant la iréve et‘ :
d’attendre ce que feralt dans Ja suite le roi.de France 1

EXPIRATION DE LA TREVE: REPRISE DU DIFFEREND .
BERNE-LONGUEVILLE.. ~— TROISIEME CONFERENCE D'AARBERG, -

La tréve expirait le 11 mars 1619, Bien avant cette date les
adversaires recommencérent les hostilités. Ce furent les Quatre-

- Ministraux qui s’agitérent les premiers ; la suspension des débats

n'était pas a-leur agrément. Le 16 novembre 1618 déja, ils
envoyaient leurs députés Daniel Rosselet, Nicolas Trybollet et
George de Montmollin « pour s'informer a Berrie au mieux pos-
sible de T'estat des affaires qui regardent » leurs « difficultez
avec Son Altesse, communiquer, bailler et pt_*endre advis sur ce -
subjet et en général negotier pour ce qu'ilz trouveront nécessaire
pour ».Jeur. « utilité selon les occurences 2 » De son coté, le Con-
seil d’Etat du prince, gui ne souhaite pas moins d’en finir, décide
pieusement, le 11 décembre 1618, de chercher Ie moyen de Tqui-.

der le différend .

. ‘Lenonce Sarevo, touJours aux nouvelles, mande an cardmal
Borghése que le prince d’Orléans a éerit aux Fribourgeois qu'il-.
insistait auprés du Roi pour oblenir du secours contre ses sujets -
rebelles de Neuchitel et contre les Bernois, et qu'il espérait
1'obtenir: Il ajoute qu'il 'aurait déja recu sans le maréchal de
Lesdiguiéres, feudataire des Bernois, et d’autres princes hugue-
nots qui ont fait échouer ses démarches. Cep'endant'le Roi prie
Fribourg de persister dans ses bonnes intentions envers Henri 1%,
- Quant au prince lui-méme, i parait n’avoir pas perdu de vue
ses affaires de Neuchitel. Il annonce a ses amis de Lucerne, un

* Mmois environ avant l’explratlon de la tréve, que Ie Rm sest

1 Recés Lucerne, 10 cctobre 1618 E A L VIAp, 52,

2 A. Ville de Neuchatel; Missives V.1, Instructlons aux députes neuchate-' '
loig, 16 novembre 1618

-3 Man, G. d'Iitat, 11 décembre 1618,
4 A Conf. D. Sarego Lettre de Sarego 3 Borghése 9 février 1619

14
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~oceupé activement de ses intéréts et que, par 'entremise de

Miron, il sonde en ce moment les dispositions des Bernois. S'ils

ne se prutent pas a un accord, un nouvel arrangement sera -

recherché avec Lucerne et les autres cantons amis; mais Louis XIIT
promet au duc tout le secours néeessaire pour la sauvegarde de

- ses droits L.

Le jour de l’explratlon de la treve, les Bernois écrivent au

.gouverneur de Neuchatel. Ils font gravement l’hastomque des -
. événements et rappellent qu'il fut entendu qu'aprés les six mois
_fixés le procés scrait repris. En conséquence, ils viennent prier -

le prince de se soumettre au verdict qu'ils ont prononcé coun-
tre luile 23 février 1618. .8’ il refuse de satisfaire an Jugement
rendu, il pourra comparaltre devant le Sénat et faire les opposi-
tions qu il jugera opportunes, Enfin, si Hemi I neiveut prendre ni

I'un ni 'autre de ces partls a Mesmeurs » de Berne, qu01qu’1ls_

n'y soient pas obligés, mais mmplement par amour de la paix et

de la. tranquillité ‘communes, présentent encore une fois & Son -

Altesse le Tribunal de la Marche*,
Au recu de cette nouvelle citation péremptmre Ie prince fit

répondre par son Conseil qu’il aviserait & affaire et ferait une
réponse circonstanciée % Les Bernois étant revenusa Ja charge,

le duc leur annonce que depuis son retour en France il a « eun

tant d’oceupation auprds du roy qu’il a esté empesché de donner
" tel ordre » pour la reprise du procés. Il désire toujours en finir
"+ 4 'amiable, et, dés qu'il croira Berne dans les mémes disposi- -
 tions, il enverra ses députés *. Mais le temps s'¢coule et les Ber- '

nois doutent que le prince soit «incliné a vouloir entendre

~a ung amyable traicté et accommodement du dit affayre, » -
- Tls estiment que malgré ses nombreuses occupatmus il pourrait

reprendre la question et, sans plus tarder, envoyer des dépntés

pour traiter-avec eux % Aucune reponse du prince n'élant arri- -

vée, les Bernois laissent percer lenr vive impatience : « Mais
d’autant que depuis il n'est encores rien ensuivy et que de la

1A, Lucerne, Coh. Neuchatel 1618, Leltre de Henri I 4 Luecrne, 21 février 1619,

A, Neuchatel Y 13/24, Lettre de Berne au Gouverneur de Neuchatel 1324

février 1619, .
3 A, Neuchatel, N-14/2. Letlre de Henri IT 4 Berne, 15 avril 1619
4 A, \enchﬂtel B 528, Letlve de Henri IT 3 Berne, 9 mai 1619,
5 A Neuchﬁle] L 23/24, Letire de Berne & Henri IT, 11 mai 1619, -~

U g
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“sorte I'on forme d’un jour une semaine et puis un mois et que le

fait:se procrastine et prolonge trop, nous avons juste sujet de

~ vouloir savoir si Son Excellence est fermement résolue s’adon-
ner a 'amyabilité ou au dreit ‘dé Marche et auquel des deux:
en fin icelle se vouloir incliner. » lis veulent une réponse déﬁ- :

nitive celle fois el non plus un renvoi %,

Plus de trois mois s’étaient ecoules ainsi depuis l’e‘:plratwn
de la tréve et rien n'avait été fait. Cependant, sur cette derniére
sommation de Berns, le prince répbnd enfin, le 26 juin: les
affaires du Roi 'ont absorbg, mais il enverra ses députés. Cette
lettre est datée d’Amiens; Henri 1 y exprime espoir que les
Bernois auront le amesme dessein et autant d’affection » que kui-
méme de « bonne volonté » pour terminer le différend 2, Aprés
-ces excellentes paroles, nouveau silence d’un mois. Les Bernois

déclarent au gouvernement que, prenant acte de la derniére.
promesse du prince d’envoyer immédiatement des députes munis

de pleins pouvoirs, ils patienteront bien encore quelques jours ®,

Mais les ambassadeurs du duc ne paraissent nullement. A Berne g

on est inguiet, preuve en soit une lettre de d'Erlach dans laquelle
il demande des nouvelles 4 Mareschal, seerétaire du Conseil :
« Quelques ungs d’enire.eux tiennent la resolution de mon dit
" & de Longueville changée pour I'envoi de ses dictz ambassa-
deurs a cause duretardement de leur venue. 'ay sur ce jugé a pro-
pos et de mon devoir suyvant la syncére affection que j'ai an
“service de mon diet S¢ de Longueville de vous en adverlir et
vous supplier me mander de vos nouvelles sur ce sujet, affin
quon ne prenne icy des ombrages mal a propos ™. » '
Mais si Berne avait hite de terminer le différend Longueville,
les Confédérés, eux aussi, se montraient pressés d’en voir la fin.
" Les cantons protestants seréunirent en diéte & Aaraule 7/17 avril
'1619. Ils augurent mal de ce que Berne a présenté la Marche an
due et ils voudraient le prier de penser plutét & un armngement
a Pamiable 2,
Berne déclare-alors A ses corehglonnalres que le duc n'a pas

t A Ncuchﬁtel, B 2/40. Leitre de Berne & Henri 11, 16 juin 1619,

2 A. Neuchatel, T 12/9. Leitre de Henri I 4 Berne, 26 juin 1619.

3 A. Nenchtlel, P 12/20. Letire de Berne'd Henei II, 10 juillet 1619.

4 A. Neuchdtel, S 20/8. Letirede d'Erlach 4 \Imeschal 25 juillet 1619
'® Hecés d’Aarau, 7/17 avril 1619, BE.-A.t. VIL A, p. 65



‘encore répondu & sa ‘eitation, qu'il.n’y-a done aucune décision.
prise el qu'ils n’entrcprendront rlen que ce que commanderont '

la nécessité et Vintérét de la paix *.

~ Miron put eroire, devant le zéle et Iinsistance des Bernois, :
que le différend allait s’accommoder, si toutefois « leurs inten- .
tions » étaient @ aussy vraies en effet qu’'en apparence. » Clest:

- ee qu'il éerivit a son collégue Sainte-Catherine 2. En méme temps,
I'ambassadeur est en correspondanee suivie 4 ce sujet avec le Roi.
Sa Majesté l'informe que le ‘prince d'Orléans « désiroit envoyer

~ par deld quelque personnage sage et discret qui feust bien informé

_de ses -affaires de Neufchastel pour en conférer » avec lui, et il

prie- Miron d’ « aviser avee son bon avis et consell aux moyens’

de pouvoir terminer cest affaire® »

Lui aussi, le Roi, désire voir-la fin de cette longue querelle et
souhaite que son @ auctorilé y puisse frapper un coup a son
contentement. » D'autre _part, Louis XIII estime qu'il y aurait
utilité pour lui-méme & ce que les sujets du prince fussent unis,

—et qu'il put se servir d'eux 4 l'occasion. Il semble prendre cette
fois une vive part au différend, et il recommande a Miron d’as-

stirer Messieurs de Berne de la « bienveillance » et . de la « grati-
. tude » royales, « lorsque de leur costé ils se mettront en debvoir
de:la mériter par le respect qu'ils rendront » & ses € ambassa-
deurs et ministre comme» & ses ¢ officiers*. » Dans une autre let-
tre, Louis XIII .confle:encore une fois les affaires du prince &

Miron, qui les conduira selon sa « prudence et dextérité pour le -

mieux de la dignité » du Roi et le @ bien de son service®, »

Cependant Berne insistait pour la liquidation du conflit, non-

séulement auprés du gouverneur de Neuchitel, comme nous
I'avons vu plus haut, mais auprés de Miron lui-méme,‘ ainsi que

le prouve une lettre du Roi 4 son ambassadeur : Sa Majesté veut

croire que cette drecherche » de leur part « tend a quelques

"approehes pour remettre l'affaire en négociation et essayer.de

la terminer doucement®. »

LI

1 Recds d’Aarau, 7/17 avril 1619. E, A. t. VI A, p. 63.

% A, Conf. D. Miron. Leitre de diron 4 Sainte-Catherine, 25 avril 1619,
3 A, Conf, D. Miron. Leltre de Louis XIIT & Miron, avml 1619. .
"4 A ConfD. Miron. Lettre de Louis XITI & Miron, juin 1619. -

5 A, Conf-D. Miron, Letire de Louis XII 4 Miron, aput 1619,

% A. Conl. D. Miron, Letlre de Louis XIIT & Miron, juin 1618,
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'-'En-ﬁn,' aprés six mois de lenters et -de consultations, le
. prince d’Orléans envoya auprés des Bernois le St d’Alincourt *

pour défendre ses intéréts ef entrer en pourparlers avec eux;
le Roi le faisait accompagner de Saini-Romain % Ces députés

. 'prendront-toujours I'avis de Miron et communiqueront & I'am-

_bassadeur leurs mémoires et instruetions. A ee dernier, Louis XIII
renouvelle zes’ recommandations pour qu’il fasse ce qu'il jugera
.le « plus a propos pour la dignité de Sa Majesté et le bien de
son’ service, comme pour le contentement particulier du dit
. sieur duc?. » : :
" Les pourpatrlers avec Berne étant en bonne voie, Henri 11
Vannonce 4 ses.amis de Lucerne et leur déclare que le Roile
- soutient vigoureusement, « lui tesmmgne toute sa bonne volonté
- et embrasse ses intérdts plus que jamais*®,
~Ainsi done, 4 lafin d’aott 1619, Loms XIII avalt remis par

diverses lettres les affaires du prince de Longueville & Miron.
“Henri I, de son ¢6té, avait muni de pleins pouvoirs ses ambas-
“sadeurs, d’Alincourt et Saint-Romain, et ces deux mandataires

étaient arrivés dans le comté vers la fin du méme mois. Les
~Bernois, heureux de I'arrivée des envoyés du prince qu'ils déses-
péraient de voir paraitre jamais, {émoignent leur satisfaction a
" Mareschal. Mais on s'était trop haté de se I‘EJOUII‘ at les affaires

trainérent encore jusqu'a la fin de novembre ®.

Ces longueurs exaspérent Miron. Le 1er aot déja, 11 avait

‘e un’ mouvement ‘d’humeur lorsque les Bernois lui avaient

demandé pourquoi il ne les eonvoquait pas pour leur payer les

- pensions du Roi ; « lesquels (les Bernois) se sont advisés de
" m’escrire depuis pen se plaignant de ce que je neles mandois
point ainsy que les autres.cantons pour recevoir leurs pensions.

1 Villeroy, Charles de Neulville, marquis ¢"Alincourt, 1566-16842, baron de
Burg, 8 de Magny et de la Forét-Chomier, chevalier des Ordres du roi, conseil- .
ler en ses Conseils d’Etat et privé, gouverneur des Lyonnais, Forez, Beaujolais,
de Ponloise et du pays Vexin, grand maréchal des logis de la maison de Sa
Majesté, 1611, 1622, 1624 — H. E. Rott, op. cit. &. I, p. 1160,

2 Samt—Rummn thppe-Dmet Se de, et de Longes, écuyer;- genlllhomme
ordinaire de la chambre du roi, intendant des affaires du duc de Longueville e}
- son ambassadeur anx comtés de ‘Neuchdalel et Valangin, 1628, 1624, 1625, — H.
E. Rott, op. cit. t. I1I, p. 1144

34, Conf; ) Miron, Leltre de Louis ‘{III 4 ercm aott 1619.-

4 A.Lucerne, Cah, Neuchatel, 1618, Lettre de Henri IIéLucerne,ler aofit 1619,

% A. Neuchdtel, G 21;2 Lettre de d’hrhch 4 Mareschal, 23 aoft 1619,

4
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A quoy je fis responce qu'il ne tenolt point & moy. Et qu apres

quils auroient contenté le Roy sur ce que Sa Majesté desiroit

d’eux, que je ferois mon possible pour leur contentement, ayant o

autant de bonne volornté pour eux que pour aucun autre can-
tonL» A lafin de ce méme mois d'aoit, 'ambassadeur frangais
laisse de nouveau percer son méeontentement contre les Suisses et
leur politique : « Ils ont de vieux fraités pleins de barbaries qu'ils -
renouvellent pour ce qu'ils voient leur avantage, ainsis'est perdule
comté de Neufechastel ou le prince n’'y a plus de erédit qu’autant’
qu'il plaist a ses sujets et a Berne® » Un mois plus tard, 4 la fin .

de septembre, nouvelle ‘charge contre Berne. Miron parle de la -

« grande arrogance »-des Bernois qui veulent tout emporter de
« haute lutie, » et il déclare  son collégue qu'iln’a pas eu beau-
coup de relations avee gux, « a cause du peu de conte qu'ils fai-

" soient des civilitez que leur rendit M. de Vie®. » Grande colére-

le 31 octobre : les Bermois ont réussi 4 faire renvoyer la Diéte

“de Baden*, ef Miron de s emporter contre Berne : « Quoy qu xIs. _
soyent si a.veugles. dans leur opinion qu'ils n'en-veuiilent prier - -
personne, s'amusans a enirvetenir de leurs affaires tous ceux

qui n’ ¥ entendent rien et refusent & entrer en tiers avec d’au-

" tres qui en sonf instruits et qui ont de laﬁ'ectmn et du moyen

de les y servir 5 »

11 n’est pas surprcnant que nous retrouvmns encore ici le '
‘noneé Sarego. Il s’éléve contre Leurs Excellences 4 propos de la

diéte de Baden oii I'on entendit de nouveau ces « Magnifiques
Seigneurs » ef leur orgueilleux langage: ils ne veulent rien céder
dans 1'affaire Longueville et ils ne se soumettront pasala décision
des Confederés, contre }a résolution prise par les Deux-Cents. - -

Sarego .croit que, si les Bernois renvoient toujours la solutlon,

c’est afin de permettre anx Zurichois et aux Confédérés des’en- -

- tremetire pour accommader le différend E[lll sera porté ainsi de
~ diete en dicte et finira par s'évanouir, comme on I'a vu dans-
“bien d’autres occasions. Puis, toujours porteur de grosses nou-

_A. Cont, D, Miron. Leltre de Miron & Sainte-Catherine, 1o aott 1619.

2 A. Conf. D. Miren. Letire de Miron an marquis de Coeuvres, 24 aot 1619,

3 A. Conf. D. Miron. Leltre de Miren au marquis de G(Buvres, 28 septemhre
1619.

4 A, Conf, D Miror. Lettre de Miron au marquis de Coau'.res,SO octobre:
'1619 ‘
C B4, Conr D Miron. Lettre de Miron a Samte—(latherme, R1 novembre 1619 _
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velles, il ajoute que, mettant & proﬁt ces Ioné’ueurs, Berne arme
el exerce’ses troupes. Il est vrai que les cantons cathollques en
- font-autant . — Dans une autre lettre, le nonce rapporte que les

. Bernois, par. des refus et des renvois successn’s se mamtlennent

« insolents » sur leurs pnsmons 2,

Tl v avait plus de huit meis que la tréve était écoulée Iors-
, que enfin une résolution fut prise. Les ambassadeurs du duc
- s'étaient rendus & Berne pour renouveler la « vieille amitié »- qui
" unissait les. deux états et ticher de s’entendre 4 I'amiable. Les
deux parties convinrent alors d’ouvrir une nouvelle conférence &

Aarberg, 4 la fin de novernbre de 'année 16193, En vue de cefte -

réunion, lez Bernois munireat leurs - ambassadeurs, Albert
Manuel, Anthoni von Graffenried, Johann Frisching, Johannes
VJacob von Diesbach du Petit Conseil, Hans Rudolf von Etlach
et. Marcuard Zehnder du Grand Conseil; d'instructions assez
vagues et générales : les députés chercheront & dissiper amica-

‘lement tous les malentendus et & renouveler 1a « vieille amitié »-

- ‘qui unissait les deux pays, mais ils devront maintenir aussi les

droits de leurs seigneurs selon la combourgeoisie perpétuelle et -

les traités®. Les ambassadeurs du prince étaient d’Alincourt,

" Saint-Romain -et le secrétaire d'Etat, Hory. Le procés-verbal de -

_cette conférence est perdu®. D’ailleurs il contenait simplement
les instructions des ambassadeurs bernois, et il ne nous appren-
‘drait rien de la conférence elle-méme, 'Gepén’dant quelgues
documents des archives de Berne et une piéce fort incompléte
de celles de Neuchitel nous permettent de dégager une partle
‘des travaux de Y'assemblée.

Les députéds arrivérent i Aarberg le 1er décembre 1619 (et

~ non-le 21 septembre 1618, comme le dit Boyve dans ses Anna-
- les), et se firent des visites réciproques. Le 2, les séances com-
mencérent par < les salutations d'usage et de's protestations de

toutes sortes de disposition et de honne volonté d’accommeode-
‘ment des affaires de part et d’autre ® » Virles expériences faites -

1 A; Conf. D. Sarego. Lettre de Sarego 4 Borghése, 16 septembre 1619
2 A. Conl. D. Sarego, Leltre de Sarego & Borghése, 11 octobre 1619,
" 3 Recés d’Aarberg, fin novembre 1619, E, .tV A p. 108,
4 A, Berne, Instructionsbuch, {. P, p. 493, 15 novembre 1619,
"% Recés d’Aarberg, fin novembre 1619, E. A.t. VI' A_ p. 100. -
9 A, Neuchatel, W 23/10. Conférence d’Aarberg, fin novembre 1619,
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" dans les conférénces précédentes; 11 fut aussitét €« convenu que
*pour éviter la.longueur des discours on présenteroit des articles

sur lesquels on répondroit. » Les Neuchitelois ayant été « invi-

- tés 4 commencer, » envoyérent par Hory leurs articles aux

Bernois, Dans ce ducument, le prince espére' que ¢ toutés les
mésintelligences et ce qui s’en est ensuivy, demeurera comme

non advenu; » le traité de combourgeoisie sera renouvelé et -
~ fidélement observé D'aitre part, ales chfférends naissants direc-

tement entre Son Altesse et les bourgeois en:général de la ville |

~de Neuchatel; en'cas qu'ils n’en puissent convenir entre eux,
* seront décidés et jugés par Messieurs de Berne conformément
cau texte pratiqué et vray usage du dit traité. » Enfin, « pour

esviter aucune difficulté semblable a celles du présent tou-
chant le fait dela Marche, s'il arrive quelque différend cy‘aprés‘

' centre les comtes souverains du dit Neufchastel et les dits sei-

gneurs' de- Berne pour raison de la présentation de la dite Mar-.

“che, en cas qu'ils n'en puissent demeurer d’accord, on s'en -

remettra -au dire et'jugement de ceux desquels on conviendra
par le présent traité, attendu qu'il n'y a esté pourveu par ie dit -

tralte de comhourgemsm1

- Ainsi Henri IT respectera les clauses du tr'ute de combour- -
geoisie de Conrad: de Fribourg pour les difficultés futures, mais

‘il fait abstraction de celles au milieu desquelles it se débat. Il en .-

est de méme de la Marclie; le prince ne tient pas compte de
celle que les adversaires se sont rémproquement offerte : il parle
de la Marche future, et ¢’est tout.

Les -Bernois presenterent leurs propositions probablcment
par I'éntremise de Steck qui-assistait aux débats?, -~ -

1. Ils demandent que le {raité de combonrgeovisie de Conrad -
de Fribourg demeure « en sa force et vigueur, pour ‘estre dores-

- énavant observé de point-en point, en bonne foy, et les diffé-

rents’ naissants ‘en tous-temps entre les conites et les bourgeois

'+ de'Neufchastel seront’ décidés et jugés par Messieurs de Berne, *

conformément au texte pratiqué et usage du dit traité de bour-
gemsm, sans y contrevemr » :

1 A, Berne, Manus, Gandard, p. 587 Arhcles proposés par Henri IL
2 no'. embre 1619,
-2 A, Berne, Manns. G'Ludard P ..)37 Articles propnsés par Berne 23 novem-

e 1o,
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2 «Et quant aux différents qui sont a présent entre le Sei-~

- gneur de Longueville, comme comte- de Neufchastel et ses dits

- sujets, les bourgeois du dit lieu, tant pour le regard de Ia réu- -

" . nion qu'autres points en question et indécis, Son Excellence fera -

lever la matiére de leurs plaintes dans un mois, conformément

- aleurs franchises et sans préjudicier aun contenu de la dite com-

‘bourgeoisie perpétuelle. »

_ 3. @ Ce qu'estre fait, Son"Excellence preatera le serment a
" ses subjects les bourgems de Neufchastel, tant internes gu'exter-
" mnes, conjoinctement et non séparément assemblés et eux recl—

proquement 2 luy, a la forme jadis prattiquée. » ‘

4. Les Bernois désirent la liquidation de Daffaire Steck.

; - Henri 1l donnera 4 Steck « dans le terme sous dit telle satisfac--

tion que son imnocence requlert » et fera la remise des interro-
‘gatoires, des réponses « signées de sa main », ainsi que du
- & décret du Conseil de Berne que I'on trouva sur lul lorsqu’il fut
_aresté, selon ce qui a esté promis et non encore effectué?. »

5. « Ce que dessus estant effectué, le dit seigneur Ducrenou-
vellera la dite perpétuelle bourgeoisie dans le terme porté par le
traité d'icelle. »

Henri Il faisait abstraction de toutes les dlﬁicultes pendantes

- el ne songeait qu'a ’avenir; les Bernois, eux, sont plus exigeants:
le prince fera droit anx plaintes de ses qnjets dans I'espace d'nn
mois, ce qui était difficile; il prétera le serment a ses sujets réu-
nis et non séparés par la Renonclatlon ce qui était plus difficile’.
encore; la Renoneiation des forains sera abrogée et leur réunion
‘avec les internes s'accomplira, ce qui était impossible. Ces
- demandes prouvent que les Bernois entendaient absolument
aboutir & nne solution; mais, en exigeant la liquidation de
I'affaire Steck, ils entendment aussi n"abandonner rien de leurs
prétentions ou de leurs droits.- '
. Ac6té de ces deux documents datés, nous en connaissons
quelques-uns qui ne sont ni signés ni datés ce sonf plutot des
‘fragments sans grande valeur, des observations sur 'un ou Vau-
_ - tre des articles ci-dessus. An moins pronveraient-ils que les pro-
- positions furent quelgue peu discutées de part et d’autre. Les
-annotations portent naturellement sur les points délicats du

1 Cf, page 117, note 8.
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débat, la Renoncmtlon le serment aux hourgems réunis, l’ap

pomtement des demandes présentées par les internes au prince,
ete. Mais, comme les articles présentés & Aarberg par les Neu-

chatelois sont. précisément l'opposé’des demandes de Berne,.

“chacun prévoyant que toute discussion serait inutile et oiseuse,

les parties ne purent s’entendre et se séparérent sans avoir pris
aucune décision. C'est pour cela prohahlement qu'il o’ 'y apas de
procés-verbal de la conférence. e

Nous avons trouvé cependant aux archives de _Berne un .

document qui doit avoir exercé une certaine influence surles
Bernois et leurs ambassadeurs : e'est une letire des Quatre-
Ministraux, Conseil et Communauté de Neuchatel, adressée anx

députés bernois & Aarberg et datée du 25 novembre 1619. s. a. -

A celte letire sont annexées des remarques sur les articles pro-

avec Berne et n’acceptent aucunement les artlcles propoqes par

leur souverain %, : ‘
Les Quatre- \Ilmstraux admettent que les difficultés seralent_

llquldees en partie si, purement et simplement, Henri II consen-
tait 4 préter le serment des princes de Neuchitel en 1a forme
accoutumée, ¢’est-a-dire aux bourgeois réunis en un seul corps :
@ Il convient fayre le serment en la.forme et a quoi il a esté
accoustumé, C'est anx bourgeois dedans et dehors assemblez en

. corps et. non séparément ct pour ce fayre lever la maticre et le

subject des plaintes que font les bourgeois dedans pour la préten-

“due division. S'il'se fnigoit autrement, on en pourrait tirer consé-

quence aun tacite consentement et confirmation de dite division. »
Quant & la ¢ matiére » des plaintes présentées par les Neu-
chatelois « a cause de la desunion receue, confirmée et main-

"tenue jusqu'a présent,» elle e« doibt estre levée mesmement le

serment. » Si, aprés cela, il reste encore '_qhel_que chose a débat-

posés par le prince. Ces remarques sont significatives; elles
-montrent que les Quatre-Ministraux sont tout a fait d’'accord

tre, « Messieurs » les Quatre-Ministraux « souffriront et atten- -
dront volontiers sur ce le jugement de Son Altesse, selon les
formalités sur tel subject ordinaires et acconstumées. » Lesbour- -

~geois de NeuChatel,.en ‘outre, n’a.dme@tront nullement une dis-

1 A, Berne. Manus. Gaudard, P 54l. Lettre des (.-Ministraux aux Ber-
nois, ¥5 novembre 1619, s, . .. Ty
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© cussion sur Ta questlon de savoir « si les forains ont peu renon-

-~ cer ou non'», car ee serait « remettre les franchises quidoibvent

" estre fondamentalea a la volonté et jugement arbitraires et en
faire dépendre -leur tout, quoy fesant est en effet renverser.le
fondement' de la bourgeoisie de Berne, portant cesté condition
'de recours au besoing. ou en rendre les effets nuls et illnsoires,
et seinble n'estre requis autre jugement sur ce cas du costé dé

7 Son Altesse que le serment ci-dessus, qui de soy vuide les diffi-

cultés naissantes de I'interprétation des franchises, attendu qu’il
 les confirme, » Et cela ‘est d'autant plus vrai, selon les Neucha-
" telois, qu'ils « ne demandent, ny ne se plaignent d’autre chose

‘que de 'inobservation du dit serment. » Ce serment est ¢ comme
‘le sacre », et les Ministraux affirment qu'il ¢ ne se doibt fayre ni |
recepvoir qu'en corps uni comme d'ancienneté, par conséquent
. telle réunion deibt précéder le serment et le serment le jugement,

.. 1lequel jugement d’ailleurs est rendu non nécessaire quand I'cbser- . .
“vation du serment a lieu, fondement total de la paix et tranqml-. _

lité. » -
© ~Comme on le voit par ce document, le paint de vue des- '
| Quatle Ministraux, d’accord avec les articies de Berne, est tout
a fait .différent de celui du. prince, I font cependant une
observation aux Bernois sur la question dela Renonciation: « Le-
_premier et le deuxiéme article des proposés de vostre part, nous |
semblent se conformer et ‘a propos; sur le subject duguel
deuxiéme article nous adjousterions nos instances a ce gue suy-
- vant les mots : Son Excellence fera lever la matiére de leurs
plaintes, il soit dict en réunissant les dits hourgeois . ou bien-
declairant les bourgeois prélendus divisés réumis ef incorpords el

" perpéucilement au mesme corps, estat; cbligation ef serments envers

les dits Mindstrauls qu'dls esioyent paravand ef que sond lous auly es
bourgeois par vertu de leur réceplion ' Ly

Tels sont les désirs et les observations -des bourgems de
Neuchitel. Dans lalelire elle-méme, adressée aux ambassadeurs
bernois assemblés 4 Aarberg, les Quatre-Ministraux exposent
~leurs doléances. Le procés en-cours depuls si longtemps a occa-
sionné une « dissipation du corps ou estatv de la bourgeoisie
de Neuchitel; il est venu ¢ hurter confre les fondements et

-1 Souligné dans le document.
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appuy de tel estat ou corps suhmstant, que sont prmc:palement.

I'ordre par lequel it est regy- et la bourgeoisie avec Vos Excel-
lences. » Les plaignants rappellent tout ce qui a été commis:

- _confre I'ordre dans I'Etat : « Contre I'ordre nous n’avons qune . -

trop de tesmoignages contre ceux qui ont voulu revocquer en .

‘doubte la puissance et authorité des Quatre-Ministraux entre

. nous. » Le plus grand mal vient de la désobéissance des foraing:

a Portans avee trop pen de conscience les personnes particullie-

res des-forains a denier le debvoir, respect et fidellité, voyre le
serment qu'ils ont de naissance aux dits Ministraulx et Conseils. »
- La Ville s’attaque iei & un homme de confiance du prince, le
secrétaire d’Etat Hory, que nouns avons trouvé a Aarberg et qui,

© par ses propos imprudents aurait contribué, lui aussi, & saper

I'ordre dans 'Etat : ¢ A ces fins ne pouvons sceller que le sieur
Jehan Hory, secrétaire d’estat; ne ce soit déclairé ouvertement
qu'il ne faisoit non plus d’estat des dits Ministraulx et assesseurs

- ou membres du Conseil que d'un simple gouverneur de v1l]age ou -

d’'un boucher, par ou Vos Excellences peu\rent comprendre s'il
s’esloigne du but premier et sy ce n’est pour renvoyer le tout a
un chaos de confusion et simple communaulé ou 'ung ayant

aultant de voix que Pautre, chaseun peut juger de la facilité a

1ntr0du1re dissensions et 1 1mpulssance a se maintenir, »

Voila pour les crimes cantre ordre dans I'Etat. Mais il y a

_aussi cenx contre la combourgeoisie perpétuelle. Selon les Quatre-
Ministraux la eombourgeoisie est, & cté de 'ordre, la seconde

base de I'Etat, et tout a été fait pour l'aflaiblir et méme la -

détruire : « Et touchant la bourgecisie qui sert d’appuy au basti-

ment sur le poinct spécial de la judicature en cas de différents, -

il n’est:besoing de ressencer les diverses voyes tenues a l'affoy-
Dlir sinon aneantir par les divisions des bourgeois. » -

" C’est pour cette raison aussi que la Ville ne' saurait accepter

les articles proposés 4 Aarberg par le prince, car 'article 2 en

particulier ¢ affaiblit la combourgeoisie mutuelle », Ils ergolent

sur les mots « les différents naissants directement » et les bour-

geois en général p; ces mots, selon eux, sont placés 1a pour dimi--

nuer ou méme ecarter la juridiction de Berne; or, comme c’est

' justement le cas dans la difficulté présente, « Pmtentlon et con-

séquences se descouvrent », et les Bernois le comprendront fort
. bien. Dés lors, les Neunchitelois demandent 'observation pure et
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_ mmple dn vieux tralté de comhourgemsm T sans adJonctlons ni .
. interprétations nouvelles. » Et pour conclure, les Quatre-Minis--
traux sont tout a fait d’aceord avec les Bernms et leurs articles
et les prlent « de eontinuer en leura smgullures faveurs et bonnes
‘recommandations. » -

- En présence de cette conformlte de vues entre Neuchatel et
les Bernois et devant Yinsistanee des bourgems qui mamtlennent‘
toutes leurs -positions, I'on comprend que la Conférence d*Aar-
berg n’ait eu aueun résultat ef se smt séparee sans avon .méme
rédigé un procés-verbal. = - -

Le Manuel du Conseil de Berne relate snccinctement ce qui
suit : les articles furent proposés de part et d’autre, puis discutés,

mais on ne parvint pas & s’entendre, parce que du coété du prince, =

on employa toutes sortes de ruses et de subterfuges pour faire
échouer les diseussions, de sorte que les Bernois ne purent pas
céder. Et la conférence se sépara en déclarant que chaque partie
en référerait a ses supémeurs sans pre;uchce des drmts ‘de
chacun *.

‘Miron confirma a son collegue Samte Catherine lmsucces
complet de }a Conférence d’ Aarberg < on ilz n’ont rien advancé 2 »
- Quant & Henri II, il éerivit aux Bernois, le 16 avril 1620, s. n.,.
- pour leur faire part de ses impressions: apres le nouvel échec
d’Aarberg. '

Berne répondit a la lettre du prince le 13 mai 16205, Henrl .
avait donné iec beaurdle 4 ses ambassadeurs ; ils n’avaient, selon
lui, « rien omis de ce qui pouvoit servir a accomodement », et --
si ceux de LL. EE. @ se fussent autant relaschez comme eux, la
- conférence n’auroit point esté infructueuse. » Les Bernois n'ad-
" mettent pas du tout cette maniére de voir, et prennent le parti
de leurs délégués: il « n’a tenu ny a leur diligence ny & leur bonne
volonté -d'y apporter et contribuer tout ce qui se pouvoit pour
mettre fin a ces difficultés, selon qu'ils avoient esté instruits, » Il
y a plus : si les députés du prince « se fussent autant rappro-
-chez » que ceux de Berne, ¢ tous ces différends fussent esté ter-

* 1 Man, Berne, 4 décembre 1619 ! « wyei uff der ander sydt alle voytheyllige
renck und sehwenk fiir und angebracht worden, so man ihnen nitt nachgeben
konnen, » '

2 A. Conf. D. Miron. Leitre de Mirot & Sainte- Catherme, 96 décembre 1619,
# A. Neuchdtel, J. 12/10. Lettre de Berne & Henri II, 13 mai 1520, :
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minés. » D’autre part les raisons des ambassadeurs neuchatelois
n'ont pas «la force pour- vaincre celles » des Bernois;-le duc
'pourra « les peser et examiner, » .

“ Dans cette troisiéme entrevue d’Aarherg la plerre d’achoppe-
ment fut de nouveau la Renanciation et avec elle la réunion des
bourgeois forains-aux internes. Le prince avait soutenn qu’il ¢ne_
pouvoit nullement estre partie » dans la Renoneiation, puisqu’il-

“n'avait pas fait la' « desunion » et qu'il avail « reveequé tout ce
_qu'on luy en pouvoit. imputer: » Il avait prétendu enfin que ce .
. différend était « un différend de subject a subject, duquel nul
-autre que Son Excellence ne pent cognoistre ny juger. » La lettre
des-Bernois réfute wne. derniére fois et fort longuement cette
maniére de voir : le prince est partie dans la Renonciation,

. € puisque les"plamtes ont été directement formées » contre loi~ -

‘a2 canse de la désunion de question et que le procés en fust -

intenté » contre lui « devant les juges nommés es traités de com-

“bourgeoisie at ensuite ung jugement rendu par défaut de compa-
- roissance. » [in outre, les internes ont prouvé « comme c¢’est que
"la seule authorité de leur prince, par lettres de concession con-
tenantes ratification de la dite desunion, a donné l'estre, la vie,
le mouvement et I'entretenement et toute-subsistance ala dite
desunion. » C’est donc 'autorité de Henri II, qui « peult estre
nommée la chuse essentielle, formelle et comservante de. ceste
séparation. » De plus, il n'y a pas eu révocation dé la Renoncia-
tion dela part dusouverain, ear elle ¢ n’a heu encores son effect
et est-encore jusq'u’a 'présent comme hnaginaire, sans réalité. et
ne consiste qu'en pap:er comme estant sans efﬁcamté et sans
exéeution. » .
Dés lors; Henri Il pnurralt faire la’ réunion. des hourgeo:s
: mmplement « en qualité de parhe et non en qualité de juge »,.
~ atlendu que la partie < ne peut j Juger au mesme faict anquel e]]e
" est partie; » en conséquance le punce « ne peut exercer adcuhe-
- ment acte de juge » dans cette réunion des interneset des exter-
-nes, Cette qualité de juge, Berne I'a précisément toujours repous-
‘sée et la repousse encore, ce qui fait dire 4 LL. EE, : ¢ Ce sont
des raisons si justes et cquitables, qu'étans. bien cansidérées et .
‘examinées sans affection et avec une ferme volonté d'accommo-
demment, elles sont trés suffisantes pour condescendre aux propo-
. sitions » bernoises présentées & Aarberg et « embrasser le lonable
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moyen de la reunion et d’abolir le désordre de la desunion d*un
* ‘corps, qui par serment, tiltres authentiques et prachque anmenne
est obligé d’estre et demeurer étroilement lié, » .
On le voit, les Bernois sont-inébranlables dans leur sentlment;_
sur le différend Longueville, 1ls reviennent toujours & la'thése
qu'ils onl soutenue dés le début du proeés, ef, pour conclure ;-
.« Si Votre Excellence, disent-ils, ne peut incliner a nos dits arti-
‘cles advaneés en la derniére conférence, fondez sur si bonnes
raysons, il ne nous reste aultré que de recommander 'affaire &
la Providence et conduicte de Dieu et d’attendre ce que le temps
nous pourra produire, estans au demeurant bien résolus et far-
mes de demonstrer a Vos Excellences par effect, I'affection et
-bonne volonté que leur portons et a la conservatxon perpetue]le
des traitez de la Bourgeoisie. »

SANCTION DU JUGEMENT DE BERNE DE 1618. ‘
‘CO\*FERENGES DE FRAUBRUNNEN, JUILLET 1622 T 24 JUIN 1624.
' LE DIFFEREND BERNE- LO\’GUEVILLE TRANSPORTE A PARIS,

TOMBE DANS L "OUBLL

Aprés 'échec d’Aarberg, I'ambassadeur du prince, d’Alin-
‘court, ignorant fort probablement la lettre des Quatre-Minis-
traux-aux Bernois, voulut faire une derniére tentative de conci-
liation: il proposa i la ville de Neuchitel de présenter une nouvelle

- supplication au prince « pour qu’il luy pleust réunir les forains »,
et'il leur soumit & cet effet un projet. Mais les Quatre-Ministraux
et Conseil, considérant I'insuceés d’Aarberg, la supplication pré-
sentée autrefois et les dangers qu'elle avait fait courir'a la Ville,.
puis surtout le jugement de Berne dun 23 février 1618, décident de
ne pas entrer dans ses vues € pour crainte de mespr endre > —
Celle déclaration ferme et cette fin de non-recevoir devaient
certainement décourager les médiateurs et enterrer la questmn
pour un ceriain temps. En effet, de ce moment j Jusqu au mois de
mai 1620, c'est-d-dire dans un espace de six mois, on ne ren-

" contre plus de documents concernant le différend Longueville.

E Man. Ville de Neuchdtel, 0 décembre 1619

N
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: * Ainsi les affaircs s trouvaxent en l’etat oit elles étaient aprés -
: la premiére -Conférence d’Aarberg et -la conclusion de la tréve,
" .et ni Fintervention des Confédérés, ni celle du Roi et de ses.
ambassadeurs, ni les coléres du nonce, n'avaient pu briser la
résistance des Bernois bien résolus a maintenir feurs positions, .
‘d’accord en cela avec les Quatre-Mlmstraux Gonseﬂ el Commu-
nauté de Neuchatel.

“Tout 4 coup, aprés une lethargte de six mois, le dlﬁ‘erend ‘
surgit de nouveau.’'Les Neuchatelois assemblés examinent leur- .
situation vis-a-vis du prince et de son gouvernement Le maitre-
bourgeois observe que malgré le long séjour dans le pays des .
ambassadeurs du prince, d'Alincourt et Saint-Romain, et contre
Pespoir que la Ville. avait toujours en de liquider:le différend,
. aucune solution n'est intervenue; i} constale. encore que les

Quatre-Ministraux ont exposé la situation aux envoyés de Henrill,

que rien n'a été conclu et que ces plénipotentiaires vont rentrer
en France; dés lors les bourgeois se voient dans la nécessité de
falre_‘exécuter la sentence prononcée par Berne le 23 février 1618,
- En conséquence, le’ Conseil de Ville arréte « que au plus court,
. instance et poursuitte se fera, pour leffect et exécution de lai' .
sentence que dessus et vuidange de tant de difficultez *. » Et it pro- '
clame sa décision sous forme d’ordonnance 2, 11 fait savoir « aqui
il appartiendra » que les Quatre-Ministraux et Bourgeois de Neu- -
- chatel ont été contfraints de demander justice aux Bernois contre |
le prince et qu'ils ont. obtenu gain de cause; ils ont cependant-
différé Yexéention dir jugement pour éviter autant que « possible
loutes voyes désagréables a Son Altesse, nonobstant leterme
perfigé et la convenance .de d'lllay par. ce faicte: avec les dits -
[Nustres Seigneurs dés longlemps. expiré, » .
Les Quatre-Ministraux avaient espéré des amhacsadeurs de
" Henri II « le raccommodeniént des affaires et levation des diffi- -
cultés; » mais ils voient que leur attente a été vaine, que lenrs
droits . et franchises sont 1ésés chaque jour, de sorte que, redou- -
tant de ce fait la ruine de leur communauté, ils sont résolus de
pourvoir a leur protection en recourant & leurs défensenrs, les

1-Man, 'Vllle de \*euchﬁtel 27 avril 1620.

24 Ville de\*euchs}.tel '\Ilsmves V.1, p. 4L Ordennance des Q-Mlmstraux.' '
2 mai 1(3‘20 ‘
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Bernois. Et-ils déléguent, pour:se rendre 4 Berne; Daniel Ros-
selet et Niclaus Tryho]let COI]»E]]IEI‘S et D:md PU.I'I‘[ des Qua—
rante .. . '
Ceux-m entendus les Bernms re:.olurent de dormer satlsfac-
tion aux bourgemsde Neuchatel: 1ls vont donc s’en prendre anx
*-forains. Dans leur lettre du 11 mai 162072 ils rappellent 4 ces .
derniers que « plusieurs et diverses fois, par missives et ambas-
sadeurs », ils les ont « requis » de renouveler la combourgeoisie
perpétuelle « en faisant le serment conjoinctement, ‘ensemble-
ment et en corps, selon et a forme de 'ancien’ ordre pratiqué. »
Comme les forains s’y sont refusés chaque fois, ils ont < ainst
enfreint par voie de faict » la bourgeoisie; ils ont « contrevenu
au traité de combourgeoisie perpétuelle » qui oblige les contrac-
tants 4 « la maintenir en perpétaité conjointement avec lesinter-
nes et a la renouveler au terme y porté » 4 leur « réquisition ».-
Cette « contravention », déclarent les Bernois, les rend « rede-
~_vable a la peine, soit amende portée par le dit traité, de mil
marcs de-bon et pur argent, a paier tout promptement, sans
exception de droit on de- fait. » Les Bernois tiennerit encore &
rappeler aux forains qu'ils auraient ¢ eu juste subject ef raison -
d’exiger » d’eux « tout incontinent la dite amende; » cependant
ils ont bien voulu ¢ delayer I'exaction d’icelle pour toutes sortes
" d’amiables considérations, estimans que par succession de quel-
que temps, » el en retour de leur « longue patience, » les cou-
pables se seraient rangés & leur devoir. Mais ils constatent que
leur attente o été < infructueuse » et leurs « remonstrances,
admonitions et sommations frustratoires; » dés lors les forains
ne pourront trouver ¢ estrange » qu'ils exigent le paiement de
I'amende de mille mares, stipulée par la combourgeoisie, « promp-
tement et sans delay. »

“Pour rendre leur demande plus pressante et l’ohe[ssance des

.‘..

1« Nous croyaniz frustrez dc nostre atténle et experimentantz d'afllenrs jour-
. nellement 1z ¢conlinuation: et progrés et bresches de nos droictz et franchises
par. cy-longue tollérance d'années, sans apparence damendement eraignant
finalement la subversion de ce corps de hourgeoisie, 8'il 'y esfoit auirement
pourveu, a ee pressez par- le- commun et particulier de- nos.hourgeois, nous
“ n'avons peu esviter 1a nécesgilé a recourir derechef aux remdédes légilimes que
. Dieu noug a laigsé en mams pourloblwallon de nos sermcntz et ﬁdellllt‘: a

" .. nostre patrie. » : L

2 A Neuchﬁlel G, 10/13 LEllPL de Berne aux Forams, 11 mai 16"0

15
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forains plus prompte, les Bernois défendront aux externes I'usage

du Chablais, terres et paturages communs situés a4 Pextrémité
. orientale du lac de Neuchitel: « Cependant et jusques a tant que
. vous ayez salisfait au paiement dela dite amende trés bien méri-
“tée et que vous soyez réunlz avec les internes pour faire le ser-
ment et renouvellement de hourgeoisie comomctement nous

vous interdisons et défendons tout I'usage et jouissance du Grand
" Chablais, vous mandantz de vous en abstenir totalement, soubz

peine -arbitraire, nous réservantz tous autres moiens justes et
.raisonnables pour avoir le paiement de Ia dite amende, de punir
- les transgresseurs de ceste prohibition et deffense, estimantz
vous serez reduitz a vostre pristin debvoir de bourgeoisie et que
doresenavant vous I'aurez en plus d’estime et conservation. »

L’amende de 1000 mares ¢t I’ interdiction du Chablais étaient

la sanction du jugement du 23 février 1618 et le premler actedu
justicier,

- Les forains furent consternés, Passe encore pour l'amende ‘

qu'ils auraient pu payer sans délai, mais les Bernois exigeaient
leur réunion aux internes et leur interdisalent absolument jus-
que 13 la jonissance du Chablais ; ¢'était ruiner du méme coup
leur indépendance ‘politique et porter a leur situation économi-
que un trés grave préjudice. Aussi-les externes firent-ils une
prompte réponse 4, Ils expriment tout d’abord leur désolation : il
“leur est impossible, disent-ils, de « celler » leur « marrissement, »
Ensuite ils tiennent & rappeler. aux Bernois les raisons qui les ont
poussés-a la- Renonciation, et, tout considéré, ils estiment que
LL. EE. doivent « plutost rejetter la fanlte » sur les internes,
véritables « auteurs de toutes les difficultez, » Et ils s'écrient :
« (Jue n’avons nous point faict toutefois pour en sortir a 'amia-
ble! » In effet ils ont soumis toutes les difficultés au jugement
de_ leur prince, leur ¢ pére commun »; ils se sont conformés aux
lettres de Berne en 1599 et & ses « admonestatnms ». Toutes
les -difficultés -auraient été aplanies si les ‘Quatre-Ministraux

T’avaicnt voulu : « S'ils heussent fait de mesme, tout seroit sans

~ doute passé, raccomnodé. Mais leur but et le desseing n'ayant
jamais ‘esté que de nous lravail]er, nous espérons toutefois que

.t A, Berne. Neuenb, BHC}ICI, t E. P 548 Lettre des Forains aux Bernms
“0 nmai 1620. . .
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Dieu conservateur de l’mnocence et l’umque refuge des oppres- :

sés, nous garantira, » !
o - Les forains insistent aussi snr le f‘ut qu ‘ils n ontthmals pensé
" rompre leur combourgeoisie avee Berne par la Renonciation; ils
ont toujours eu, au contraire, @ un ferme et délibéré propos dela
- conserver et mainténir» et ils n’ont cessé, durant ces vingt années
. de troubles, de Vaffirmer ef de demander instamment de la
renouveler. Ils prient done Berne de ne pas leur imposer 'aniende
de 1000 mares, puisqu'ils n'ont « jamais eu la’ volonté de com-
mettre la faulte pourquoy elle est dehue. » Ils espérent que le
‘temps « mettra-la vérité en lumiére »-et que « finalement » les
Bernois, reconnaissant « la candeur et sincérité » de leurs ¢ affec- .
" tions » envers cux, les tlendront € en ‘mesme cons1derat10n que :
les internes. »

- Quant a l’mterdlctlon du Chablals elle est si dure et i impré-
vue qu'ils peuvent i peine 'y croire : ¢ Quant a lusage du Cha-
blais, il y a si longtemps que nous ‘en jouissons par-la grattlﬂca- '
tion qu'il a plu a nos souverains prmces de nousen faire jouir
([ue nous ne pouvens penser ny croire que la deffense que vous
- nous. faites d’y aller ne soit par une mauvaise information -

que- les internes vous en ont ‘baillée. » Us font ressortir que
ces droits de jouissance leur appartiennent aussi bien qu'aux
internes et ils prient Berne de ne pas trouver mauvms qu 'ils
défendent leurs droits i 1mmemor1aux

La peine des forains, si’ nawement e\prlmee dans la lettre .
“que'nous venons de voir, était si profonde que ce ne fut pas le
gouverneur de Neuchitel qui prit:leur défense contre Berne,

mais d'Alincourt lui-méme. L'ambassadeur du prince leur éerit -

.. que, désireux do « repos et tranquﬁhté publics », il estime devoir
- leur « représenter le peu d’apparence qu'il y ait » qu'ils dussent
+ « user de tellés voyes..» Il démontre au Sénat que les forains ont
la jouissance du Chablais comme sujets du prince d’Orléans et
‘non seulement comme bourgeois externes de Neuchatel, de'sorte
-qu’ « il n'y a nulle apparence de les troubler en leur possession. »
D’Alincourt espére donc que les Betnois rapparteront leur
défense quand ils auront soigneusement examing la questlon au
point de vue du droit, et il les supphe de « peser les conséquen-
. ces de cette affaire, » afin gqu'on ne puisse lenr « imputer que

___l’algreur » de Ieur C proceder ait fait naistre quelque difficulté
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nouvelle, » Enfin Pambassadeur de Henri I annonce aux Ber-
nois qu'il retourne en France ol il retrouvera, 4 Dijon, son col-

légue Saint- Romain; tous deux. se rendront immédiatement

-auprés du prince, lui feront « relation de ce qui s'est passe, » et

solliciteront « une bonne et prompte solution L. »

- Avant de quitter le pays de Neuchitel, d’Almcoﬁrt écrlvant o
- gu Conseil de Lucerne - -qui avait toute l’amltie du prince d’Or-

léans?, lui fit part de ses impressions sur le procés Longueville et

“sur les Bernois: 1l rappelle que son collégue Saint-Romain et lui -
étaient venus pour accommoder les affaires du prince & par tous
-les moiens justes el raisonnables, » Ils avaient @ subject d’en-

espérer une bonne fin si les dits sieurs de -Berne y eussent autant

contribué » qu'eux-mémes. Ils s’étaient proposé comme ligne de - -
condnite, dans les Conférences d’'Aarberg et dans les discussions .-

ultérieures, '« Pentiére observation du traité de combourgeoisie; »
ils avatent méme reconnu la judicature dé Berne, « de laquelle
on, avoit tant disputé, » Mais, pour la question’ présentement

débattue, ils avaient di maintenir que 'affaire de la Renoncxa—_.-
tion était « un différend de la cognoissance de Son Altesse. » Ils

ont < faict. toueher an doigt et voir a I'eeily comme on dit, qu'en
la-désunion, il 0’y avoit jamais eu autre chose du faict de Son
" Altesse, mais seulement des parties. » Les Bernois ne voulurent
pas se rendre aux raisons ¢ des ambassadeurs ni eux ne purent
sc contenter des leurs » et ils laissérent ¢ les choses en cest
état. » Ils se préparent maintenant & retourner en France pour

instruire leur maitre deala situation. Si I'on'doit reconnaitre que = -

-le prince s’est soumis @ & tout ce qui pouvoit estre raisonnable, »

‘on voit aussi que tout le-mal vient de Berne ; Henri 1T est allé jus- -
 qu'aux. derniéres.concessions, nais, aprés avoir fait examiner .

- le- différend. par. les plus grands hommes de France, il ne
pouvait. dépasser certaines llmltes sans abd1que1 la souverai--

neté,

L ambassadeur'eron a]oute',‘au sujet du depart de d’Ahn? '

- court et Saint-Romain, qu'ils « ont esté necessitez de s’en
retourner sans _rien,- tant ils ont trouvé peu de disp’ositinn par

SLAL Berne ‘\euenb Bucher,t L p. 060 Lettre de dAlmcourt aux Berno:s,
M mai 1620. -

1620

2 A Lucerné, bah \Ieuchatel 1618 Lettre de d' Ahncourl 4 Lucerne, 3j ]um S
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' de(;a » en sommie ¢ les Bernois n’ont donne aucune satlsfactlon
- au dit sieur de Longueville ®. »
. Cependant, malgré la supplique des forams et lmterventlon
de d’Alincourt, les Bernois restent inflexibles 2 Encore et tou-
- jours ils ineriminent la Renoneiation : les farains ne pouvaient

' ni ne devaient se séparer des internes ; ils ont enfreint la com-

"bourgeoisie et par suite ils sont passibles de Famende de 1000
" marcs; le Sénat n'a <. point echangé d’opinion. » D'autre part, les .
" Bernois ne veulént pas .entendre’ parler de- deux combourgeoi-

sies, Y'une avec les externes et Pautre avec les internes. Pour ces -
“motifs dore ils maintiennent I'amende stipulée par lé traité et la -

requiérent « de plus fort. » Quant au Chablais, les externes se

réuniront. aux internes et puis renouvelleront conjointement Ia -
bourgeoisie, fante.de quai les Bernois maintiendront dans toute
sa rigueur leur défense. D'ailleurs, pour bien mantrer la-fermeté

-de leur résolution, ils vont ‘aggraver la peiné : les contrevénants
. seront punis d’une amende, et, si cela ne suffit pas, d’autres
mesures plus rigoureuses seront prises snivant que les eircons- .
. tances le commanderont. « En outre, disent-ils, qu’en renouvel-
~lant et jurant ladite bourgeoisie comomtement avec les dits -
_internes, vous vous remettiez en un corps avec eux, conformé-

ment au dit traité et prattique de nos prédécesseurs. Et jusques

_a tant que qu’ ayez gatisfait a 'ung et Pauire point, 1a janissance
* du Chablais vous demeurera doresenavant interdicte, inhibée. et

défenduc avec comnination que contre les transgressenrs sera

‘procédé par galgement sous peine de trois livres mpnnaye de
" Berne pour la premiére, six livres pour 1a seconde et neuf livres

pour la troisiéme et payables de chaque beste qui contre ceste

defence y pasturera et autrement comme'sera trouvé expédient
et nécessaire. » — Comme on le voit par cette nouvelle lettre, les

Bernois sont bien décidés a prendre des mesures de riguem" dils
_ croient sans doute qen ordonnant des peines pécuniaives et en

_ touchant au*{ mterets matérlels des forams ils les contrmndmnt '

t A, Conf, D, Miron. Lettre'de Miron au duc d’Angouldme, 11 juin 1620, —
Angouléme (Charles de Valois, comte d’Auvergne, puis duc de), 1578-1630, che-
valier des ordres du roi, colonel-général de la cavalerie 1égére, 1617, ambasga-
deur extraordinaire de France en Allemagne, 1620, heutenant-général deVarmésé
royale de Bresse, 1628. — IL-E. Rolt, op. cit. IIT, p. 1087,

2 A Neuchate] G 114, Letire de Berne aux Forains, 30 mai 1620, -
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A se réunir aux internes et 4 renouv eler en un seul corps 1:1 hour-
. geome perpétuelle.

.- Ce n'étafent pas de vaines menaces. Quelques forams ayant
-condult leur bétail dans les pacages du Chablaig, le chitelain de
Cerlier saisit les bétes et les conflsqua jusqu’an payement de

'.lamende fixée par Berne. LL. EE. mettaient 4 exécution leura'

menaces sans pitié ni considération d'auncune sorte.

- Les forains furent en réalité si cruellement touchés par 1e:, .

_ mesures de Berne que le gouverneur de Neuchitel crut devoir
intervenir & son tour en priant LL. EE. de ne rien innover jusqu'au_ -
réglement des difficultés pendantes. Il espére que les Bernois ne
fiendront pas rigueur aux malheureux externes, mais qu'ils les
laisseront jouir du Chablais comme ils en jouissent depuis un'
temps immémorial X, Cependant les Bernois furent inexorables
 et, de 1620 a 1680, de nombreuses lettres furent échangées au
. sujet du Chablais, toujours sans suceés du coté du gouverne-
" ment. de Neuchatel et des forains : Berne demenra intraitable.’
* Dans le méme temps, les sept cantons catholiques se réunis- .

saient 4 Lucerne, le 10 juin 1620. Chaque. ambassadeur fat -
_instruit de I'état des- affaires du prince par le député Rall, de -~

Soleure, que Henri II avait chargé d’exposér la situation. Clest -
fout ce que nous apprend le recés de cette ditte 2. — On le voit, .-
le différend Longueville lasse les Confédérés ;-ils s'en occupent,

de temps i autre parce qu “ils en sont prles. mais 115 ne prennent -
aucune résolution.

A Neuchatel méme, il n’en Cest a peu pres plus questlon -

durant cetle année 1620. Seuls les Quatre-Ministraux, par leurs
demandes, réveillent .parfois le différend et le rappellent aux
Conseils & propos d'un fait ou d'un autre. Ainsi, le 29 juillet.
* 1620, les Bernois ayant prié les Neuchitelois de préparer leur
“ contingent & cause des troubles des Grisons, le Conseil de ville
décide de se tenir prét et d’aviser les forains 3,11 délégue auprés.

- d'eux Henri Bonveapre du Conseil, et Guillaume Favarger des

" ‘Quarante, pour les prier de se ranger & leur devoir, qui est de
. marcher en guerre sous la haumere dela ‘nlle, dODtllS se sont dxs-

~ 1 A, Berne, Neuenb. Biicher, t. G. p 8. Lettre du gou\erneur de Neuchatel -
anx Bernms, 7juin 1620, )
.- -2 Ree#s de Lucerne, 10 juin 1620. E; A, t. v A p ‘131
" @ Man, Yille de ‘Jeuchﬂ.tvl 29 juiliet 1630,
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traits parla Renbﬁciat_io‘ﬁ,?our les décider, les députés leur repré- -
--senteront les ¢surprinses, meurtres et horribles effusions de sang
: ‘perpetrez par les bannis et scelleratz et autres adherentz soldatz

' '-paplstes sur les fidelles chrestiens, es frontiéres des Ligues gri-
.ses . » En présence de pareils mulhenrs, il faut se tenir prét a

" - secourir Berne 4 la premiére demande; ¢’est pourquoi « en vertn
.. de Pancienne communion, » les forains sont admonestés et som- -

- més de se joindre & la Viile « pour nnanimement et conrageuse-
. ment » s’opposer « aux agressions et desseins » de leurs « com-
munz ennemis, postposans toutes autres particulliéres difficultez. »

. Nous devons remarquer en passant les termes des instrue-

“tions que la Bourgeoisie donne & ses deux députés. 1 s'agit
d’amener les forains sous la banniére communale en leur mon-
trant un danger commmun et les horreurs perpétrées dans les Gri-
sons, Ce genre de démarche avail été tenté souvent, et les bour-
geois de Neuchatel pensaient non sans raison que, les forains

- venant une -fois .se ranger sous lenr banniére, ils ._ne_pourralent

"plus s’en séparer. Mais les externes savaient ce que signifiaient les-
demandes des internes, et ils avaient toujours répondu par une

“ fin de non-recevoir en déclarant qu'ils étaient enrolés sous le
_pennon du prince, Cette fois encore, il en fut de méme; les
forains répondivent 4 'insistance des Quatre Ministraux . par un
refus formel: ils ne peuvént se « décIarrel aultrement que c1—dovant-

- ost déclairé 2. » . | -

Pendant deux ans les Mmlstraux ge le tmrent ponr dit. Puis
ils reviennent a la charge pour les mémes raisons. et sous les

- mémes prétextes : la-bauniére de la Bourgeoisie et la demande
de secours de Berne. Méme insuccés; la Ville promit le contin-
gent aux Bernois, la Selgnenrle en fil de méme et les forains
‘marchérent avee les troupes du prince. Aussi les internes, sachant
que.-toui est inutile, n'imporiuneni-ils plus les Bernois au sujet-
de la-désabéissance des forains, et LL. EE., de leur ¢6té, remer-

“clant le gouverneur-de Neuchitel d’avoir bien voulu tenir prél; 3
le contingent stipulé, ne font aucune allusion aux forams qul

~'sont enreglmentes dans les tmupes du prince %,

14, Vﬁle de \’euch&tei Y 11,!23 Letire des Q-‘\hmstraux anx Foramq,
29 juillet 1620. - .

2 Man. Ville de Neu_chﬁ.tel, 1 aprut.lﬁ?{).

3 Man, Ville de Neurchatel, 15 septembre 1622
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o il'-y--av'ait'.' une année:qué‘d’Alinc'ourt. ‘et Saint-Romain, les

. ambassadeurs du-prince, avaient quitté le pays, aprés l'inutile
Conférence d’Aarberg; lorsque Saint-Romain revint a- Neuchatel

pour la ferme de I'administration du comté. Pendant son séjour,
il reprit la:question du différend entre Berne et le prince. Ii

“déclara a LL. EE. que le. duc persistait dans le: désir de le régler

pour le mieux et que Dieu était « tesmoing de la sincérité deses

. intentions, » D’autre part, Henri Il « ayant fait entendre 4 Sa
Majesté et aux plus grands de Ja France sa procédure et Iétat

de ses affaires, chacun trouva qu’il avait la justice pour.lui et
quiil n’estait pas raisonnable de se relascher davantage!. »
Saint-Romain resta prés d'une apmée a Neuchatel pour les
négociations de la ferme : la lettre dont nous venons de citer
quelques lignes est tput ee que nous savons sur son activité con-
cernant la liquidation du procés Berne-Longueville, Or le temps

* passait et les Quatre-Ministraux n'avaient pas daigné encores’en
- entretenir avec lul; Etonné, 'ambassadenr francais les fit appeler

devant lui avant son départ, pour leur « représenter le fait » et

- leur eXprimer sa surprise; il trouve « estrange que pour ce ilz

fussent:si peu- echaufez que de ne Pestre encores point allé voir
sur un tel subject » et il les admonesta - d’awser ¢ pendant son

absence a quelque bon expédient et luy rendre response . » Le

Conseil de ville déeide aussitét de remercier Saint-Romain de sa .
sollicitude et de protester auprés de Ini de sa bonne volonté et
de sa fidélité: au prince; les ‘bourgeois posent une seule condi-
tion; mais elle suffit & tout empécher : ils feront ce. que voudra -
Henri II, pourvu que « les franchises et droicts soyent saufs. »

. Cependant Saint-Romain s'était rendu plusieurs fois & Soleure

‘pour-conférer avec Miron au sujet des affaires de Neuchatel, Ces

pourparlers et 'admonestation de Fambassadeur du prince aux
Quiatre-Ministraux semblent avoir provoqué une nouvelle tenta-

tive.de concﬂiatmn En effet, Berne, les Neuchatelois ¢t Miron

eurent une entrevue dans le petit vlllage de Fraubrunnen an
commencement de juillet 1622;
Les Bernois envoyérent Anfon von Graff’enrled Alhert

Manuel Glado Weyermann Beat Lud\wg May, Samuel Zehnder

1 A Berne Manus Gaudard, P ..)59 Leitre de Salnt-Bomaln aux Bernms
11 juin 1621.
2 Man. Ville de Neuchate] 15 mars 1&22

»



et Johannes Steck, J. U. D.,« general commissarius des wilschen

Landes. » Ils les munirent d'instructions générales comme pour la

.. derniére Conférence d'Aarberg : les. ambassadeurs bernois s’ef-
~ forceront autant-que possible de maintenir la combourgeoisie et

les traités et chercheront é'restaurer et 4 fortifier I'union et les

rapports de bon voisinage *. — Malheurensement, c’est tout ee
que nous savons sur cetle renconire de Fraubrunnen, aucun

... procés- -vérbal ni aucun sutre document n ‘ayant été retronvé.

S

De nouveaux pourparlers s’engagérent pourtant entre les
ambassadeurs du prince et les Bernois sous les auspices de Miron.
Quant aux bourgeois de Nenchatel, ils ne savent rien ofiiciel-
lement ; pour le moment, ils ne sont pas consultés: « Représenté
les advis qu'on a receu de eertaignes conférences entre les agents
de Son Altesse et ceux de Berne qui se font ou se deibvent fayre,
tant par la relation du-dit sieur Maire que autrement, aux fins
d’induire a y apporter de la facilité % » Ces consuitations abouti-
rent d'ailleurs, et upe nouvelle conférence s'ouvrit -4 Frau-
brunnen, une année environ aprés la premidre, le 24 juin 1623,
pour se terminer le lendemain 25 juin?. Elle n’eut aucun suceés et
les Recés he la mentionnent méme pas. Mais nous savons un pen
ce qui s’y passa par les instructions dont les Bernois munirent
leurs ambassadeurs®, Les premiéres sont datées du 21 mai 1623
les députés se sonviendront des déclarations de leurs supérieurs
et de leurs pourparlers avee Saint-Romain; ils témoigneront que
LL. EE. sont toujours dans les mémes dispositions et ils reste-
ront eux-mémes inébraniables. Ces instructions générales furent .
suivies' d'autres non moins imprécises. Les Bernois nommeérent

~comme députés Glado Weyermann et le Dr Steck, pour se ren-
dre d’aburd 4 Soleure auprés de Miron. Ils rappelleront 4 'am-

" bassadeur frangais que leurs supérieurs n’ont toujours désiré que

- la stricte observation de Ja combourgeoisie et la conservation de

Pamitié ; toutes leurs actions 'ont prouvé et rien n'est changé
.aujourd'hui dans leurs dispositions. En conséquence, ils verront
"avec plaisir 'ouverture -d‘une nouvelle: conférence_ pour la liqui-

. 1 A Berne Insiructionsbuch, 1. B. p- 180, 21j juin 1622 et Tleeds Fraubrunnen,
~ juillet 1622. LAt VIA. p. 202,
-2 Man. Ville de Neuchatel, 14 mars 1623, .
- %A, Conf. D, Miron, Lettre de Berne & Miron, 9 _]uﬂlet 1623
TA Berne, Tostrizclionsbich, t.°Q. p. 112, 21 mai 1623,
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datlon du dlﬁ"e.rend et I‘raubrunnen leur paralt tout de51gne-" i
pour ces assises, Quant i ce que lés ambassadeurs bernois auront | -
_ a dire et & [aire, leurs supérieurs leur laissent toute latitude : ils -
sont persuadés que leurs députés ne traiteront rien qui ne soit'a
I'honneur de Berne, ef qu'ils: s’efforeeront d'arriver & une heu-.
" reuse solution sans préjudice de la combour, gemsm.— In etalt pas
possible de donner des instructions plus vagues ! ‘
Outre ces instructions, nous avons tmuve dans-l'es archives
de Berne deux documents : d’abord les arlicles proposés par
- Berne, puis ceux -du prince. Nous pouvons connaitre par la les
- points de vue des deux parties. Berne maintient, camme par le:
passé, sa maniére de voir dans le différend Longuewlle , mais
cette fois il s’en tient & des déclarations plus générales. Dans les
Conférences d'Aarberg, Berne avait exigé, comme base d'une
entente; la réunion des internes et des externes en un seul corps™
de bourgeoisie. Aujourd’ hui la question de la Renonciation est
passce sous silence; om ne parle plus que de « différends », la
Renonciation en Cat un comme les autres et le princei« ba111era
sur tous des appointements qui ne soyent préjudiciables -aux
traités de bourgeoisie quales dits internes et externes ont avee
la ville'de Berne, ny contraires a leurs:franchises, soit de son .
propre mouvement, soit par advis et entremise de la Seigneurie - ~
“do Berne. » Aprés cela les Bernois restent dans les généralités: -
toutes les difficultés passées seront « assoupies comme non adve-

nues ; les traités de combourgeoisie demeureront en leur vigueur

pour estre abservés doresennvant de poinct en poinet, de bonne -
foy et les différends fiurs entre le comie et sés sujots seront o
‘décidés conformément au texte et vray usage d’fceux qui en con-
-firmation de ce seront renouvelés, » — Si 'on compare ces pro-
positions avee celles qu'ils avajent precedemment formulées, on-
‘trouvera les Bernois bien radoucis, puisqu'ils se désistent pure- *
- ment et simplement ‘de leur droit de judicature si iprement
défendu jusque 1a et qu'ils remettent le jugement de tous les
« différends », méme de la Renoneiation, au prince. Cette con-
descendance donmerait & croire qu'ils*étaient las du procés ou
qu'ils avaient d’autres visées, ou enﬁn gu’au milieu des événe-

1 A, Berne, Instluctmnsbuch t. Q. p. 135, 18 juin 16‘33 .
2 A. Berne, Manus. Gaudard,p 081 Arucles proposes par Bernu a Brau-
bruunen, 24 juin 16‘73 - . ’
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ments de la guerre de Trente ans ils tenalent a avoir leurs cou- v
' dees franches, = . °

. -Les articles presentes par les' ambassadeurs du prince sont

’ -quelque peu différents . Henri II propose que la Renonciation

demeure « enTestat qu'elle est & présent sans innovation et pré-

judice » de ¢ ses droits et des traités de combourgeoisie de part

et d’autre et sans que les uns ou les autres des dits bourgeois se

puissent prévaloir des jugementsrendus parles uns omles autres. »

. Passant ensuite 4 Vinterdiction du Chablais, le due stipule que
. Yes forains en Joulront comme < de toute ancienneté. » Drautre -

o ‘part, pour satisfaire les internes, Henri II appointera  leurs

.« autres plaintes conformement a leurs’ prmlerres usances et
franchises. »

La Conférence de Fraubrunnen nweut aucun succés, et cela
~-ne doit pas nous étonner, Les articles proposés par Berné étaient
_ »acceptublea aux deux parties, car ils sauvegardaient les droits de

. chacun; ceux de ‘Henrill, au contraire, en maintenant le statu .
oquo, ¢ ‘est-a-dire la‘ Renonciation, garantissaient les droits du -

: prmce et des forains, mais. nullement ceux des internes puisque
ceux-ci faisaient de 1a Renoneiation la base méme de leurs reven-
dications. Quoigue les documents soient muets la-dessus, on peut
-done présumer- que les internes refusérent purement et simple-

. ment les propositiens Lon"uewlle i c'était » tout- remettre en

: ._questlon. :

AT enr'ontre du prince, les Ber‘nms =5entalelr1l; bien toute l’1m- :
portance qu'avait dans le début I'affaire de la Renonciation ;

c¢'est pourquoi ils avaient.toujours voulu la juger comme dépen--. -

dant du traité de combourgeoisie, Dans leurs derniéres proposi-
tions, ils avaierit demandé encore. que-la réunion se fit, mais

- pour ne pas effaroucher le prince, ils en avaient remis le juge-
-~ ment, 3'Henri lui-méme. A leur avis, pour réaliser I'union-des
.. bhourgeois en-un seul corps, point ne serait besoin de procednre-

:1l suffirait de désabuser les- Neuchatelois, tant internes quex- -
. ternes, qui eroient que le prince veut la Renonciation: ¢ Desorte,
disent-ils, qu'il ne sera besoing en cette affaire d’aucune proeé-
_du're de droit, d’autant que cette desunion consiste en cela,

1A Beme, \Ianus Guudard p. 583, Proposumns de Henn I 4 Frau-

"~ brunnen.
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scavou' que leur. 1mag1nant que. c'est-la volonté du Prlnce et
Seigneur qu'ils demeurent dans cette desunion ; mais s'ils sont.
assenrez par-sa déclaration que sa volonté et intention n’est’
telle, nous ne doutons point que ce différend ne s *accomode sans:

' aucune difficulté. » -

.Ainsi, selon les Bernois, lorsque les bourgems seront per- B
suades que le duc ne veut pas empécher la réunion, mais qu'au

contraire il 1a désire, Henri IT pourra trancher les différends loi-

méme, sans leur intervention : ce ne seront plus alors en effet ™
que des difficuliés entre sujets et non pas entre prince et sujets; -

Les Bernois estiment que ce serait 14 un moyen radical de ter-

miner rapidement ce long procés, et, dans cette pensée, ils prient

Pambassadeur frangais de préter ses bons offices. Joignant méme

Paction a la parole, ils envoyérent auprés de Miron le fameux

D Steck pour reprendre les pourparlers de Fraubrunnen. et pre-
senfer des « termes d’accomodement L. »

‘Mais cet empressement des Bernois parait suspect & Miron
qui éerit & son collégue Puysieux. Si les Bernois se montrent

accommodants, c’est & cause des pensions: « Clest, dit-il, 'odeur -

de 'argent francais qui les fait approcher. » 1l ereit avoir de

bonnes raisons de douter de teur désintéressement et surtout de

" leur dévouement i la cause du prince de Longueville. Aprés

Fraubrunnen, il leur avait éerit deux fois sur 12 conférence et la -

liquidation du différend, sans avoir obtenu de réponse..Tl les
. avait priés encore, avant de partir pour les eaux, de communi-

. quer cette réponse 4 Saint-Romain ou an secrétaire de 'ambas- -

sade francaise & Soleure : or rien n’est parvenu a P'ambassade.
Instruit par Vexpérience, Miron ne répondra aux Bernois que
lorsque le Roi et le due auront dlscuté sur Fraubrunnen et lni
auront envoyé leurs ordres?.
Le zéle des Bernois était suspect au prince lul-méme il pense
- quils recevraient volontiers 'argent sans rien faire de plus,
aussi trouve-t-il qu’il « est raisonnable que ce différend soit ter-
miné par avant avec equlte 30 :

Quant a Puysieux hri-méme, il n'a guére plus de conﬁance-

1 A, Conf. D, Miren. Lettre de Berne 4 \hmn 9 juillet 1624.
2 A: Conf, D. Miron. Lettre de Miron 4 Puysmux 23 septembre 1693
2 A, Conf. D, Miron, Lettre de Paysieux 4 Miron, 18 aoat 1623.
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que: Miron dans..lea Bernois. Pourtant il est heureux quel'am-

- bassadeur de France ait pu envoyer les nouvelles propositions

hernoises-au Roi et au prinee, et il espére qu'il en sortira quel-
" que chose ', Autant du-moins qu'il'est en son pouvoir, Puysieux
~travaille & la solution du différend & Paris, et il a cu déja des
pourparlers sérieux avec 'ambassadeur bernois & 14 cour, lequel
~ lui a' promis d'écrire d'une maniére pressante & Berne®. Enfin,
- une décision parait avoir été prise 4 la cour : 1a distribution des
"pensions aux Suisses va se faire et les Bernois ne seront pas
.. oubliés : « Nonobstant tout ce qui s"est passé¢ de leurs compor-
" tements qui Font peu mérité, il a esté advisé neantmoins de leur
en faire part pour leur donner plus d’occasion de venir a resi-
piscence e{ dans le respect qu'ilz doibvent a Vamitié et alliance
- de Sa I\IaJe:.te qui requiert semblablement quils finissent au
- plus tost le différend qu'ilz ont avec Monsieur le Duc de Lon-
gueville. Vous en scaurez done user comme il appartient en leur
faisant valoir les grices et bienfaictz de Sa Majesté 2 » Quelques
jours aprés, Puysieux, revenant sur la question des pensionsaux
Bernois, dit expressément que cette distribution se fera pour les
amadouer : ¢ Nous vous avons faict savoir comme P'on estimoit
a propos de les tenter ceste fois en leur faisant part de nostre
argent, mais telle que vous jugerez convenir pour veoir s'ils en
seront plus sages et souples envers le Roi et Monsieur de Longue-
ville sur leurs différends, faisant cognoistre que ¢’est comme une
surabondance de courtoisic de Sa Majesté pour esprouver comme
ils en useront de leur costé, Et quant a men dict-Sieur de Lon-
. gueville, nous luy en parlerons de r;a afin il y a moyen que cela
“serve 4 ses affaires?, » :
~En effet, les Bernois présentérent de nouve]]es plopositions
d’accommodement Nous ne les. connnaissons pas, car elles
- furent envoyées & Paris, mais le Conseil d’Etat du prince les dis-
~ cuta en partie dans une lettre ‘qu'il adressait 4 Miron & leur
sujet. L'article 3 parlait du Chablais et de I'interdiction que l'on
sait, Or le gouvernement estime que Leurs Excellences ne pen-
vent pas 1nterd1re ces paturages aux renonces, etant donn(, les

A, Conf D Miron, Lettre de Puysienx é\Ilron, 16 septembre 1623.
2 A, Conf, D, Miron. Lettre de Puysieux 4 Miron, 20 octobre 1623.

3 A, Conf. D. Miron, Leltre de Pu}'sieux 4 Mirun, 24 oclobre 1623,

4 A. Conf. D. Mirori. Letive de Puysieux 4 Miron, 28 octobre 1623, -
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" contestations qu'ils ont avec les internes : « .Le-Chablais,':dit-il,'_ _'
~ est une dépendance par vertu de la donalion qu'en fut jadis faite.

o par le due Louys de Savoie au Comte Jehan de Frybourg et de R

Neufehastel, Ie dernier jour de may en I'an mil gquatre cens cin--

quante sml » Le gouverneur prend naturellement la défense - -

~.'des forains ; Berne ne peut pas leur fermer le Chablals, parce-

que ¢ les internes et externes en tiennent 'usage par le cinquan- -

- tiesme article des priviléges et franchises a eux concédés en l'an
- 1454 par le mesme Comte Jehan de Frybourg et de Neufchastel, -
lequel Son Altesse confesseroit tacitement deriver a sessubjectz

- des dictz seigneurs et non de luy ni de ses prédécesseurs. »

En outre, dans ses nonvelles propositions, Berne demandait

le renouvellement de la ¢ perpétuelle combmirgeoisie », mails’ -

lexigeait {oujours avee les bourgeois réunis en un‘seul corps,

faute de quoi le Chablais demeurerait fermé. Un quatrieme arti- "

“cle touchait les difficuliés pendantes et contestait toujours au
prince le droit de les trancher par un verdict : ¢ Et ainsi Son
Altesse et suceesseurs seroient frustrez a perpetuité du jugement
qu'est tout Padvantage que peuvent prétendre les mtemes en"
ceste action parmy leurs mesintelligences. »

- Le Conseil d’Etat fait.irés justement observer a Miron que
c'est 1a le point délicat pour les internes-et les Quatre- -Minis-
fraux en particalier : ils ne veulent pas .que le prince liquide
- leurs difficultés parce qu'ils sentent que leur puissanee en serait
- ébranlée et ramenée dans les limites fixées par la Charte. « Ce ™
qui les fasche, dit-il, et qu'ils scauroient le plus craindre est que -

Son Altesse ne prenne cognoissance de leurs differentz et qu'elle: '

‘n’en donne son jugement, pour ce qu’ilz scavent assez recognois-
tre qu'il n'y. a moyen ni expédient plus propre et légitisme et
tnoins hasardenx pour rovaler leur autharité prétendue et pour

* esclairer le pouvoir que les Quatre-Ministraux doibvent avoir
dans son estat et par lequel ils puissent mieux estre remis en.

I'obéissance, debvoir et respect qu'ilz sont tenuz et obligez

- envers Son Altesse, que mesme pour leur empescher a Vavenir: =~

ce qu'ilz n'ont pas par devant osé entreprendre, de desnier
- auvertement a Son Alfesse qu'il soit leur juge d’entre eux et les
dits forains, ayans jusques icy seulement cerché les ‘moyens

14, _Neuch;iiei, W 923/0. Lelire du Gouverncur & M.iron, 15 novembre 1623..
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. pour luy empescher par voyes indirectes sa Judlc'iture et pro-
rogé sa juridiction, tantost par presentation de justice a Berne
‘et a présant en soustenant aux ditz sieurs-le compromis de ques-
tmn, en la possession duquel desny on I'en mettrasi Son Altesse
- n'y pourvemt a ce coup, » — Ce dernier el vigoureux coup-de
' crayon n'achéve-t-il pas’le portralt des Quatre-Ministranx que -

j'aicherché & tracer dans le cours de ce travail ? — Le Conseil - *

d'Etat conclut que les internes et surtout les Quatre-Ministraux _
~-gont tout simplement des pécheurs en eau trouble, qui ont inté-
rét & entretenir les querelles au sein de I'Etat et 4 en susciter de

-+ nouvelles quand, les premiéres s'assoupissent: ¢ Et n'y a point -

de douhte qu'ilz aymerotent mienx P'indééision de lenrs diffe-

rentz et en feront naistre toutes les occasions, s'ilz ny sont

'derechef invitez et poulsez avec plus d’as::umnce que par les -

essays cy devant, en diverses déclairations qui leur ont -esté

faictes, par lesquelles 'on leur promettoit de les réunir avec les
externes s'ilz eussent seulement voulu recognoistre Son Altesse
pour juge. de leurs differentz. » En conséquence le. Conseil

. d’Etat .déclare a I'ambassadeur Miron que le prince ne pourra

pas. accepter les articles bernois. Cependant, pour montrer sa

bonne volonté, Henti Il en présente d’antres .« approchans qui:
semblent ne préjudicier. a nulle des parties et qui costoyent de

" bien pres ceux proposez de la part des dictz Seigneurs. »

Qu’étaient donc ces nouvelles propositions de Henri IT qui
ressemblaient, nous dit-on, & celles de Berne? Selon les veeux
du prince, le traité de combourgeoisie sera renouvelé et observé;
les bourgeals -internes et externes jouiront du Chablais comme

‘par le passé, @ et ensemblement seront tenus de renouveler la

‘combourgeoisie qu'ilz ont avec les dictz qe:gfneurs de Berne. »

Quant aux difficuliés pendantes, elles seront sanmises au prlnce

.qui les appointera.

. -'Henri II faisait done de trés lar ges concesstons sur tous les
: pomts da différeml; néanmains: l’aﬁ"alre n'eut ancuone suite el ce
dernier essai de coneiliation échoua piteusement. Aussile Con-
seil d’Etat, justement surpris de l'insistance des Bernois & faire

- propositions  sur propositions, ne sait-il -« que juger de tant
- .d’approches sans vouleir entrer dans un bon accomodement;

. ilz’ semblént prendre la durée et continuation de ces mesintelli-
-, -gences pour plus advantageuses que la fin et assoupissement. »
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Cest & peu prés.ce que pensait Miron, comme nous 'avons vu,
de-l'empressement des Bernois : ils attendent les pensions du-

Roi."Mais il y a un moyen de les prevemr et le Conseil d'Itat o

conseille de leur refuser ces pensions Jusqu & ce qu'ils arrivent &
composition : € Yous en avez tous les jours de grandz et spé-
ciaux moyens, vostre authorité et crédit y pouvant tout, notam-
ment si I'on continue a ne lear faire aucune dlstrlbutmn JuSques |

a ce que I'accomodement soit faict ou accordé. »

Pendant ce temps, les Bernois: attendauent une réponse aux L

-propositions qu'ils venaient de faire, ainsi qu'a leur demande de
reprendre les pourpmlers de Fraubrunnen et, comme elle tarde,
ils cerivent le 13 janvier 1624 & Pambassadeur Miron 4 Soleure®.
Iis lui confirment leur nouveau projet d’arrangement et leur
intention de reprendre les conférences interrompues & Frau-
brunnen. Nous venons de voir que le retard dans la réponse du_
- prince était causé par.la correspondance qu1 s’échanvealt entre
Miron et Puysieux, .
© Mais les affaires prenaient fllors une autre tournure Henm H
s'oceupait ‘en effet de discuter les nouvelles propositions ber- -
noises avec le Sieur de Villars? &1a cour du Roi et cherchait un -
moyen d’entente. Les Bernois en furent bient6t avisés par leur
ambassadeur, et ils surent ainsi que, les pourparlers étant fort
‘avancés 4 la eour de ‘France, le due- allait revenir & Neuchatel
et presser ellicacement la cloture du débat. Cette nouvelle
réjouit sincérement. les Bernois, et, 4 la perspective de la liqui- -
dation de ce long différend, ils sont préts 4 abandonner leurs
propositions et & attendre ]a prononciation amiable du prince.
L'ambassadeur Miron, quant 4 lui, aurait désiré reprendre
en Suisse les pourparlers interrompus 4 Fraubrunnen; mais ils
se firent en France 4 la cour du Roi, sur la demande de Saint:

Romain, représentant du prince de Longueville : « Javoys . = - N

reveillé Messieurs' de Berne pour continuer nostre C.onference'
quilz mie mandent estre devolue a Parig a I'instance’ et au désir
mesme du_susdit seigneur avec le sieur.‘ dé Villars ?*. » Mirc’m ne _

1 A, Berne, Neuenb Bucher t E. p. 584 Lettre de Berneaeron, 18 j"l.n—
vier 1624, -
o 2 Villars (Etlenne de Tavel (3 8 do) agent de la- repubhque de DBerne en
cour de France, 1623, 1624, — H. E, Ratt, op. ¢it. t. 1L p) 1159,
v .3 A, Conf. D Miron. Lettre de \Ilron 4 Puysieux, 27§ janvier 1624,
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' salt que penser de ce chanvement il se demandesi c’estun’ blen :

au un mal et #'il en est peut-gtre cause’ lui-méme par son insis-
tance dans Vaffaire dn payement des pensions aux Bernois: «Je
ne scays si c’est une défaite dont j'estime plus a propos que le

“dit Sieur. duc soit :adverty pour cette’heure par son député .
.que par moy, de peur de me tromper, ou s'it est vrai, il pour- e
" roit estre que moy mesme ['aye causé ce bien la‘en les assen-
- rent que les payements que je leur faisois et pourrois continuer
a 'advenir, estoient a la vérité par commandement du Roy,

ordonné néantmoins a . la supplication du dit-Seigneur Duc que

“les Bernoys adjoustent devoir bien tost voir en ces quartlers

_pour v consommer 'accomodement de I'affaire. » :
Le procés élait done entré dans une phase nouvelle ; 11 etalt

transporté a Paris. Or les Bernois le savaient et Pambassadeur

" francais I'avait ignoré jusque 1a.— Que se passait-il? Onne lesait.

Cependant « Messieurs » de Berne devaient.étre fort bien ren-

‘seignés sur-la cour et ce qui 8’y faisait par leur résident & Paris.

s avaient su peut-étre que Miron subordonnait le payement des

pensions a la hquldatlon du différend Longueville : aussi

croyaient-ils avoir sujet de se méfier de ses dispositions A leur

- égard. Je n'al pu malheureusement découvrir les rapports du .
_ résident bernois, dent nous avons comme un avant-goif par.
eenx (ue j'al présentés dansle cours de ce travail. La carriére
_ diplomatique de d’Estoy était terminée en 1618 et je n’ai trouvé -

4 Berne aucun document qui émane du nouvel ambassadeur
bernois, le St de Villars, et qul 501t de nature I nous fourmr

; quelque lumiére: . :
Une chose en tout cas nous est clalre transporter le pro-

.cés Longueville & Paris, c’était le renvoyer sine die; la question

irait toujours trainant de délai en délat pour s’oublier enfin au

milien des affaires de la cour de France, 4 I'époque troublée de

la guerre de Trente ans. Miron ne se le dissimule pas,et, dans .
“une lettre & son collegue d’Herbault, nous trouvons cette déela-

ration ameére et résignée : « Quant 4. Messieurs de Berne' qui
commencent a prendre le train qu'ilz falsment pendant I'ambas-

“sade extrdordinaire de Monsieur de Vie, d’advouer ou désavauer,
".quand il leur plaist, leur agent prés Sa Majesté et ainsi: eluder'.

Jles offices que les mnbassadeurs peuvent faire prez d’ eux comme

ilz ont falct au sujet de Monsneur de Longuewlle et de plu-.
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;_s:eurs autres Yous jugerez, Monsmur 5 1]7 sont a escouter Ly
0u1 le différend : Berne-Longueville est-bién terminé, sans. -

_.avoir recu d’autre sanction que Pinterdiction: du Chahlals aux -

-forains. Et c’est & Paris qu’on Penterre.

" Au pays-de Neuchatel, il reparaitra de tenips & autre durant :

le régne du prince Henri-II d’Orléans, tantét sous. la forme dune.. . T

‘protestatlon -des Quatre-Ministraux, tantot sous celle d’une lettre .

échangée entre les adversaires toujours en présence, Mais on '

sent bien gue ce sont les derniéres manifestations d’une affaire

~.qui menrt de sa belle mort. En effet, peu de temps aprés la let- R

tre découragée de¢ Miron, la Ville, sommée par Berne de tenir

_ prét son contingent, décide de faire une « visite des armes au -

plus court, tant dedans que dehors » et -que les forains seront -
-« remonstrés a se joindre et ranger sous les élections de Mes-
sieurs les Quatre-Ministraux 2. » Comme toujours, les forains
sonl intraitables : ils ne se rangeront pas sous la banniére com-
" munale, mais resteront sous celle du prince, de Sorte que’ le-
‘Conseil -de ville décide, comme d’habitude, « d’envoyer 4 Berne *
“pour remonstrer- le tout et notamment la Jactance des dits
Aforains . » . : :
D'autre part ‘entre le Consell d Eiat du prince et les Bernois,
il n'est plus parlé du procés; Leurs Excellences assurent au
contraire le gouverneur de ¢ lenr afféction.en toute occasion®. »
11-est bien encore parfcns ques’uon de-la juridiction de Henri II,
.mais le débat n’a rien de comparable 4 celui que nous connais-
sons. On se chicane a propos « d’'un corps mort levé en la
" Thielle » par les Bernois, 14 ol s'étendaient les droits du prince,
.et, quoique en Vespéce il s’agisse de petits intéréts, le- Conseil
d’Etat parle encore ¢ des lezions continuelles des droits de Son
Altesse > Cette grosse affaire du corps mort est méme portee

4 AL Conf, D errm Leltre de Miron 4'd’ Herbau]t 27 avril 1624, — Her-.
“banlt (Raymond Phélypeaux, Sr &', de 1a Vrillire el du ‘Verger, 1560-1629),

I _ secrélaire de la- Chambre dua roi, 1090 trésorier des Partics caunsuelles, 1591,

. trésorier. de lEspagne 1549, seerétaire I'Elal aux affaires étrangéres févr:er
©1624-mai 1629, — TL-E. Rott, op. cit, t. IIL p. 1117. .
2 Man. Ville de Neuchatel 17 septembre 1624,
.3 Man. Ville de Neuchatel, 80 septembre 1624 - ' e
R Y o Neuchatel 4 12,'12 Lettre de Berne au C. d'Etat de Neuchrue] 31 Jan- .
", vier 1628, ;
FUUBAL Neuchatel Q ~3r2’7 Lettre du C. d'Elat de Neuchatel a Berne, 7 Juﬂlel.
.1(:40 . o
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devant Caumartm, ambassadeur de France & Soleure par un’

membre .du Conseil d'Etat, Favarger. Le digne conseiller repré-
- ‘sentera les” « entreprises que font sur les droits du prmce les

. officiers de Messieurs de Berne. » Il « espére encore qu en cette

grave occurence, Messieurs de Berne ne précipiteront rien?, »

~ Lui aussi, le prince fut miz au courant '
-nuelles » gg’on faisai
‘reparail, parmi 'amertume et le desenchantement ‘du moment,
Vallusion aux différends d’autrefois. Cette lettre, “écrite par. le
prince au soir de sa vie, est intéressante, Henri Il ne se fait aucune

illusion sur LL. EE. Il constate d’abord que les Bernois ¢ s’esloi- -
gnent toujours de plus en plus de la raison. » D'autre part, entre -

toutes les solutions proposées pour la liquidation des derniéres
.~ petites difficultés, « il approuveroit la présentation de Marche
. plustost que d'en venir aux subhastations qui ne se pourroient

' fayre sans attirer de Paigreur de part et d’autre etla chose nese
vault pas. Je sgms dit-il, que la présentation de Marche ne peut .
-rien produire, sinon ienir les. choses en - estat, ¢’est pourquoy
“pour le différend et aultres que j'ay avec eux, j’aymerois mieux -
'y perdre et les vider entiérement; comme cela dépend de leur .

dispnsition vOus YOus gouvernerez comme vous en verrez-l'oc-

. casion et j’ay voulu mesme vous escrire cecy de ma main; afin-

~que la chose fust plus secrette et comme jay de la’ condescen—

dance et de la facilité pour entretemr la bonne amitié avec mes. :
_voysing, j'auray de la’ fermeté pour ne relascher que ce qu -

* faudra® ' »

Henri 1I, comme nous le voyons ne se lou:ut guére des Ber- .

‘nois, tandis que ceux-ci, an contraire, recevaient tous les bons
offices de son Conseil d’Etat : preuve en soit le secours qu 11 leur
" envoya dans Ja guerre des paysans ®.

“Mais le prince avait un eccur genereux et bon. It oubha qu 1] :

n*avait pas rencontré .chez les Confédérés toute 1'affection, ni
‘ requ tout 'appui qu'il attendait. d’eux au cours de ses démélés

. 1A, Neuchfite] Z 18/18. Lefire de Casmartin au C. d'Etat 19 _]ulllet 16-’;0 —
‘Cawmartin {Jaeques Le Févre de), 57 de Saint-Port et de Saint- Asgise L marquis de
Cailly, conseiller d'Etat, ambassadeur ordinaire de France en Suigge, 1640-1648,

" mort 1667. — HL-E, Rott, op. ci. t. TII, p. 1099, _
7 -2.A,-Neuchdtel, I J/2=i Leitre de Henri ITau G, d’Etat de Neuchatel 9 dé-'

'cembre 1652,
3AS '\’euchatel N Mjlb Letire de Berne au C, d'Etat HIl Janwer 165!1

¢_lezions eonti-
4 ses droits.. Dans une . lettre . d’alors
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S avec Berne c’ est lni qui, an Congres de Westphalle, preta un’

" appui efficace & Jean-Rodolphe Wettstein et I'honora de son: - ..

 amitié particuliére, contribuant ainsi & gagner au plénipoten- = . - -

tiaire des Suisses la considération générale et & Iui faciliter sa
délicate mission. Henri Il se montra grand aussi lorsqu’il eut
pour la Suisse divisée par les guerres religieuses une belle pen.
sée, se disant « touché du desplaisic d’apprendre que Mes-
. sieurs des cantons ne voient pas la désolation que leur mésintel-
* . ligence va causer dans un pais qui a esté depuis si longtemps
le plus heureux et le plus tranquille qu'on eust pu souhwiter ', »

Le prince oublia également ses griefs particuliers contre.la

. ville de Neuchatel. Lon sait que, quelques années avant sa L

'mort il ‘voulut Tevoir sa prmclpaute I se rendit done & Neucha-
tel le 1o juillet 1657, et; selon Samuel de Chambricr, il dit en
présence de tous ceux qui 'accompagnaient, « qu'il n’était venu

en ses p:iys que pour voir ses bons bourgeois et sujets, et que .

quoigqu’a I'i age de 63 ans et dans son année climatérique, se sen- _
tant assez vigourcux, il avait voulu faire ce voyage pour voir

~ - encore une fois ses hons sujets %. »

: ‘Enfin, d'aprés la- relation célébre du Chanceher de Mont-
“mollin, durant le repas gui lui fut offert & FHotel de Ville par

les Quatre-Ministraux et Consecillers des Vingt-Quatre et Qua. .-

rante-Hommes ‘de la Ville; le prince, dans un-discours émou-

: -'vant,--reconnut.que son ceeur avait voulu le bonheur de ses - -
. -sujets mais que son jeune 4ge I'avait empdéché de comprendre

. et de trancher les dxfficultes de 1618. Cétalt le pardon in
extremls

1A Ncuch:l_lel, M 19/5. Lolice de Henri i — d'Etat, 29 janvier 165
-2 8. de Chambrier. Description de 1n Mairie de Neuchdtel, p. 204.

LI
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" CONCLUSION

" Arrivé au terme de’ cette. etude, nous voudnons encore falre

...‘apercevmr les consequences des tronbles de 1618 et apprécier .
“" -~ leur influence au sein de la Bourgeoisie de Nenchatel.

Nous avons essayé de montrer dans I'introduction de ce. tra-

. vail que la bourgeoisie de Neuchitel ne cessa de combattre a

travers les siécles, de 1214 jusqu’en 1599, pour augmenter ses

. droits et ses libertés, méme aw détriment de ceux du prince.
Prenant peu & peu conscience d’elle-méme, elle se fortifia tou-

jours plos dans la lutte. Chaque victoire étendait ses priviléges

- ‘et emportait du méme coup une parcelle de Vautorité souve-

.raing, si bienr que la Ville, la vassale, en était arrivée, en 1599, &
‘traiter avec. le prince, Tfsuzeram de puissance & puissance.

Alors enfin, ] Marle de Bourbon ayant brusquement arréte I’ essor ‘

- de Neuchatel en n recevant 12 Reénonciation “des forams la bour-
* geoisie recommenga le duel, et les nombreux engagements qui
remplirent les années 1599- 1617 amenérent le proces el les trou-
bles de 1618.
- 'Leé procés de 1618 est me sembletll un des eplsodes les
plus suggestifs de la lutte séeulaire entre le prince de Neuychilel
- et Ta_bourgecisie representée par les Quatre-Ministraux, Conseil
. ‘et Communauts de 13 Ville, 1l agissait une fois de plus, dans la
" rivalité des deux autorités qui se partageaient le gouvernement
- du pays, de savoir‘qui 'emporterait, du comte ou de ses sujets,

_et’ qui maintiendrait ses droits ou étendrait ses prerogatlves Cela ©

me parait ressortir des affirmations mémes et des nombreuses et
longues doléances que Henri I parta devant Berne et les Con-
fédérés, devant les bourgeois de Neuchitel et le roi de France. Il
ne cessa de considérer le procés que ses adversaires lui-avaient

intent¢ devant les Bernois comme- une atteinte directe a ses

.. droits de souverain, et il déclara & plusieurs reprises que, plutét
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E que de souffrlr un tel affront de la part de ses quets il voudl Eut R

‘g pas étre prince de Neuchitel. :

, Ce qui le prouve encore, ce sont les efforts constants que ﬁt. S

" Henri II aprés le procés, de 1619 4 1624, pour se soustraire aux .
conséquences du verdict des Bernois; en portant sa causedevant . ..
'la Diéte fédérale et én cherchant & provoquer, avec I'aide des ™

. cantons catholiques, du nonce en Suisse et des ambassadeurs .

- du Roi, une intervention armée de.Louis XIII. '

‘Lequel des deux adversaires gagna le procés? De 1214 a 1617
les. bourgeois de Neuchatel, représentés par les Quatre- Mmls-

 traux, 'emportérent presqne toujours dansleurs démeélés avec le o
- souverain. En 1618 il nen fut pas autrement, et, grace i leur
opinitre persévérance renouvelée de I'exemple de leurs ancé-

tres, les Quatre-Ministraux, “Conseil -et Communauté de Neu-

.chatel triompliérent contre leur prince Henri IL

. On connait les faits. Toufe Ta politique de la Ville consmta a

s’appuyer 'sur Berne en vertu du traité de combonrgeoisie de

1406. Forts de cette alliance et sachant bien que les Bernois

tenaient. au maintien de leur indépendance politique autant

o qu eux-mémes, les Neuchatelois avaient réussi 4 faire échec au .
prince de 1599 4 1617. D'autre part, ayant convaincu leurs pro-
‘tecteurs que la Renonciation des forains 1ésait le traité de com-

bourgeoisie, ils intéressaient LL. EE. & leur cause et les fafsaient =
~ainsi entrer dans le différend, non comme partie, mais' comme °
. juges et arbitres des difficultés entre le due et ses sujets. Le sue-

cés ayant couronné tons lenrs efforts, les bourgeois de Neuchatel

ajournaient enfin leur maitre Henri II d’'Orléans devant le Sénat,
et, le 28 février 1618, ils le.faisaient condamner sur tous, les :

chefs Ce it leur prem:ere victoire.

‘Mais ce succés ne devaltpas les arreter I-Ienrl II ayant inter-
Jete appel de son jugement et accepte une conférence amiahle’ .
_ avec Berne 4'Aatrherg, les Neuchﬁtelms s'effacérent, passérent au
second plan et laissérent agir leurs combourgeois et alliés. Mais, -
defriére les coulisses, ils maintiennent toutes leurs prétentions et' -
gardent jalobsement leurs positions. Ainsi, les Bernois, tout en "

- défendant leur qualité de juges et d'arbitres, protégeaient les |
. droits et appuyaient les réelamations des Neuchéfelois. La Con-
. férence dAarherg se sépara sans résultat Neuchﬁtel venazt de

. i l’emporter une fois'de plus
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‘ Cependant Te 191‘ Julllet 1618,1e proces étant Introdmt devant :
la Dlete de Baden les Bernois, toupurs mtraltables et, derritre
eux, les: Neuchateloxs prudemment dissimulés; refusent d‘accepter
aucun arrangement. La Diéte alors, pressentant les conséquences

- facheuses que peut avoir le. différend 4 cause de la-division des

. eatholiques et des protestants, recule devant un: verdict, C'était

.- une victoire décisive pour la bourgeoisie de Neuchatel,” '

. De gueérre lasse enfin, et voyant: que 54 cause eta1t sinon:

-desesperee du moins fort compromise, Henri Il signait_ avee
Berne, le 13 septembre 1618, une tréve de six mois, renvm qui’
constltualt encore pour les Neuchitelois un suceés réel. | -

Aprés la tréve, les pourparlers sont repris, mais lés Quatre‘

- Mmlstraux faisaient échouer les deux conférences de Franbrunnen

(1623 et '1624) en maintenant, contre les propomtlons de Henri i,

* toutes les revendlcatlons ils 1nﬂ1gea1ent ainsi un nouvel échec a

leur prince.

~_ Mieux encore, leurs combourgems et protecteurs les Ber-
nois, en transpoxtant le procés en- France, enterrérent défini-

- tivement toute I'affaire. Les Quatre- Mlmstram avalent trlomphe -

au deld méme de lenrs espérances.
A coté, dureste, de cetle victoire morale, les bourgems de N eu-

_ _chntel obtlnrent une satisfaction matérielie dans leur pays méme:
-‘en effet, 'interdiction signifiée aux forains de faire usage du
Chablais jusqu’an moment de leur réunion avec les internes, rui-
‘nait' du méme coup leur indépendance -mateérielle et politique, -
- donnait une sanction au jugement de 1618, et achevalt sur tous
les points la vigtoire des Neuchdtelois,
. . 7. Mais: quelles furent les conséquences. du proces de 16189 ‘
" .Sans doute c’était beauecoup pour la Bourgeoisie de Neuchatel

- d’étre sortie victorieuse des diverses.phases de cette dispute
" ‘célébre, el d’avoir encore, aprés 'ajournement sine die de la
. .cause, recu une satisfactlen matérielle, la défense du Chablais aux

forains, Toutefois les conséquences morales du débat devaient
naturellement porter beaucoup plus haut ‘et plus loin. La Rerion-
ciation des forains en 1599 avait porté un rude coup a la villede
Neuchatel ; mais la Iutte qui éclata a la suite de cette séparation
et qui dura de 1599 2 1618 retrempa I'énergie des bourgeois,
stimula leur courage, suscxta en quelquée sorte chez eux une

T audace nouvelle, donna un aliment & leur tempérament combattlf _
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. _et-les jeta tout frémissants dans le procés qu’ils intentaient fié-
'--_rement a leur prince. Et, quand.le verdict de Berne leur eut
assuré la victoire définitive en marquant d’un dernier échec: les -
inutiles efforts de Henri II potir briser le jugement du 23 février: .
1618; leur ‘puissance se trouvail dés lors restaurée et devenue.'-

- méme plus forte et plus solide que.jamais.

A=

L’empire de « Messieurs les Bourgeois de Neuchatel » e ﬁt.

encore que grandir durant tout le XVIIwe sidele, car ils se sen-

taient forts'de la sentence de 1618 et ne manquaient jamaisdela -

rappeler.dans toutes leurs contestations avec la Seigneurie. Ils

prirent ainsi une position prépendérante dans les gros événements .

qui remplirent 1a fin du régne de la famille d'Orléans. La ville de
Neuchitel joua un réle déeisif dans Uinvestiture du comté a la

duchesse -de Nemaurs en' proclamant 18 principe de !'inaliénabi- -
- lité du_me'T'S Tiays 1694, T'année suivante, au milieu de ses
- difficultés avecle gouvernement a propos des factieux Contistes !,
Ia VilleTéclama 'exécntion de Iz sentence de 1618 et Te bonseﬂ"‘_

d’Etat Pobservation de 'acte de Lyverdis, st bien que, les esprits

- g'étant échauffés, « les Conseils de ville résolur rent de neplus se

. 1‘ e]a duckesse dg\__HBuamwrs ‘

servir desormats du terme de SUJets et de soutenir le titre de
peup]es francs et libres 2

La Ville obtint-anssi ce qu ‘elle souhaltmt depms deux sideles:
elle fut comprise dans le traité de Ryswick en 1697, « et fiére de
se voir traitée a1'égal des souverains, elle résolut d’écrire aux am-
bassadeurs qui formaient le Congrés ét de soustraire la connais-
sance de ses lettres 4 I'officier de la princesse en remettant toute

Iaffaire & une Commission secréte, nommée la Chambre d’Etat 2. »:

Nous reeonnaissons ici cette altiére bourgeoisie de Neuchatel

" qui, en 1618, agissait avec tant d'indépendance et i pen d'égards

vis-a-vis de la Seigneurie. C’est pourquoi, ¢ outré de cette der-
niére entreprise {la:Chambre d'Etat) et d’autres fort graves, qui

' paralysaient P’exercice ‘de la juslice et paraissaient le résultat
d'un plan formé pour’ détruire l'autorité souveraine, le Conseil

d’Etat songea & re'courir 4 1a force des armes™*. »

" 1 Le prinee. de Conti avajt réclamé l'investilure du comté de \‘euchatel con—
e =

“TF. d6 Chambrir, Bist, de Neuchtel, p. 481,
.3 F. de Chambrier, Hist. de Neuchétel, p. 484
o 4K, de Chambrier,']-list.‘ de Neuch:itel, p- 494.
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Nous sommes done, comme en 1618 en presence des enire- -

”prlses dudacienses de la Ville et des Quatre-Ministraix, et nous
- mesurons tout le prestige que leur avait vams la vu:tou‘e de' .
~ jadis. '

‘La cité d’allleurs sentait sa force savalt aussi que tout depen-
dait d’elle’ dans V'Etat et que les communes du comté la sui-
vraient. Aussi, Jorsque les Contistes voulurent tenter un coup de

. main sur Neuchitel, toutes les communes s'unirent-elles, et « il

en'résulta ce fameux acte d'union et d’association, du 24 avril .

'_ 1699, par lequel elles s’engagérent toutes au maintien de 'auto-. -

rité légitime » de la duchesse de Nemours !, acte qui fut renou-
velé le 22 mars 1703 sur lmwtatmn des Bourgemsnes de Neu-

_ chatel et Valangin 2.

Mais Ia ville de Neuchatel devait s'élever plus h'lut encore et

- se faire Y'arbitre des destinées du pays. Ce fut de sa part un véri- .

table coup d’état. Elle avait quatre voix dans le Tribunal des
Trois-Etats. Or, le 8 mars 1694, par un arrété.-du Conseil, elle
donna i ses quatre députés aux Etats.un mandat impératif en

leur enjoignant de ne plus voter isolément, selon leur conscience,
‘mais d’émettre un vote compact conforme 4 l'ordre du Conseil. -

De la sorte, en disposant de quatre voix dans un corps de.douze
membres, dont les huit autres se trouvaient isolés et indépen:
dants, el]e acquérait une . influence décisive. En conséquence,

“dans le procés de 1707 qui devait donner l'investiture.du comié

& Frédérie Ir de Prusse, 1a Ville, grice a sa situation privilégiée

‘et & sa puissance au sein de 1'Elat, put faire sentir sa preponde .

- rance et se déclarer en faveur du souverain prussien.

« La Renonciation de 1599 avait 6té ala Ville de Neuchitel le o

- ‘tiers de sa force numérique, mais la sentence de-1618, la crainte

des appels & Berne et une lutte d'un sidele avec s0n souveram'

: avalent double sa force morale 3y

1 F. de Chambrier, Hist, de Neuehatel p. 490, -
‘2 F.de Chamhr:er, Hist, de Neuchfilo], p. 495,

. .- & F. de Chambrier, Hist. de Neuchatel; p. 508,
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'APPENDICE

Parml les centames de pleces d’archlves que nous avens-étudiées |
pour la pnsenle thesc les missives de Ludovico, comte de Sarcgo, -

évique ‘d’Adria et nonce de Sulsse, et d’autre part, les réponses du car-
. dinal Borghese, secrétaire d‘Etat nous.ont parn des plus importantes.

Aussi -avons-nous pensé qu'en les publiant ici nous compléterions’ -

notre travail tout en faisani connaitre des documents intéressants.
"L'on sait qué, grace A I'initiative féconde de M. le D* Kalser, archi-
v1sle de la Confédéralion, 1o Conseil fédéral fait prendre copie, dans

les archweb de V'étranger, des actes concernant notre histoire natio-
nale. M. le D* Rott, depuis nombre d'années, poursuit ses recherches.
“heureuses dans les archives de Paris, et ‘ses remarquables ouvrages -

i témoignent de Pactivité autant que de la science de l'historien. En
Italie, un travail semblable a été accompli par M. le D*.C. Wirz. Grace

a ce savant et & la Iibéralité.de la Confédération, un Institut histori-"

que snisse a été fondé 4 Rome cn 1892, et, depuis lors, les archives
du Vatican, de Rome, Turm, Mlla.n, Vemse 1 ont ete explorees sysic-

o -'mathuement ) .
_ Les missives du nonce Sarego ont élé découvertes, les  unes au . -
" Vatican, Secrétaiverie d'Etat, dossier: Nunziatura’Svizzera, X C; les

autres 4 la Bibliothéque communale de Vérone. Les réponses du cardi-
nal Borghése se trouvent aux archives de Bologne dans les cartons

Principl. Les copies de tous ces documents sont dépOaées aux archives ~ -
de la Confédération & Berne, Celles qui nous ont servi pour notre travall

se rencontrent, parmi d’autres, sous trois dossiers classés comme suit 2

“1. Lodovico Sarego, 1613-1620, Gegenbnefe und A-nderes. Num:atwa

Svizzera, X C.

De cette collection nous avons tiré et puhllons les actes sunants T

. a) les lettres de Sarego Borghése, du 23 décembre 1617 amn 31'
. mars 1618, p. 251 & p. 256, de notre thése b) une lettre de Immer--

1 T\I Cérébolc a fait connaiire le‘; archives de Venige,

2 Cleg dossiers m'ont ét¢ communiqués 4 plusieurs reprises, pour Ia’ cople e
elle collalionnement, par M. le Dr Kaiser, avec une amablhté et une oblweance :

au‘(quclles je rends hommage, -

i
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. lmv a Borghése, postr1d1e cnnccptmms Vlrgmls 1617 P 256 ‘¢) une
lettre de Lucerne aux cing cantons catholiques, 23 novembre 1617 B-
257 ; d) une lettre de Fribourg & Lucerne, 17 novembre 1617, p. 258; .
€ deux lettres de Cesato & Borghese, 16 j _]anwer 1618, et la secondc'
non datée, p. 259 et 260. _

- 2 Lodovico Sarego, 1613. 1619 I Or 4gmale in Vermza, Brbhoteca
comunale,
Dans ce recueil nous avons !rouve et puhhous a} les lettres de
" ‘Sarego aux cantons catholiques, 18 avril et 25 juin'1618, p, 260 et 261 ;
4 Bentivoglio, nonce de France, 17 aoit 1618, p. 261;4 eron, 3 mars,
25 juin, 10 octobre 1618, p. 262 4 p. 264; de Miron a Sarego, b juin
. et Calendes d'octobre 1618, p.-264 a p. 266 : de Dieteli & (Sarego ?),

"% 16 juillet 1618, p. 266 ; &) Les lettres du cardmal Borghese a Sarego,.
" du 17 février an 11 aont 1618, p. 267 & p, 270 o
- 8% Lodovico Sawgo 1615-1619. IL Orrqmale in Vemna Bableotem,

-~ eomunale,

' Dans cette lxasse nous avens trouvé et puhhons les lettres de
Sarego 4 Borghdse, du 2 décembre 1617 au 11 octobre 1619, p. 2704
. p. 283 ; et une leure de Sareﬂ'o au nonce de Frauce, 12 avril 1618 p

"831 C :

1 Lodovuco Sarego, 1613-1620, Gegenbrlefe und Anderes.
" Nunziatura Svizzera, X C. - g

ILL““’ ET Rm° S1eKonE M10 PADRONE Cou:xmssmo 2

. Delle cose del Duca dl Longawlla tengo avviso ch egh tuttavia fa .
dir la messa nel suo castello di Nenburg; et che vuole la liberta di
" - coscienza in tutto -quel suo stato. Onde li- Bernesi si sono: rimessi
~ alquanto, et si crede, che gli eretici di detto stato per aver l'esercitio .

~ sccondo la sua setta si fabricaranno una Chiesa a suo modo', e spese o
" non'volendo detto Duea li predlcantl in quella sua Chiesa, _
" Et perche V. S, 111" meglio sappia come questo fatto nel suo pr1n~ s

.c1p10 & passate, le mando qui alligata copia dell’avviso datomine dal .
Preposto di S. Nicold di Friburgo, et Vicario di Monsignor Vescovo di

: Losanna, nella cui Diocese & situato delio stato di Neuburg. ‘ '
.- Di Lugano, 1i 23 di Dicembre 1617.

'- D1 v, S Illrml Devol™ ct ohbmo serwtore, Lupovico Vescovo d"Adria,

- A, Conf. fol. 33.

! Les missives des irois dossiers ne sont p"lS rangées par ordre chronolo--
gique 4 Berne; je donnerai donc pour chacune le folio des Archnes dela Confé-
dération.

* A partir de cette premidre lettre, Je supprlmerm l'en tele et leg s klulatlons

- dans les Misgives de Sarego.
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Menlre io stavo in pensiero di supphcar N. 8., che con suo breve

- apostohco facesse animo al Slgnor Duca di Longawlla di continuar .
"+ con.ogni fervore nelle opere pie, che come buon Cattolico'ha comin- - -
" -ciate nel suo stato di Neuburg ecco che mi capita la lettera di V' S; -
112 delli 28 del passato; 1a qual mi avvisa, come la vigilanza diS. Be: . - -
ha prevenuto questo mio offitio, ct che ha esseguito il tulto per mezzo ©
" di monsignore nuntio di Francia. Di che ho presa particolar consola-
tione sperando che questo sprone debba farlo correre non che cammi--

nare per questa via delle opere buone, et degne di principe Cattolico.

- Doppo lo scritto in questa materia non m’s venuto altro avviso : .

d'Elvetia, che perd Paspetto d’hora in hora, et subbito lo riferiro.

E fra tanto le mando due copie di lettere trattanti di questo nego-

~_tie per sua maggior informatione. Et humilissimamente la riverisco.
Di Lugano li 4 Gennaro 1618, :
" . Lupovico Vescovo d'Adria,
A, Conf. fol, 85, ’ s

-Serive 1l Signor Gio. Jacomo Dieteli, Interpretc, che mentre era’in

Soloturno per eomplir per me ¢o’l nuovo ambasciatore di Francia vi

si trovara monsii de Vig, che fu gid pur anch’egli in questo offilio, che
haveva fatta chiamar una dieta di tre Cantoni, ciog, Lucerna, Friburgo

“et Soluturno confederati col Signor Duca di Longavilla, a nome suo, -

accid facessero si colli Bernesi, che non proteggesser tarto li suoi

sudditi, ne gli dessero impedimento in modo, che non potesse rifor-!

~ mare il suo state sccondo la sua coscienza ete. s'aspettava la risolu-

ticne di detia Dieta che s'xpendoen, 4 suo tempo sard avvisata, e fra
tanto si diceva che li Bernesi sian per star sald: et OSllnatlS-lml nel

' suo mal prop051to.

Di Lugano, ]i 13 Gennaro 161$. : S
o ‘ ‘ Lubovico Vescovo d’Adria’

A’x _Conf. fol. AD. e

A questi giorni & dietro mandai il Sig. Gio. Jacomo Dieteli mio
“interprete a’ Soluturno con mic lettere, et ambaseiata 4 dar il henve-

nuto & monsu’de Miron ambasciatore di Francia in queste parti, ad
essortarlo, et pregarlo a sostenere, protegger et favorire la mostra 5% .

. fede Cattolica et 1i professori di essa in questi paesi, ad essere unito

meco & tutte le .opere buone et pie, et & valersi di me, et delle mie .

facolta in tutto cid, che polesse giovare al ben publice, et anco del Re

. Christianissimo et della Franeia, sapendo quanto la 8% i N, S“* I'hab- L

- bia in affettione et prolettione.

A che -havendomi egli rlsposto, et cornsposto molto aﬂ’ettuosa-'
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mente et verso S, S® molto osqequlosamente, mi-¢ passo di maudar la
copia di detta lettera tradotta dal Francese a V. S, HI™ accid che

. sappia, come il tulto passa, el veda, che se la intentione di detto Am-

-hasciatore veramente &, et se le -risolutioni’ sue realmente saranno

conforme. i questa sua professione, le cose dei Cattolici in queste

_parti passaranno bene, essendovi Pautorith sua potente, et di procurar
~ il suo aiuto dove mi bisognerd. :

‘Di Lugano il 13 Gennaro 1618. , P o

S S "Lupovico Ves® d’Adria .-

" A, Conf. fol. 41. : ) :

Non occorrendomi. far replica alle tre lettere di V. 8. T11®* delli 6
.dellisiante,: per esser risponsive alle mie delli 8 et 9. del passato ne :
_ havendo materia nuova d'aggiungere, passerd a dirle solo, che la dieta

dé tre canloni Lucerna, Friburgo e Soluturno che si fece alli di passati
.per-il Signor Duca di Longavilla & finita. Ma non sisa ancora il risoluto
in essa, come spero in breve di haverne, et darne potitia & V. 5. 117,

- 8i dice pero, che essi Cantoni, et altri, et anco il vescovo di Basilea si

_frapongano per accordar le parti, et che non sia, 083 dlsperata ¢
Di Lugano 1i 20 di Gennaro 1618, .
L_Unovmo Vesc® d’Adrla;.
-A, Condf, fol. 48. : : ;

. Trovata T'oceasione di chi hor hora va 2 Milano agglunn‘o alle let- _
B tere seritte & V. S, Il alli 20 del corrente che il negotio del Duea di -
Longavnlla ¢ appunlo ridotto in negotio. Egli pers;ste nella sua risolu-
tione di metter in quel suo stato la libertd di coscicnza. Et li Bernesi

el fargh oppOSItlone Onde detto negotio s'@ ridoito alle Dlete, nelle

~ quali s’@ preso in Absceid per doversi proporre e riferir in molte ~
- gecondo il solito, che vuol.dire, che non havera fine per un pezzo se il
" Re Christianissimo mon lo fa terminar lui a favore del Duca con la
" sua auttoriti e forza. Et gia mi scrive che si era intimata un’alira’
Dieta in Lucerna per li 22 di questo. Essendosi risoluto in quella, che
“fu fatta alli di passati in Soluturno, che & nome de’ Cattolici confede-.

. rati con detto Duca si scriva alli Bernesi rlseutltamente, che lascin

© fare al detto Duca nel suo stato, et con snoi sudditi quel che vuole"
che allnmenu si moveranno, et faranno sentir anch essl. :
ni Lugano i 21 di Gennaro 1618, 3 T
7 o Lupovico Vescovo d’Adria,

A. Coni: fol. 44 o

- . . . . - . x  w - . - . .

.Non solo per la parte mia m’intenderd bene co’l Sighore Ambascia—_'
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tore di Francia & favore del Signor Duca di Longavilla contro . Bernesi,
ma fard seco quelli pili gagliardi uffitii, che da-me potranno procedele,
‘come anco ho fatlo sin’hora, et faccio tuttavia colli- Cantoni Catlolici,’

Ma se ben quello & me nelle sue lettere si mostra pio et zelante
.‘tultavia se non ha, & non havera dal. Christianissimo suo Signore
. commission particolare di sostener ct' protegger esso Duca, anco con
. proleste et minaccie alli Berresi & nome di $* M™ Christianissima di -
~renuntiar loro la confederatione, et di levar loro-le pensioni non si
fara dubbite cosa di buono per esso signor Duca; tanta & 'i’arroganza
- et ostinatione di-essi Bernesi. Et da questi Gantom Caltoliet poco aiuto”
si pud isperare per la loro freddezza, e lentezza naturale et acciden- .
tale. Non mancard pero di riscaldarli, et ‘sollicitarli ‘come-anco terro

buona intelligenza, ct corrispondenza con dette monsignor nunzio di

Francia al quale mando una scrittura dello stato delle cose. di esso -
signor Duca di Longavilla, come qui aggiunta ne mando una pur a’

V. 8. 1™ accid sappia il tutlo come passa et possa commandare come ..

‘gitdicara meglio, Ma in samma secondo il mio pareve non. v’ & aliro
antidoto migliore contro il veleno de Bernesi, che la risolutione, et
“-constanza del Re Christianissimo, in Iasciarsi intendere et ‘volere che -
-in ogni modo il dette Dueca sia riconesciulo et obedito per: Signore.

dalli suol sudditi, et facei ¢id che vuole nello stato suo, massime eirea

'essercilio della religione, altrimenti, ele. Se 1i brevi di N. §* et gli
uffitii di Monsignor- Nuntio, oltre la pieta propraa del Re di Francia lo

terranno in guesto propasito &t professione, si puo sperare che il detto - -

- Duca possa spuntar et ottenere altrimenti nei paesi d‘ElvetIa si. dubbita
del contrario. Et questo & quel che posso repllcar alle tre letterc d1
V. 8. 111** che trattan di questo fatto,
- Di Lugano, il 3 Marzo 1618, _ o :

. R ' ' rLunovico Vescovo d'Adria.

A, Conf, fol, 47, Co L S
" Con alire mie delli 3. stante mandai a V. 8, IlI"* la relationc dello -~
stato in che si trovar allera le cose controverse fra i} Sigr. -Duca di

Longa\'illa et li suoi sudditi di Neumburg protetti- et favoriti da Ber- - o
nesi, Hora essendomine venuta un’altra che continua ad esporre quel .

che & seguito doppo, la mando pur 2 V. 8. HI™* ma in linguta francese;

che né chi I'ha mandata a me ha havate tempo di tradurla né io mol_to
meno. Et se paresse a V. 8. Tl™* di farne di costar mandar copia a
. Monsignore nuniio di Francia la potra ordinar costi, che di qua io non

1a posso mandare non ne havendo ritenuta la copla.et doppo quresto, -

che ¢l narra in detta relatione ho inteso chesono stati deputati quativo |
-dei confederati con esso Signor Duca, un per Cantone-cioé di Lucerna, "
-Berna, Friburge ¢ Soloturno a veder, et decider le cause civili peudenti



"gla mollo tempo per. appellatwne, 0 per altro fra li sudditi et ne]lo -
stato di Neuburg 'di detto Signor:Duca a che si dice, che attendano et -
che poi s'uttendera a far la Dieta general' a Bada . per veder di com-

" poner il resto, se ‘ben mon sicrede per la tepldezza de cattolici et

- insolenza de Bernesi, quali forse Dio ha mossi a dar questo indebito
. disturbo per castigarli, come facilmente succederia, se il Christianissimo
- et li Cantoni Catlolici si movesser insieme alla diffesa del detto Signor: .
Duca: Anzi ne seguiriano sicuramente Ia ncupemtlone della chiesa di
~ ‘Losanna, et allre buone consequenze per la fede, et Religione Cattolica,
- et per la obedienza alla Santa Sede Apostolica. Jo per me non manco -
_di riscaldar'li Cantoni Gattohcl et d1 raccomaﬂdar a Dm guesto impor-
tanie negotw
: Di Lugano,'il 17 Marzo. - ' Lunovico V° d’Adria,
A, Conf fol. 49 : - :

LETTRE DE SAI{EGO A BonGuESF (11011 51gnee) _

. Slgnor Commissario Trogher & ritornato da Soloturno, e porta_ '

'rh nuovo, che hanno voluto due volte tossicare il Signor Duca di Lon-
gavilla, una volta ‘d'uno di: Nevenburgo, nel vino,.il quale fu’ preso
subito, ¢t confessato di haver messo lossico in un fiasco di vino fir
squartato, l'altra volta fu gittato tossico da due ragazzi instigati da un
predicante in due piatti di vivande, le quali per buona sorte non.furno
messe in tavola al Duca, et furno mangiate da due paggi, 1i quali mor-
sero subito; i ragazzi sono anco intervermiti prigioni, ne si sa quello,
che sara di loro. Et il negotio di esso Signor Duca di Longavilla &in
’ peggior termine che mai; li Bernesi continuano i bravare, et hanno
_fatto sentenza, che il Signor Duca di Longavilla debba lasciar li Neiibur-
gesi nel loro antico essere, et fede, senza dargh nissuna altra molestia
di sorte aleuna, et in confirmatione di questo si offeriscono di ahbrae-
ciare la' proteltione delli loro antichi Burghes1 di Neuenhurg, et di
defenderli colla vita, et robba, et haggi si tiene una Dieta in Solaturno
-per questo delli Cantoni confederati con il Signor Duca cioe Lucerna,
Friburgo et Soloturno, li quali pertaranno .1a guerra, o pace, si dubita
- grandemente la guerra, havendo li sudetli Cantoni avisato & tutfi i
Cantoni nostri, che in ogni occorrenza sia provisto, et hoggi si ha tenuto
cun51g110 secreto di provedere alle cose bisognose, et non conosco altro
_sin” hora, chie tutti i Cantoni sono inclinati di agiutare al Signor Duea,
" non sb perd chedira un Landsgemein 0 Parlamento generale, Si dice che

- il Signor Duea desiderali Cantoni & sue spese, se questo fusse non sarehbe

" nisuha difficolti : ma 4 nostre spese forse el sard da dire. Ma intendo
“che il Sig. Duca non ha quattrini, havendo voluto farsi 1mprestare da
Lucerne51. si dice che il S1gnor Duca habbiz in erdine nelli suoi conf’ ini
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vinti mllha soldatl. All‘mcontro Ii Bernem armano alla gagllarda si
dice anco il marchese di Bada, Brandburg et il Palatino, medesima--
- mente Inghilterra s'essibisse d’agni aiuto, et quello che & di pid i
. Hugonoti di Francia si lasciano intendere di aiutare a Bernesi, del che’
il Re di Francia & intrigato, dubitandosi di qualche gran sﬂllevamento.' '
Dio disponga quello che sard meglio per la Christianita.
S’aSpetta il Slgnor Cesate qu'a dimani il quale ha tenuto una con-

gregatione gli. giorni passati in Lucefna de suoi seguaci, et si fa motto, - .

che fara una levata delli-nostri Cantoni di 6000; et che voglia far
passar un nuovo regimento d'Alernanni con un gran mumero di Cavalli,
tutto contro Signori Venetiani, se il sudetto negotio del Signor Duea di

- Longavilla non si quietara, non so se potra havere questo suo mtento

Ll 23 di Marzo d’Altorffo 1618, . . .~
'_ A, Cong, fol, 50 : R -

Per relatione d'un ngtil’huomﬂ d’Altorfo della fattion francese, .
che & questi giorni & ritornato da Seluturno io ho havuto questo avviso,
. che si descrive nel foglio aggiunto de g’ ailari del Signor Duca di. Lon-
gavilla, et swoi sudditi Neliburgesi, et confederati Bernesi, che si -
degnara V. 8. II1®* vedere; ma non creder ogni cosa, per esser stile di - -
questi Elvetii, et di questo in particolare di amphare, et di far le cose
disperale nei loro raggionamenti, come hanuo in desiderio che segua,
* per essere adoprati, et buscar denari. Ma in faiti poi son tardi, e lenti
alle resclutioni, massime di rottura fra loro. Potria essere che se il
-duca fosse- tormentato da Re di Francia con gente, et con denari, et
che di questi ne havesse assai da poterne dar agli Svizzeri Cattolici &
suo contentamento, che si facesse qualche motivo. Altrimenti dubbito
che il detto Signor Duca non potrd restare sui boni, pii voti compos
se Dio ‘non porge il suo manifesto aiuto, come ne lo prego
D1 Lugano. li 31 di Marzo 1618, _ :
. Lvpovico Vescovo d’ Adria.
AConffolo3 :

ILLm Due _.
‘" Adeo hune populum, ete. oo
“- De- cetero’ novi. nihil- extat nisi quod bellum cum Bernensibus.
'nobls imminere videtur ob causgm religionis. Est in hac Lausanensi
- Dioces, Comitatus Neohurg, inter nos et Burgundiz comitatum imme-

. diate situs, Calvini secte addietissimus, ecxceptis pagis duobus ad

Ducem di' Longevile, Gallum, Gathollcmn Principem spettans. Hic -

: :advenieus, inter aliz, terram illam suw . saniori doctrinae restiluere’

"1Tes missives latines out &té colhtmnnées deux fois, pru' moi d‘abﬁrd pnr
les Archives de la C‘onfedérahon ensulte R o . aed
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cupidus, principio libertatém religionis introducere statuit, sed obstitit -

. quod subditos suos absque’ PI‘lIlClplS autoritate et maxime ob negotium-

_ religionis confeederatos reperit et quod illo feedere sese obligari ad .
~ omnem opcm dictis Neoburgen51bus in quamquam necessitatem fe-
rendam, sique armis si opus esset, riformatam (ita loguuntur) religio-
nem in d* Comitatu conservaturos a Bernensibus responsum accepit:
Quo effecetunt, ut licet alicenda ipsi presidia non deessent ibidem ad
) fconfuederaios suos Fnburgenses et Solodorenses recurrens, auxiliares -
. pariter coplas exposceret prmceps. Utrinque igitur iam verbis certa-
tur, uiringue excubie augentur, .utmnque clam armatur, ,
" Facet Deus, ut’ omnia cedant in bonum publicum et s. eccl.
Cath®® gugmentationem, cui I1™* V. D" ex animo commeudata cupio,

- omnia officia et obsequia eiden: 111™* V. D. deferens.

Friburgi MDCXVII postridie couceptloms 5. Virginis.
A Dme servus humilis,

g JoE, KAMERLING, Preposntus et Vlcarlus Fl‘lbll'l‘gl
) A. Conl. fol. 34 .

LETTERA SORITTA DALLI SIG\ORI DL LUUER\IA ‘ALLI CLNQUI‘. GANTO\}
: - Nostra Salute, etc.

V01 nostri. confederati intenderete per T'acclusa iettera come li- -

vostri et nostri confederati di Berna per causa delle presenti differenze
© fra il Signor ‘Duca di Longavilla et loro, particolarmente per la -
volonta et intento del detto Signor-Duca d'introdurre la fede nostra
Cattolica nella Contea nova scmhghon conte suo proprio dato hanno
_di'nuovo munito la loro soldatesca et fatlole armare; et quello che di
pil_siamo assicurati che 1i delti nostri et vostri cbnfederali di Berna,

" oltre la loro ordinaria militia traltengono di presente nel loro paese
L regglmeﬂto del conte di Schomberg, g]h licentjato dal Slgnor Duca

. di Savoia, a che intentione non lo sappiamo. Pero ci-conviene neces- - -

sarismente starc bene provisti et avertiti; poiché € ben da considerare
‘che questa preparatione di guerra potria toccare noi el nostri confede- -
rati delle due cittd di Friborgo et Solodorno, quali sono congionti di
cittadinanza con il detto Signor Duca. Per tanto habbiamo voluto-
" darne parte’ a voi nosiri confederati, pregandovi, che in ogni evento.

siate provistisi si come non dubitiamo; che voi'in cid et in'altro per la

vostra fraterna affettione et volunta non manecarete pregando il Signore
che voglia disponere il tutlo per essaltatione et accrescimento -della
- .vera nostra fede Cattolica, servitio publico, et della nostra: patrla per
1'intercessione della Beata Vergine.
Data alli’ 23 Noyembre 1617, - o :
. Sculteto et Gon31gl1o dclla Cllta di Lucerna
A, Conf. fo]; a6, - - L

7.
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L‘ETTERA DELLI SIGNORI pEL CANTOXE DI memc;o ALLI S8t npL
'CANTONE DI LUCERNA
Nostra salute, elc.

" Non habbiamo dubbio che sarete informati del’arrivo del Duca dz‘
Longavilla nella sua Contea di Novasciatiglion, per la quale & con-

i gionto. con voi et moi d'una perpetua cittadinanza, et ancora
* la causa et quello che ivi & successo, forsi meglio di noi, ma come pia
‘propinqui vieini, et perché si sono mossi certi novi travagli, appresso

Ii nostri confederah di Berna, et lorb pit1 propinqui sudditi, come noi
stimamo per causa del detto Signor duca, havendo essi fatta avi-

‘sare la loro so]datesca, chiamati li feudatarii et tutti li loro populj faiti

prov1st1 de armi, habbiamo gindicato bene et essere in - obbligo di

avisare voi nostri cari confederati di tutto il successo, Li citadini di .
* . Novasciatiglion hanne voluto privare alcune communiti che ancora -

goderano veechie prerpgative di cittadinanza et escluderli da guella per

. causa, che nella renovatione della Bernese' cittadinanza le dette com--

munita non hanno voluto convenire con detti cittadini, per il che
quelli di fuori si sono aggravati dimandando giustitia, et ]i detli citia-’
dini di Novasciatiglion hanno ottenuto. dalli nostri- confederati di
‘Berna di citare il Duca & Berna, per sentire da loro il giudicio che
faranno et cosi arrivando il Duea @& sfato incontrato dalli sudditi del
detlo contado presentandogli le insegne con dargli la bene venuta, le ha
restituite & tutti, eccetto che & quelli della Novasciatiglion, quale le ba-

.solo date in deposito all’Alfiere che le porti, sino  tauto che-havera.

definito le differenze con loro; dove li nostri di Berna subito i man-

- dorno ambasciatori, 1i quali riceverno il Duca amorevolmente, con

molte buone offerte, ma nel partirsi hanino laseiato ivi il Dottore Stoch:
loro generale; il quale ha fatto particolari secreti trattati con deti
cittadini sollevandoli contro il loro -Prineipe si che il Duca lo fece

'sequestrare et custadire, perd con instanza di detli cittadini con pro-

messa di restituirlo ad ogni sua richiesta, lo rilassd, et per haver
publicamente fatto celebrare messa nel suo’ castello disgusta talmente’
detti cittadini et predicanti principalmente, perche vole introdurre et
lasciare la liberth della coscientia et instituire l'essercitio della fede,

-che 1i detti predicanti nelle loro prediche fanno gran rumore, dicendo -
. che di novo si vole introdurre 1'Idolatria, pretendendo che la Santa - -
. Messa sia celebrata con le porie della Chiesa serrate, et solo. cele-

brata per 1i suoi corlegiani, et che sia prohibito 3 forastieri intra-

... venirvi et che li nostri ambasciatorl che havevano mandato ivi per
" congratularsi con ‘il detto Signor Duca non si dovevano lasciare -

intravenirvi.. Ma :il Principe poco si cura di questo. Ha buona pa-

“rola da S. M® Christianissima, il qualc li ha dato in compagnm:
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l "~ Monsi de Vmc, per trattare con quelh di Berna, aceiochd non dlano

- impedimento al prineipe nella sua intentione et volunta “altrimente :
Iarmata del Re uscita dal Piemonte quale encora si trova giontata

~ nella Bressa et in quelli contorni pud adoperare et della quale il detto

- Principe si pud servire a suo btsogno, etancora a551curar51 di maggmr
aiuto. '
_ 11 detto Duca ha mandato ancora Iul auco de suoi genul’huomlm a

- Berna per intendere da loro, poiche il detto loro generale 1i ha detto,.
" che tutto quello, che ha fatto & stato con saputa et ordine d& suoi

_ Signori et supenon. La risposta che sia segnila’ non lo sappiamo
ancora; ma questo & cerlo, tutti sono in. preparare armi, et hanno
-,trattenuto I'ambasciatore del Dueca in loco del loro generale, et se
bene in vigore della detta cittadinanza & concesso alli nostri confede-
rati di Berna che per qualswogha. diferenza che nasca fra il Duca et
snoi sudditi, che essi siano arbitri 4 questo perd contradice esso Duca,
" che questo. arbitrio non di aloro compita auttority, et che meno le.
* parti siano obligate accettare il loro giudicio, ma questa. diferenza non

tocea il Principe; anzi solo i loro sudditi, nel che detti di Berna non:
hanno da fare giuditio alcuno; appresso somo ‘ancora partiali et

potranno giudicare con loro avantaggio. Hora che di questa poca

fiamma possi rascere un gran fuoco lo lasciamo considerare a voi-
nostri confederati, rimettendosi al loro buon giuditio. I-Principe era

di animo di visitare voi, noi el altri Cantoni congiunti in detta cittadi-
_nanza, sicome si & lasciato intendere da mostri ambasciatori volendo

confinare 'antica amicitia, teniamo perd che questa diferenza debba
* mutare il suo pensiero, In ogni modo & necessario, el pili che necessa-
rio che si stia bene avertifi vicendevolmente, provedendosi per ogni
sopravento, si come non halbiame dubbio che non sard mancamento
alcuno ne appresso . di voi ne d'altri nostri confederati, pregando
lddio di confirmare il detto Duea in questo tanto propesito et ‘buono
zelo, et che il tutto sm servntm ‘cominune della chnstlamta et de]la.
pairia. -
Al 1T Novcmbre 1617.

. : Sculleto et cnn51gho della citty di Frlhorgo
A, Conf. fol. 87

- Tii=e et R=° Signore mio Padrone Coléndis_simo.' :

P S S Y L . T S S S S T TR

La settimana seguente si fara qui una dieta delli Cinque Cantoni .

Galtolici per Vaffare del Signor Duca di Longavilla, dove medemamente
- faro’ proponere li sudetti duoi punti.
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- Ne me reslando per hora faccio’a V. S. Ill"‘“L et RmSL rweren/a.. ;
Di Lucerna, 1i 16 di Genn. 1618, - ‘ '
- DL VS, ™ et RmA H™ et afl™® sérvitore ‘
- A Conf, fol. 38 . BURERE N | § Secretarlo CESATO

' Scrltta et serata la qu1 gionta, mi fu resa la de V. S, ]11um delh X1
del presente per rispondere alla quale dico. Vero & che allistanza del .

A .-8.-Duca di Longavilla fu tenuta 3 Soloturno una conferenza o Dieta

. per e sue differenze, ma oltre il sentire quello che esso Signor Duca

sl dnleva, et le scritture, et Instrumenti, non & stato risoluto altro che
di scrivere una buona lettera essortaloria & Berna di lasciar godere
il Signor Duca suoi paesi senza impedimento; et caso che la risposta
di Berna:non. riuscisse 4 sodisfattione de lui all'hora sia fatta una

dieta Generale di tutti i Cantoni a Bada, dovendo alla fine concer-: . "

_ mere questo negotiato tuiti. -‘Hora in questo pende la cosa, che i:

Bernesi rispondino, se bene secondo I'alterezza loro puoco di buono si
puo promettere sessendosi {(come si dice) vantati di non haver paura
" ne anco-del re di Franecia: tra tanto li cinque Cantom Gattohcn si
ragunanzano a consultare a parte questo affare. '
© A Conf.fol, 39. - Il Secretario CESATO ;

o Q..‘Lodovico Sarego, 161341619. l.
Originale. in Verona, Bib!ioteca comunale

o Nz SAREGO AI 85" pErr 7 Cn'rom GATTOLICI NELLA
: Dmm GENERALE DI Bapa 1)
‘ : ‘ Lugano 18 Aprlle 1618
. Essendo parvenuto alla nostra notitia, che le 8.8, V. V. IlI™¢ per
:ordme delle Jor superiorith si siano riddotti e congregali costi in Bada

C per consultare et pigliare qualche buona deliberatione sopra le cose

‘contese tra il g Duca di Longawlla i suo1 ‘sudditi et 'S8t Bernes,
¢he Dio le inspiri a cosl ben fare, noi non hahb1amo potuto restare d1
nen essortare, ammonire el pregare le SS. V. V. Ill“’Ie che voghano
" mettere ognl spirito, mdustrla, arte, studio” et forza per sostennerc,

aiutare et far restare superiore la causa d'esso 8 Duca, come pitt .

hOnesta, giusta, ragionevole e pia. Quanto questo negotm sta Impor-
“‘tanle, essemplare et di mala conseguenza se gli-aversarii ottengano il
suo intento le V. V. SS. II"* et chlunque habbia senso lo vedono
chiaramente. Quanto, di merito si sia per acqu:staré appresso Dio chi |
‘T'aiuta et si spesa per il 8" Duca pure-si conosce mamt‘estamente

"1y Dans les coplcs de ce dosmer, a Berne les salutahom, et les smnatnres ont
été supprimées. | . -
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Quanto d1 gratla & henevo]enha et di ohhgatlone si sia. per avanzare -
- appresso la §% di N. S, il Christianissimo Re di Francia, gll altri Prin-
* cipi Cattolici et la Republica christiana tutta, oltra che & cbsa notoria
* lo sappiamo et. potiamo altestare. Noi per le leticre che habbiamo di
N. 8% che in questo affare preme grandemente et per qualche ima che
" ¢i vengono scritte da Momnsignor I1I"° Arcivescovo di Rodi, Nuntio in
. Franeia. Onde tratiandom di cosl grande affare et di acquistarsi- si
~ gram merito, lode &t premio, né potendo altrl meglio farlo che le 88,
- V. ¥, Il™, a noi bastera di haverlo accennato alla generosnh deghi
animi loro, sicuri che si moverano subite a fare ogni opra possibile
. che questo Principe Cattolico, pio et lor confederato mon sia cosi da
- suoi sudditi, et dalli fautori di esso cosi sprezzato, mal trattato’ et op-
presso.’ Staremo attendendo dalle SS. VV. 1™ qualche grata risposta
-et” pit “attentamente qualche buoha risolulione del negotio, mentre
preghlamo loro da Die piu ampla el fruituosa benedittione con fellcxs-

i simi eventi di quella. che hora noi le mandiamo.’
i CA. Conf. fol. 21, _ . . 5

It Nz SareGo a1 S8 Depuratt perit 7 Caxroyr Carrorer
CONGREGATT KELLA DIETA GENERALE DI Bapa .
Lugane 25 Giugno 1618.

' Le SS V V. III““’- sanno meﬂho dl noi gll aﬂ'ar: del Sr Duca d1 Lon-
gavilla colli suoi sudditi el co]h S8 Bernesi, sanno quanto indebita-
mente egli venga perturbato nel suo Dominio et quanto giustamente
egli defenda la cansa sua, sanno 'quanlo egli deferisca alle 88, VV.
1P et quanto in Jore confidi massime ne’ suoi confederati; sanno
* quanto si sia dichiarato a favore et in aiuto di esso S* Duca il Re
christianissimo; sanno che la % di N, §%, il detto Re di Francia,
'quello di Spagnoa, et altri Principi Cattolici aiuteranno esso S' . Duca
- in tutti li modi quando bisogni. Onde vedono le S.5. V.V. IlI™® che
. di¢hiarandosi ¢ movendosi esse a favore del detto ¢ Duca cessaranno

" senza dubno queste molesiie e.conlese; et percié quando dalla parle

adversa si volessero ostinatamente sustennere e continuare, con fanti

aiuti la viltoria caderia i in seno alle 8.8. V. V. ™ con lero perpetua

gloria. + . .. B T
-A. Conf. fo] 22 : : : ' ‘

[} Nz. SAREGD AL BE\ITIVOGLID Nz N FRANGIA
- Lugano 17 d’ Agoslo 1618.
Ne] negotlo conlroverso tra 1] S" Duca. dl Longa\rllla et h Bernesx ‘
. -doppo havere questi delasa Ia Diela generale et li'S. 5% Ambaseciatori
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& di Francia con dar parole d a(,cordo, pln'lmr termine a dehberare se

. * hanno da starsene al giuditio di detta Dieta, o delli Deputati da essa,

finalemente hanno risposto alli 12 Cantoni, che se manderano loro
Ambaseiatori saranno ben visti el ben {rattati, ma che del negotio non

. riportaranno altro perché essi stanno risolutissimi di mon cedere un .

punto delle sue ragioni ¢ pretensioni: Onde li Cantoni stavano per man-
"'_dare ad insinuare e protestare ad cssi Bernesi che se per questa causa
veniva rumore d'armi et fatti d'arme nel paese tutto saria successo per
colpa Iuro, et che percid non solo non haveriano havuto aiuto aleuno
-"da essi, ma che conira essi si sariano rifatti- delli danni:che potevano
accadere. Quel che sia seguito poi lo saprd presto da Mousu de Vie *
ambasciatore straordinario di colesta Miesta che due gmrm sono ripassd
" per qui di ritorno da Milano a Soluturno.
La cosa, come V. S, TlI™= vede, ¢ riddotta ‘a tal termide che blsogna
venir alli fatti et non star pin sulle parole et minaceie se si vuole spun-’
tare l'orgoglio di quelle genti et mantennersi la reputatione della M®™

di cotesto Re Christianissimo la quale gia colla sua parcla e profes- -

" sione di volere a tutto suo potere defendere il delto 8¢ ‘Buca et la sua -
n'lusta causa glu impegnata a questo..- ’

v

. . . L ) . e e P

A. Conf. fnl. 24.

>

II Nz: SAI{EGO AL st AMB“* DI qu\cm A SOLUTURNO. s

; Luaano, 3 'di Marzo 1618.

: . ] PR ..

Novent sine dubw D. T Illma qua.s et quantas turbas excitent et‘

_ pertent Bernates D. Duei de Longawlla in sua ditione, adeo ut averturi, B
impediant imperent subditis ipsius Ducis, ne sibi fidelitatis Juramentum,

consuetum obsequium, debitamque obedientiam praestent, velintque in

“domo aliena ipsi Bernates leges condere; ac imperata eradere, ita. ut
illi subieclio D. Duci erigant cornua contra Dominum suum,: quod

quidern facimus intollerandum, et reprimendum, cum sit mali, imo

pessimi exempli apud subditos quorumcumque Principum et Domino-.
rum, qui specic protectionis freti, et innixi auxilio vicinorum, possent !
. ad libitum contumaces et rebelles fieri suorum naturalium et-legiti-
" morum Dominorum. Intellexi Christianissimum dedisse in maundatis: -
D. T. Ill*® ac D. de Vich, ut nomine suo pradiclo D. Duci assistant, -
-consulant, opltulentur. [deirco cum res ipsa adversus arrogantmm et
pervicaciam Bernensium loquatur, cumque adsit: mandatum regium; -
" nihil est, quod ego ultra procedam, et aliud addam, quara pricces, ut
in uno quoque actu iustitiam et favorem pro ipso D. Duce concernente
D.-T.: 1= adstare consilium, authoritatem, et operam suam-interpo- -
nere velit, istos Dominos Catholicorum  Cantonum Helvetios, praeser-
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; tlm in Dommo Duce confeederatus, ad i 1p51us depensmnem et 0p1tu!a-
tionem excitare, irritare et urgere, 1psosmet Bernates redargueré cta
“ceptis retrahere, ac removere, et omnem lapidem movere, quo lpse
Dux de Longavilla libcrum suum Dominium, ac religionis arbitrium in
.- suos subditos exercere valeat, ac possit. In hac'sun legatione D, T. Ili™®
" nihil ‘Deo "acceptius, nihil Vmamo suo S™!'D, N. iucundius, nihil illis

regionibus et populis utilius, nihil dpud omnes laudabilius, mihique o

~ nihil magis gratum et obligatorinm prstare potest; iamque a pree-
- missis ob spem ex litteris D. T, [1I™* (ut prwedixi) conceptam recreatus,
2 spe in rem ut priesentem illectus, et inductus, et quasi rem ipsam
actam mihi intueri videns gaudeo, el exulte, Deumque supplex orop, ut
"fiant' dono sum gratie, [actum est ut D. T. [II™® honam quam profite-
- tur mentem hane, et propensionem gerat ita efusdem Divino auxilio
fiat; et in his qua preeseripta sunt, et aliis slmilibus accidentibus ad
_.sui gloriam, ecelésim suse dignitatem, et exaltationem animorum salu-
tem, Regis christianissimi et D. T. Ill™e laudem et decus opere com-
pleatur.
A, Conf. fol a0

IL Nz. SAREGO A MONSU b1 ] \IIRON AMBASCIATOB oI FRANC[A
: " v ELvETIA. '

Lugam 2.) Junii 1618,
‘Ne' ulla in animo D.'T. Jlloe dubitationis causa resideat quod for- -

. san quas ad nos dedit litteras redditz omnes non fuerint, imprimis et
ante omnia significamus recepisse cunctas, et postremo datas diebus
Ve VII et XVI huius mensis, que et nostris prius exaratis respondet
et ea qiize in istis partibus praesertim in negotio D. Duci de Longavilla
sint nota, et agantur nuntiant; pro quibus D. V Iil. humanitatis affitiis
quas valemus maximas, non quas'debemus plurimas gratias "agimus. .
Intelleximus quod iam meénte perspexeramus, nec etiam in istis secan-
dis comitiis Arberge inter Deputatos ex utraque parte pro negotio inter
D, Ducem de Longavilla et DD. Bernates habitis, quicquam boni actum,
nee peractum artibus ac subterfugiis consuctis jpsorum Bernensium,
et propterea deducendum csse ad Comitia Generalia Badwe hoe tempore
habenda; faxit Deus ut ibi bonum sertiatur initium, progressum ac

_“exitum, atque omnes et singuli illi Domini a Cantonibus’ delegali bene

sentiant; percipiant ¢ deliberent, atiue-in bona deliberatione pro iusta

ipsius D Ducis causa persistant et executioni constanter incumbant.

_ Nos praeter quas ad Deum pro bono eventu ferventes ac frequentes
. fundimus preeces, - literas eliam hortator:as, ac momtorms ad hunc

effectum- ad ipsos DD. Deputatos in Dieta Bade exaravimus tenoris

prout D. T. IlI™* ex adiuncto exemplari inspicere poterit;-originales

. ad nostrum Altorfii interpretem, ac agentern D. loanrem Jacobum
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"Dleteh ;misimus eum mandato, ut-si D. T. Ill’““ velit, 1psa ‘per. se,‘. :
‘aut. per suos. Nuntios et ministros ipsis Domlms in Dleta congregatls _

. gongignari tradat, sin minus 1psemet reddat, ac mterpretur. (‘)
", A, Conf. 1'01 114 . ) ) )

Nz SAREGO AD D“m DE MYRON R}:GIS GALI LE AD HELVETIOS ‘
ORDINARIUM ORATOREM. -
. In Luﬂ'ano, 10 Ocmhris 1618,
Slcutl m}rabamur nullas ad nos perferri litleras, nec monitionés a
plunbus diebus de controverso negotio inter D™ Ducem de Longavilla:
ac Bernates. Ita' nunc-amare dolemus allaturn fuisse nuntium qualem
Dt T, 1112# litters istinc Kal. octobris datw, et vir. nobilis ablegatus
qui_eas reddidit renuntiant : nulla enim alia permtmswr in co delibe-
ratio iniri poterat quam que de suspensnone ad sex menses cst capta;

extrema erant meliora, nempe aut pax et concordia aut bellum et -

pugna et enim ex hac suspensione hae consequeutur mala, quod sub-
.diti ipsius D! Ducis cum Bernatibus diutius in sua usurpata posses-

sionc detinebantur, et confovebuntur, quod superbiores ac msolautlo-; e e

‘res flent, quod magis causam suam mstruent quod auxilia externa
- captabunt, ac obtinebunt, quod suos confederatos demuleient, ac miti-

‘gabunt, et alia huiuscemodi facmnt ad se magls fi rmandos et in sua

pertmacm continendos. . S ‘ -

. . . . . . . A, e . DR e e

A, Cont. fol. 34, ; I

L’Ann" Myroy av. NOWCE SAREGO
} De Soleure 5 Jum 1618
_ Par,mes lettres du 19 du passé jointes a celles de Monsieur le
Nonce resident en France et de Mons® Regruer que ‘jay confiées a
. Monsmur Sonnemberg advoyer de Lucerne VOUS aurezr veu comrne
nous travaillons Mons® de vic el moy & ce que yous tesmoignez avoir
le plus cn recommandanon tant par les votres du 3° Mars que par vos

dermeres du 18° May que jay receues par la voye de Mons® le baron

de la Tornette et pour cet effect nous nous estions acheminez a Neuf-
chastel pour y saluer Monsieur le Due de Longuevxlle gue je navois

encore veu en son Comté et lassister de Conseil et de tout- ce qu'il a”
:plen a Dien nous donner d'industrie jointe a lauclorité du Roy quia -

entrepris sa défense et protection comme il a mandé a tous les Can-

‘tons - tant  catholiques _que prolestans et.pour le fere mieux cognmstrey' _

‘2 Mess™ de Berne .sa Ma'™ 4 -notre instance a faiet sortir de son
Royaume leur deputé qui estoit en court. Je ne scays si cela a fait.

rechercher -par les dicts S de Berne une conference amiable la quelle-. |
a esté acceptee par le.diet S Duc et comme on ¥ voulmt employer '

L



" Udes Docleurs protestans grandement lﬂStI'L'IlCtZ de laffere par plams

* d’affection” d'y .bien servir a fin de convaincre les Bernoys par leurs
armes propres, 11z et leurs adherans ont esté si plains d’artifices et ‘de
mahgmté quilz les ont de’ tournez par menaces et croy que Dicu la
. permis ainsy car par la grace de sa divine bonté il s’est trouvé un
. docteur de-Besangon nommé Buson fort homme de bien et hahille qui

- a esté envoyé a celle conference avec les Ambassadeurs de Mons™ ‘de © -

_ Longueville qui a rombarre les Bernoys et leur Docteur eu sorte quilz
- sont demeurez confuz et non vaincuz car le resullat de I'affere na esté

~_que de rapporter a leurs superieurs ce quilz ont appris ot doivent reno- - -
vér cette conference lundy prachain.a Arreberg ou Mons® de. Char-.

‘moysy Ambassadeur de mounsieur le duc de Savoye se doit trouver

rcomme il & fait a la premiere et nay pas grand esperance .de tout ce -

©.qui sy passerd. Car vous ne vous scauriez Monsiour, tant imaginer de
"malice quil y.en a'en cette procedure que je tiens plustost un complot
. et coniuralion ' entreprise de gayete de cceur .qu'un different dont je

vous envoyeray le discours si tost que ces afferes i icy seront finies on -’
" ‘mises en meilleur train et verrez .avec quelle ﬁdellf.e, ilz ont faict im- -

primer leur manifeste ayant tronqué tout ce qui sert a la justification

des droictz du dict §* de Longueville qui ne fut jamais lear justisia-
“ble par voye ordinaire ains seulement par voye darbitrage qullz ont.

_pratiqué six ou sept foys seulement depms 200 ans a la priere et
-requeste des Comtes de Neufchastel, tant s’en fault que ce la joduise

_ une jurisdiction de necessité et auctorité, et encore est il plus honteux.

que le suiet de ce proces na esté que de XIII"™ qu'une communauté
de village demandoit a quelques partientiers aux quelz les quatre

Ministraux de Neufchastel se sont voulu joindre pour dire que [a_ ville -
y estoit Jnteressée a fin de mener laffere a Berne ct y ont Honteuse-

ment cité leur prince, et encore plus jniurieusement ceux de Berne
. delivré leur citation a la requeste des subiectz. Jay ‘quelque esperance

" que la journée de Bade donnera quelque ordre a ce desordre. Et me.

1iens trop honoré de la bomne opinion qu'avez conceue de moy que je
puisse-quelque chose au restablissement de tous ces dechetz qui fou-

chent grandement leglise mesme.le peri! au quel est redmt celle de"?

Coyre, le plus anclen evesche dé Alemagne.

. . . - . e m . . . . .

_ A. _Conf. fo]. &7

’Awm"’ MIRON AL Nz° SaREGO.
Solodori, Kal. Octob. 1618
. Cordohum mihi est maximum T. 1I1# D, hisce compellare literis
: qmbus Mam de misero hujus seculi Statu certiorem facere conatus et
Comitem  Neoburgensem-a- suis deceptum et'a Bernatibus in semeatri
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mera exceptum referam, factumque id esse Reve nostro inscio remo-
tisque ejus legatis. Vellem equldem aliud quldplam gratius D, T2 [lim=

literis reponere quthus et animi sui propensionem significavit erga
' Ducem hostrum qui his fallacibus induciis se promptiorem et alacrlo-_
rem rediturum putavit postquam o in Galliam reduce cum rege et
affinibus de apparatu et congressu bellico sermonem habuerit, Totum
illud Consilium nihilominus nobiscum improbant pagi Catholici, et
‘merito. ‘Nam Bernates: de suppetiis Germanice vel heretice unieum
diffidentes propter belli Bohemici opinionem’ Versutia et calliditate-
- solita de semestri spatio Ducem nostrum sollicitudinem nobis injece-
. runt Pagos istos Catholicos in eadem qua coeperant animi sententia

contmere, cum v1deunt Bernates et T:gurmos seditiones Rhetacas
favere...." :
A, Conf. fol. 39, L
[no DierELr A7) :

D‘Altorffo 16 Luaho 1618
Et il giorno seguente fu dattﬂ audlen_za a Mousil ‘Regnem come

Ambaselatore di 8. Altezza di Longavilla, quello che hano proposto
V. S. 11 1o vederd nella presente copla. Ma 1i Ambasciatori Bernesi
resposero che non havevano comissione solo. delli loro S8 di sen-
. tire quello che portavano et di non rispondere cosa alcuna, furisposto
alli §S7 Ambasciator] della Dietta che havevano determinato di man-
dare sei Cantoni a Berna cioé Zuricho, Basilea et Scaffusa, Lucerna,
Friburgo et Soletorno per intendere asolulamente la mente de Bernesi
quello che erano per fare di questa loro diferenza con- Longawl]a, ali
.. 88" Ambasciatori non p1acque questa- risposta tenendo. che fusse solo:
una perIongatmne, perd si contentorno, ma che dovessero andare

subito, et non star fora pili che sei giorni, 2 per andare ct 2 per starei.
" et 2 per ritornare, intendendo questo li Bernesi eio2 1i Deputati dissero
che potevano ben andare a Berna che li saria stalto fatlo carezze et
bona compagnia, ma di trattare di questo che non si. saria ‘fatto aliro -
fu parlato di questo alli S8% Ambasciatori- et proposto_ in Dietta hano -

diterminato che per questo negotio si debba congregare una Assemblea

in Bada con lasistenza delli sudeiti 6 Cantoni perd non come gindici
solo per vedere havendo sentito ambe le parte di poterli acomodare et
-in‘cago che nen vogliano aseollare in modo alchuno et che essi Bernesi .
vogliano perseverar nella loro ostinazione, che alla pil longa in tre
settimane si haveria mandato Ambasciatori delli Cantoni a Berna a
~ protestare che se loro volevano la guerra che dovessero guardar il
" fatto loro che 1i Cantoni non volevano haver colpa nesuna né darli
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nesun aluto et se per questo fusse fatto qualche danno alli altri Cantoni
che si volevano refarsi di loro in tutti Ii modi che havessero potuto,
questo fu detto alli 38%° Ambasciatori, in voce mostrorno di esser satis-

- fatti, desiderandolo loro in serilto, pare che vi fusse qualche difficolts,

non volendolo dare cost come fu dato in voce, del che li S8 Ambas-
ciatori erano mal contenti, il manchamento di questo & net loco solito .
et 1i 8.8 Ambasciatori si sono benissimo acorto come lel dice chesi
acorgeranno, spettavano questa scrittura et il ritorno del messo che

.hano mandato 1i Cantoni a Berna. per questa lora determinatione, per
sapere quello che haverano di fare, tengano perd come V. 8. 111" dice

che non si fard niente et del islesso pensiero erano anco li eantoni
deputati per I'asemblea delli quali sono partiti quatro, Friburgo, Sole-

. torno, Basilea et Scaffusa, li altri restanc  insiema per altrl loro: affan

della Turgovm et'altri Governi. . , . . . ‘

. N . v . . PR

-Di Monsh Regniero'non posso interlussare di dirki quello che me ne ha

comiso di- seriverli, desiderando-che S.S$® mandasse un Breve alli

‘Cantoni per il negotio di Longavills, li disse quando 8. S* sapesse di
far qualehie cosa con quelo che i fard volontieri et desiderava di

sapere che cerlo aiuto S,-Altezza suo patrone poteva sperare di S. S9,

i disse che non lo poteva sapere, che lo dovesse seriver a V. S. {l1=#
-'che li haveria potuto dar qualche aviso . . ...

A, Conf. fol. 23,

Gegenbraefe des Card. Seer. Bor _qho.se an den Nuntms Ludomco
Sa?'cgo vescovo d’Adria. Arch, Balogna Principi 160.

- 17 Febraro 16181)
Monmgnor Nuntio di Francia con loccasmne di presentar alla_

. Duchessa di Longavilla il Breve, che scrisse Nostro Signore al Duca

suo figliolo, commendandolo della pietd sua Christiana ha inteso dalla -

+ medesima guanto V™ Sig™® vedra per lalligata copia della sua lettera

circa le pretensioni di Bernesi nello stato del Duca e bisogno che perd
egli ha dell’assistenza et protettione di lei et di quélla anco di eotesto

‘ambaseiator di Franecia. Vuol per tanto Sua Santiti che V™ Sig™ s'in-

tenda. col detto ambasciatore et muova ogni officio con'chi giudichera

" g proposite, affinché il Duca non resti suppresso dalla violenza et in-

solenza degli Eretici desiderando molto la S* Sua il buon successo di
queslo negotie. Et il Slgnore la conservi et prosperl
1 Les’ copies des missives de Borghese wont ni en-tete, ni 51gnature et j'al

supprimé les salutalions & partir de 1a premidre; rangées par ordre chronolo-
gique, elles ne sont pas numéroifes.
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' 17 Febraro 1618

Al resto non mi occorre altro dl dir se non che é Opera degna della

. pxet._a. -di lei gli uffici che fa per il Duca di Longavilla, il qual merita di

" esser ajutato et di qua si ¢ gia seritto a Monsignor Nuntio in Francia

che lo tenga raccomandato a Sua Maesta Chr™s il qual Nuntio serive -

" in guesta materia quel che Vi Sjgis vedrk dalla copia d'una sna, che :
: vlene alhgaia con un altra Ima

: 17 Marw 1618

" Piace che V”" SlgrlﬂL sia per tener buona intelligenza con I'Ambas-
ciator Francese per aiuto e favore del Duca di Longavilla et sara caro -
che non manchi delli offieii, clie dice di voler fare a favor del medesimo
con li Cantoni Cattolici si come di qua non'sl & mancato di ricordar
.pil volte a Monsignor Numtio in Francia per l'istesso effetto, Sié
veduta la relatione dello Stato delle cose di esso Duca et ha fatto bene .
. ad inviar una simile al sudetto Monsignore Nuntio col quale Vra Slg"‘“ a
. contlnux ad intendersi sopra questa materla S EER ‘

31 Marzo 1618
} Sl son ricevute le lcttere (11 Vea Slg"1a de 17 con la serittura in hn-
_.gua francese, che contiene la relatione dello stato delle cose contro- -
verse tra Longavilla e Bernesi. Della quale si crede- che si habbia

“notitia in Francla, con tutto cid si fara tradurre e se bisognera, sene " -
- manderd copia a Monsignor Nuntio, il quale per gli ordini reiterati di

" qua'non manchera di procurar ogni aiuto possibile. a quel: Duca. -
- Intanto se a lei occorrera di somministrar altro al detto Monsignore a

- questo_effetto. ¢ per se medesima costi con li-Cantoni Cattollm econ . o

ch1 altro blsognera Io faccia.

Mondragone, Ii 5 Magglo 1618

Glrca alle cose dl Longzmlla devo d1r1e che Ie dlhgeuze d1 V”* S‘“l

in prevenir la Dieta di Bada con lettere commendatitic per i Deputan' s

di quella. a favore del Duca, sono piaeiute molio a Nostro Signore che -

perd mel’ ha commendata. Piaceia hora a Dio che produchino V'effetto - -

che si desidera et intanto occorrendo in altro l’opera et offitii di lel -
per questo effettn Vinterponghi volﬁrut]en come u assmunamo ‘che .
+ havrebbe fatto senz’altro rieordo. ' :
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L - T ‘ Roma 12 Magglo 1618,
Fa bemssxmo v Slg”‘”‘ a tener buona intelligenza.-con Mons1gn0r ,
Nuntio di Francia, con '"Ambasciatore’ Chr™® costi, et con i Cantoni

Cattolici per aiuto delle cose di Longavilla, premendo a Nostro Si- .

. gnore che il Duca non resti dcpresso dagli Eretici con tanto. disservi-
tio di Dio‘e danno di guellec anime del suo stato. Le accuso 11 foglio -
' concernente lo stato di esso Duca. :

2 Gmgno 1618,

: Le lcttere di V= Sig® di queslo ordinario sono delli 8 del passato o

et circa alle eose di Longavdla si & veduto per esse quanto ella serisse, -
Gia questo megolio si & raccomandato di qua altre volte al Re di
‘Francia et al Nuntio che ne trattasse con Sua Maestd et si serivers di
“nuovo al mede51mo Nuntjo che riscaldi la Maesti Sua a favor del Duea. -
Intanto sara caro-che V™ Sig® continui di avvisare quel che sentird di
: vantagglo lnlorno a questa m’tiena :

‘ 16 G:ugno 1618
Nelle cosé di Longawl]a non habbiamo che. ricordare a V= Sigti

o perche gii si vede ch'ella non ha maneato né manca per tute- le strade K

~d’ogni efficace ufficio a favor di esso Duca e Cattolicisi che non resta
~ altro se non vedere quel che si risolvera nell’ Assemblea di ‘Bernesie

" nella Dieta geuerale intorno all'accordo del Duca con essi Bernesi di
“'che si starh aspettando d'intender il suecesso da lel.

7 Lugllo 1618,
Ha veduto Nostro Slg’nUI‘B quel che Vo Slg“aL serive intorno alle

' cose di Longavﬂla con Bernesi; e gia con altre si & detto a lel che la -

causa del Duca si & raccomandata con ogni spmto al Re di Francia
appresso il guale ha anco ordine quel Nuntio di'moverne sempre, che
ne sara richiesto da lei o da altri o per se stesso ne vedra il hisogno,
“ogni caldo ufficio. Hora si stard aspettando d’intender da V' Sigeis
quello che seguira dall’ Assemblea e Dieta di S. Glovanm Bathsta
avwsata da le1 con lettere di 27 del passato ‘

' ‘ 11 Agosto 1618
Estato caro 11 ragguagho che V™ Sig™e ci ha dato delle proposte de
-gli Ambaseiatori di Francia e di Longavilla e delle risposte de Bernesi’
fatte nella Dieta di Bada sopra le controversie tra detto Longavilla e
Cantone di Berna. Resta che V™ Big™ ci avvisi a sue lempo la risolu-
- tione, che intorno a clo devra prendersi. Intanto quinon si & fatta fare
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msianza alcuna dalli sudettl Ambaseiatori cirea gh aiuti, che sperano .

. da Nestro Signore'in caso di rottura; il qual non fara poco ad aintar
. Tlmperatore conira i Ribelli & Bohemia come ha comineialo a fare,

“Ch’ & quanto m’occorre in risposta della sua lettera di 28 de] passato in

quesia materla.

3. Lodovico Sarego‘1615-16.19 1.
Orlgmale in Verona, Biblioteca comunale.

I Nz Sareco AL CArp. BORGHESE1
, Locarne 2 Dicembre 1617.
" Ritornato qua a Locarno ho trovato lettere d'Elvetia, che m'avvisano
delle infrascritie cose degne della notitia di V. S. Ilim=, :
Chil Duca di Lopgavilla & venuto al suo Stato di Neufchatel, alias

'Neubur_go dove tutto quel popolo era gia fatto eretico, et egli hora fa .~

dir }a messa in Casiello, ma professa di volerla far dir per tuito lo
Stato, et che in esso sia liberta di coscienza. Et se bene i Bernesi con-
tigni sl oppongono, et fanno ostentatione di gente, et armi, tuttavia egli
dice di voler mandare ad effetto questa sua risolutione promettendos: :
d’haver I'assistenza sinora in ¢i¢ dal Re Cristianissimo, come si puo -
credere havendogli S. M dato per assistente Monsii de Vie, che sette
anni sono fu Ambasciatore ordinario della M™ Cristianissima gua né
" Svizzeri. Et il nuovo Ambasciatore di Francia, che & giunto o Soluturno
-* Monsi1 di Miron ha eommissione aneh’ egli di aintar questo negotia.

e &+ 4+ x4 & s a R Y . Al s P e s

A, Conf{. fol, 80.

. Lugano 12 Aprile 1618
Tengo per questo “ordinario una sola lettera di V. S, Illma delli
. 31 del passato in avviso della ricevuta delle mie delli 17 colla relatione

- francese dello stato delle controversie tra Longavilla e Bernesx.
‘ Et perché io non he alira materia di riferire quellé che procaceio
di sapere ¢t che n ‘intendo, manda pereid a V, S, T]ms copia d'una serit-
* tura d’avviso delle cose seguite doppo che gli Ambasciatori de’ Bernesi
si partirono re infecta da Neuburg, et anco copia d'una lettera del
Vicario di 13 mio amicissimo, dalle quali comprendera V. S, Il== et il
fatto come passa et 1a mia opera, colla quale procuro non solo di saper
il tulto, ma di giovar in quanto posso. Et percid continuo la intelli-
‘genza con Monsignor mic Nuntio di Francia, et le essortationi eolli
Cantoni Cattolici. Alli- quali radunati che saranne in Bada alla Dicta

genera‘le per- questi affarj scriverd in maniera, et fard far tal ambascmta,

i A partir de cette lettre, je supprimel'en-téte et les salutauons Ces copies ne

;.-'sont pas signées. - . R
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* . che doveria ino'vcr]i, et riscaldarli, se non fossero tanto lenti; et agghiac- '
ciati come 'scrivono i lor proprii palsani, Et di tutto a suo tempo

Vi 8. 11 sard ragguaghata
Al Conf fol 9.

: Luuano 19 Apnle 1618,
‘ Slcome l’amlco mio da Fr:burgo d'Elvetia. continua meco gli avvisi-
che ha delle cose, che passano fra il Duca di Longavilla et li Bernesi,
cosl continuo io mandarne la re]atmne a V. 8. 11" come dall’agglunta
:copla potrd ella vedere. :
" Et-perché si dice doversi far la Dieta generale di tatti 1 Cantom
in Bada ad effetio di pigliar qualche. risoluttione sopra li detti affari
controversi fra detto S° Duea et 1i Bernesn, io di gia ho scritto una
mia piu efficace ohe ho saputo alli Deputati a detta Diela, ammeonen- .
“doli, essortandoli, pregandoh, et sconglurandoh a soslenere, alutare,
et far restar superiore la causa, come pih giusta e pilt pia, del detto
§' Duca, et la lettera sarh presemtata et accompagnata con la viva
voce forse piui efficace di un buon Padre Capuceino zelante per se et
mio confidente. Facci Dio che operi quell’ effetto, che da S. D. M®, si

- desidera, et prega, et che V, S, IlI"* cui rlvcrlsco hurmhssnnamente
y EL P , »

oda pienezza di contcnto : . :
-A. Conf, fol. & )

‘ Lugauo 8 Magrio 1618,

' Inanm ch io riceva altre lettere di V. S, [l™ doppo I'ultime sne’
" delli-21 passate mi occorre di mandarle le annesse, et dirle con questa,
- che delle cose del Duca di Longavilla non ho altro particolare, se non
che s’aspettava-di ritorno da Bisanzone a Neuburgo, et che li Cantoni
Cattolici stanno molto sospettosi de’ Bernesi non solo per la loro du-
rezza; et mosira d’armi gia fatta, ma perche havevano accettati et
" ripartiti per il suo Stato gli Alemanni, del Conte di Mansfeld, ultima-
mente licentiati dal & Duca di Savoia; onde pereid 1i Cattolici hanno
intimata una Dieta delli 7 Gantoni da farsi alli 8 di questo in Luecerna,
cet doppo questa forse sucoederd la generale in Bada, se li Cantoni’
‘Cattolici vorranno intervenire. Et de successi dard a suo tempo a V.

S, IlIna quel ragguagho, che ne haverb

» . . . - . . . . . . . . . . . .

A (‘onf iol 9

‘ Lugano 18 Maggio 1618

Parendom1 superflua 1a replica alle due ultime lettere di V. S
fll™= delli b del corrente, poiché ellz’ puo star certa e gieura, eh'io per
me essequird quanto commanda, et per aliri a chi tocea, ot insta fare’
saper quanto avvisa, . .
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: Passo a darle conto.di cib, che mi & vcnulo a notma doppo le an- - '
tecedenh mie seritte delle cose occorrenti. - .
-~ Et prima circa le cose del Duca di Longavllla sl deonara Y. S lll”m B
" vedere neﬂ’aggmuio foglio quello che a me vien sxgmﬁcato ‘
- Al quale aggiungo -che da Lucerna tengo avviso essers: fatta I3
. Dieta seritta delli 7 Cantoni-Cattolici, nella quale & stata presentata e
. letta una lettera del Re di Francia dell'ultimo d’Aprile, in raccoman. |
. datione di detto Duca di Longavilla. Ma che ci vuol altro che parole a
" riscaldar la freddezza naturale di quei paesi. Si & trattato e tratta tut-
tavia d’accorde che facm DlO che sortisea con avantaggio della fede
Cattolica. '
_ Li quattro Cantoni eretici ancor’essi hanno fatto Ia loro Dleta in
Aravu, dove pare che non siano stata approvate, ma riprese dagh altri
le attioni in questo fatto de’ Bernesi et percid potria forsi piit faeil-
mente succeder I'accordo, maSSime se il Cristianissimo tenera ‘saldo,
et fard da dovere, che cosi o per amore o per forza s'abbassera l’or-
goglio loro. ‘ , , . L
A, Conf. fol. 11. )

Lugano 25 Magglo 1618,

Dalle uItlme mie scrltte alli 18 di questo sin ad hora non ho avviso_
di alcina novith successa nel negotlo del Duca di Longavilla con Ber-
. nesi, se non-che continuava tuttavia fra 1i Deputati delle parti il trat-
- talo d'accordo con l'Assistenza delli diue Ambasciatori- ordinario et
straordinario del Re di Francia per detto Duca, et che cominciava a
v0c1férar51, che forse fosse per seguire, havendo li. Bernesi abbassato -
un po’ il cimiero, et licentiati gli Alemanni del Conte di Mansfeld, H
. quali, dicesi, che passin‘a truppe, et che professin di andar al servitio
de’ 88" Venetiani, se bene il 8¢ Ambasciatore di Spagna ha pm(,urato

o '_colh SS“ Svizzeri Cattolici d’nnpedlrh il passo.

. . . . . . . . . o . e . . e

A qonf. fol. 14.

Lu"ano pnmo Giugno 1618,

Ha,vera gia inteso V s, }Lll"“l che doppo che la M® del Cristianis-
. simo s’¢ dichiarata apertamente.di-voler'aiutar il Duca di Longavillaa -

suo poters, et che gli Ambasciatori, et Ministri di S, M* hanno diman- |
data una Dieta generale. Li Bernesi o per {imore o per differire hanno
- richiesta una Assemblea; o conferenza al detto S¢ Duca per traltar di
- nuovo V'accordo, la quale & stata concessa, ot alli di passati si riddus-
“-gero Il Deputati dell’una et dell’alira parle con 1'Assistenza anco degli’
Ambaseiatori ordinarii et straordinarii di detta M*, et di Monsu Re-
gnier Gentil’huomo ritornato ullimamente da Francia con pill fresche

- - L i
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- -coinmissidni del Cristianissimos Nondimeno aécioch_é ' T intenda o
meglio il tutto, et veda anco, ch'io tengo.buona intelligenza, et corris-

- pondenza in questo et in altro con li detti SS* Ambasciatori li mando

1a copia d'una lettera di Monsu di Myron, lasciando un’alira simile che .
ho havuta dal detto Monsi Regnier, 2 quali ho rlsposto in buona .
forma, et replicati gli uffitii colli Cantoni Cattolici, in caso che si'facci -
la Dieta, onde per hora non mi resta’altre che fare, che attendere la =

rigolutione della detta Assemblea o la congregal:one et deliberatione

- di"detla: Dleta, se si fara et allora poi avvisar subbito V. S. Illma del

“tullo, el insieme operare quel che gludlcaro espedlente
S A Contf, fol, 16 .

Lugano 16 Gluguo 1618

i Dal]e tre lettel‘e di V. 8. Ill™ delli 2 di questo risponsive alle mie -

- delli 18.del passato pigharo argomento di scriverle delle cose occor-;
.- renti.eirca alli negotii di Longavllla, .de’ Gr1som et dl Valles:a perche :
- . altra materia non contengone. : _
. Et quanto alle differenze - fra Longavﬂla et Bemem per lettere del_,
*- &t "Ambasciatore ordinario del Cristianissimo delli 5 et 7 dell'istante

mandatemi in risposta. d'alive mie son avvisato ingsornma, che il Re di

- Francia lia licentiati dal suo reame gli Ambasciatori delli Bernesi, che
stavano o quella Corte. Et per questo forse detti Bernesi domandarono.

.alli di passati la conferenza seritta per traftar dell’accordo. Nella
-+ quale non si & perd fatt’altro, se non propostesi le ragioni dell’ una et

dell’ altra parte con le sue rlsposte Et perche gli avvocati del 8t Duca ..
_ hanno prodotte buone ragioni o ributtate gaghardamente quelle -delll ™
suoi sudditi; et delli Bernesi, percio li- Deputati di cssi Bernesi usando

* - artificio solito si sono partiti con dire, ¢he havevano mteso, et apprcso
il tuito et che I'havriano riferto alli snoi signori superiori. Sie pero '
‘rimesso a congregars] in Arberg un’ alira volta per il Lunedi prossimo .

* allora seguente: che fu alli 11 di questo per vedere quel che poteva

rviuscire circa queste henedetto -accordo. Sebhene esso 3¢ Ambascia-

tore poco di buono ne'sperava et crede che bl:,ognara proponere, e

- irattare di tutto questo nella Dieta | generale che non si fara prima che -

a. 8. Giovanni Bnttista stilata a farsi ogni anno di tutti 1i Cantoni. Et

- &l vede, che Dio aiuta-la causa di esso 8¢ Duea, poiché in questi trat- -
" tamenti egli haveva trovati- Procuratori, ét avvocati 'eretici, ma ben.
- istrutti delle:sue ragioni, et ben® affetti alla sua persona. £t noudimeno - -
_- li Berntesi -hanno fatte a' que’ tali -minaccia, ché non -hanno-osato di "
" serivere: onde i detta 5 Duca s’ incontrato in- un:Dottor. di ‘Bisan-
" zone chiamato Boson fort huome di valore et- di bontd, che in queste
dispule ha fatio restar i Bernesi confusi, et persi.:Nella prima confe--
renza intervenne, come anco interverrd in questa seconda Monsii di

18’

.



' Gham01531 Ambascmtore del S“ Duca d1 Savon, ma non mi si scrive a,

gual parle aderisca. 11’ sommario delle ragioni delli sudditi di Neuburg, .

et delli Bernesi per loro . V. 8. Iljma degnandom lo vedra ne’. fogh

aggiunii a questa cavalo da un libro stampato in Berna, in cui si con-

. lengono guest stessi Gapltoh -piu diffnsi ‘et letiere, pr1v1legu et altre

geritture rdccolie da.Bernesi a suo favore. <
A Lonf fol. 17,

: Lugano 2” di Glugno 1618
De]Ie cose occorrentl in queste partl @'Elvetia habbiamo che ’As-
semblea o conferenza seconda che i riddusse Lunedi alli 11 di_ questo

" in Arbergh fra 'li Deputati di Longavxlla el de Bergesi per le ultime’

lettere non ¢ra ancor finita, ma si ne sperava communemente poco
frutto d'accordo per la dura cervice de Bernesi; tanio pin che essi

. hanno spinto alli confini de Lucernesi fra Solulurno eLucerna appresso
il Monastero di'S. Urbano dell’ ordine di Cistercensi circa a due mila

di quelli Alemanni heretici del Conte di Mansfeld che minaceiang dl‘ :
sacco e fuoco massime a detto Mopastero,

Sc nolla dctla Assemblea non si. rlsolve cosa: buona, et che ‘non si
venga a rottura prima, nella Dieta generale di S. Giovanni che dura 3

* seltimane si porterd il negotio et da quella si havera la risolutione della

totale; o compositione, o rottura, che se questa seguisse, et cheil Cris--
tianissimo tenesse saldo ei aintasse da dovero Longavilla (come si deve

" animare. et persuadere) io vedo certe che:Dio volesse castigare essi
‘ Berne51 che circondati et non havendo altri aiuti la faccian male al
sicuro. Faceia Dio lo miglioreet a V. 8, [lime dﬂmognlmaggmr contento

A, Conf fol, 21,

Lugano, 30 Giugno 1618. . . .

In questa_ scconda asscmblea fatta in Arbcrg fra 11 deputatl del

Sr Duca di Longavilla et di Bernesi ne manco si & conclusa ¢osa alenna
d'accorde, onde il negotio si portard nella Dieta generale di Bada, dove
comparird a questo effetto il § Ambasciatore di Francia, che mi ha' -
promesso farmi avwsato di quanto succederd, et io lo riferiro subilo a

© V. 8. Tl™® schene per la prathca fatta horamai di questi S, S Svizzerd:
- credo di poler direche ne anco ivi si fard risolutione concludente. N&
* altri rimoveranno mai li Bernesi dalla sua oslinatione che'l Re dl Fran-" ‘

- ¢ja col motivo dell’armi, ma non con parole.

. Neli Svizzeri Cattolici si. moveranno mai contro essi BerneSI, se

" non.vedono prima Francia armato et accostato.

Questo ¢ senso commune di questi paesi, perd Dio pub confondere,*



et obtundere detti Bernes1 et mddurh a]]a covnltlone et professnone

della vera fede e rehmone che sia pregato afarlo.. . - ‘ :
: ALonffol“S . ot

: _ Lugano 7 Lugllo 1618
Delle cosc occorrenll in queste parti non ho che aggiungere alle

antecedenti se non che si crede e dice communemente -che li Bernesi =~

‘non siano per star saldi, né comportare di soggettarsi al giuditio della
Dieta generale di Bada per le differenze che hanno col 8" Duca di -
Longawlla per due’cause, una perche non voglion receder punto dalli -

- suoi pretesi privilegil di esser essi medesimi giudici et arbitri nelle

cause fra esso S™ Duca et li suoi sudditi, I'altra perché nella Dieta i . .
- voli delli Cattolici sono pif in numero, et perd non vogliono correre

questo. pericolo. Li 85" Ambasciatori di Francia nondimeno hanpo -
‘ottenuto dalli Cantoni singolarmente che sia siata dato commissione
alli Deputati di ciascun Cantone di trattare et favorire in" detta Dieta "
questa causa; di cui staranno attendende 1'essito, ma se non si mo-
vono le armi da qualche parte massime da Francia non si' otterr mal, .
secondo me, cosa alcuna buona e giusta da essi Bernem

. . . DRI} . . . - . e . . . . . = .

A. Conf. fol. Qa.

‘ Lugano 14 Lugho i618.

Le ultlme tre leitere di V. 8. IlI™ di 30 del passate toccano rispon-
dendo alle mie di tre negotii graw pendenti in queste partl, alle quali
replico con’ queste ¢id che mi occorre di significarle. Et pr1ma quanto
alle differenze fra il Duca di Longavilla et Bernesi stanno nei mede-
simi termini, ciog, che si riduceva irattare Lunedi passato alli 9 di
questo nclla Dieta generale di Bada et della risolutione s’aspetia 1'av-
* vise d’hora in hora, che sarh subito da me riferito a V. S TH™2. Se -

" " ‘bene, ¢ome ho giA scritto non s’aspetta di la conclusione risoluta, per- .
che¢ 1i Bernesi professano di non volere stare al giuditio di quei - -

. :Slgnorl, né d'altri, onde se non si fa loro mostra, et paura con le
" armi francesi, et d’altri PI‘]HClpl non ecderanno mai un minimo punto
delle'lor pretensioni, et si faranmo tanto pil orgogliosi in pericolo et

'danno de’ Clattolici vieini, massime Friburgesi, et Scluduresi.
" Habbiamo perd a sperar bene nella prudenza et mlserlcordla dr

' D10, qual’io prego anco per la fehclta di v. S Ill"“‘
A Gonf fol. 26.

" ‘Lugano, 28 Lugllo 1618
Doppo spedite le mie antecedenti lettere' di 21 alli 22, mi caplto
un plicco grosso- d’Elvetia con lettere alle mie risponsive d1 Monsu di.
Myron: Ambasciatore ordinario - del Cristianissimo, di Monsi Regnier:



* Arnbasclatore del Duca di Longavilla, delli ‘Députéti.'della Dieta di

" Bada, del Dieteli mio interprete et agente da me mandato a posta con

" le dette mie lettere a Bada per trattare con essi SSY Ambaseiatori et .

. Deputati sopra li nogotii pendenti degli aiuti da prestarsi al detto 8 -

Duca di Longavilla, al Veseovo di Coira, et al Vescovo di. Sion per .-
~ sustentatione et ampliatione della fede et religione cattolica. Del suo
negotiato il detto Dieteli me ne fa picna relatione con una sua di tre
fogli pieni, di cui io riferird solo li punti essentiali. Et prima sappia

V. S. IlI=2 che andato esso a trovar il §° Jacomo Soneberg Schulteto

et Deputato di Lucerna a Bada, come capo di Gattolici, perchd lo'in-

troducesse all’audienza del consesso di tutti li 8™ Deputati de’ Can- -

* {on] per salutarli a nome mio, porgere loro la mia lettera et far quella
Ambasclata, che haveva ih commissione, .esso .Schulteto sdegnoso
prese la mia lettera, 'aperse, la buttd da parte et disse che haveva
. altro da fare, et che }i Preti havevan buon tempo, e con tutto chél -
Dieteli- replicasse quanto si conveniva et istasse pill volte dlesser am-
messo, nondimeno esso Schulteto ha sempre declinato; et I'ha fatto
trattenere sei giorni all hostaria et se non si fosse querelato con gli
altri Deputau degli altri Cantom non saria niai stn.to 1ntrodotto, come -
fu poi finalmente ‘ .

. . . . -~

DI detta mia lettera dlretl.}. \alla Dleta ll Dletell per mio ordme ne f :
© diede copia-alli 88" Ambasciatori, Myrone e Vicario ordinario'e straor-
dinario di Francia, et a Monsu Regnier Ambasciatore. del S* Duca.di

Longavilla “insieme. congregati, a' quah piacque tanio che non solo™ .
consigliarono’ et essortarono Jui' a-presentarla, ma anco dissero, che : -

ne volevau fare relatione alli suoi Signori gli avvisi, che s‘hauno delle ‘

risolutioni di-detta Dieta saranno dcscrltll nelle annessc ‘mie.
A Conf fol. 29, .

Lugano 28 Luglio 1618
AN 9 di questo 1i SS“ Ambasciatori di Francia ordmar:o e straor-
dinario proposero quel che havevano in commissione dal suo.Re, di |
. cii-anco presentarono. una leltera alla Dieta generale di Bada in mate- .
_-ria del negotio di Longavilla. Et il di seguente Monsu Reguier del detto-
Duca hebbe anche egli la sua audienza in detta’ Dieta. Neila quale i
~Deputati di Berna ricorrendo alle sue solite arti, dissero, ch’ essi-non .:

havevano ordine alcuno dalli suoi superiori d'entrar in d,iscorso, per lo

che fu proposto di mandar sei Ambasciatori dell’ istessa Dieta, cioé un’
Deputato per ciascun di quests Cantond di Zurich, Basilea e Schiafinza,
Lucerna, Friburge e Soluturnoe e Bernesi per haver 'ultima -loro riso-
lutione. Ma questa proposta non piacque alli detti- S5" Ambaséiatori :
come quella, che portava seco troppo tempo;. et non: haveria riportata -
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conclus:one alcuna. Onde li Deputatl di Berna se rlqolsero di plghare';_ -

“termine d'un’ mese. Sopra questo fatto et nell’ istesso. tempo fu seritto
“da tutta la Dieta alli Bernesi, che venissero a qualche determinatione;
essortandoli-a sottomettersi all’ arhitrio et gludltlo odi essa Dittao
.defli scl Deputati nominali. Di ¢he si stava attendendo la risposta. Et nel
medesimo tempo anco -dissero li Deputati della Dieta alli detti S8

- Ambasciatorl; che se in tre seftimane o un. mese li Bernesinonsi

- risolvevano, ma persistevano nella loro ostinatiane 1i Cantoni tutti have- -

vano mandato a Berna a protestar loro, che se percio veniva sopra essi .

rumore di . guerra, la colpa saria stata la loro, -et'che da edsi Cantonl
non solo non haverian. havuto aiuto alenno, ma se havessero patito
punto.di danno, intendevan d’esser risarciti da loro. Piacque  questa
risposta alli S5 Ambasciatori et percid dimandarone, che 1i fosse dafa-
“in scmptls ma non {u {rovate il raodo di riddurla in seritto per diffetto
massime.de’ Lucernesi, onde detti Ambasciatori Tie sono restati mai
contenti, stavan perd aspettando questa scrittura, et il messo mandato -

- :a Berna, schen gii la Dieta si cominciava a disciogliere, essendosene
©partiti allora li Deputati di Friburgo, Soluturno, Bas:lca. c Schaffusa et .

“gli altri restati trattavan altri loro negotii.
Li detti Ambasciatori di Francia con Monsi Guffier, chesi & trovato

L presente alla detta Dieta, et con Monsii Regnier Ambasciatore del Duca

i di Longavilla si sono compiaciuti molto dell’ uffitic mio -fatio per

" - lettera, et ambasciata colla Dieta a favor di esse.S° Duca,mi hanno .

" scritto tutti lettere amorevolissime. et mostrano far gran fundamento,
- ef haver grande speranza nell’ aiuto, et fomento, che sia per dare la
8% di N. 8. in questo caso, professando essi che sia da abbraceiarsi, -
come negotio importante, et occasion singolare di mantener et ampliare

- la Religione Catlolica, se da Prineipi Cattolici vien difieso; se non all’ .

" incontra della diminutione et mancamento di essa.se vien negletto per
la intelligenza et connessione, che hanno insieme li Bernesi colli Grisoni
. et Vallesani, de’quali le chiese et il Cattolicismo anderanno in pel‘dl-
=-'t10ne, se 1i Bernesi restan superiori in. questa pugna. Che se si rcpri-
messero essi Bernesi non solo nello stalo del Duea di Longavilla s'in-
troduria la Religion Cattolica, ma facilmente si-ricuperaria la chiesa
- di Losanna et i1 8 Duca di Savoia ancara faria Ia parte sua per recu-
perare il suo paese di Vos, et forsi anco’ Geneva. Ho fatto questa poca
'.digressione perche domandando a me i detti Ambasciatori, che aiuto
saria per-dare N. 5™ in caso -di rottura, come anco gl Sv1zzer1 Cattalici

lo pretendono V. S, 111"™* possa pensare cio che havera da rispondere

" loro, se 1stassero, ch’io di qui non respondero altro se non quello, che

da ]el mi sard prescntto
“AL anf fol. 80,
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: : ’ : ‘ Lugano 28 lughc 1618

‘ Doppo scntte et serrate tutte queste altre mie letlere ho presenhto,'
- che Monsi de Vie incognila, ot improvvisamente era di passagm per.di
qui a Milano, Li ho mandato ad incontrare et invitare in modo che

. sebene egli haveva dissegnato altrlmentl T’ho perd havuto qui a pranzo

meco, ¢ trattenuto tanto che mi son certificato meglio da Ini del tutto-
+ come & passato a Bada nel negotio del Duca di Longavilla et & insonmma,

che Ji'Bernesi hanno preso quindici giorni dic tempo a deliberare, se
“vogliono convenire con gli Agenti del Duca di Longavilla colle loro

~ raggioni dinanzi alli sei Deputati dalla Dieta gia scritti, cio?, di Lucerna,

. Friburgho e Soluturno, Zurich, Basilea e Schaffusa, ¢ starsene alla lor
. composttlone o decisione del negotio controverso, ovvero fatta Ia rela-
‘tione da questi sel alla loro superioritd, starsene al giuditio' d'un altra
Dieta generale da farsia posta. Et caso che i Bernesi lascino passare

"i questi quindici giorni senza conelusione, li dodici Cantoni manderanno

" Ambasciatori a posta a Berna a fare la protesta scritta nelle. altre mie.
: A Conf, fol, 34 .

: Lugano 28 lugllo 1618
Havendoml 1i S Ambasciatori di Francia et di Longavilla mandate
le copie delle lor proposte et scritture, et della lettera del Re ai Can-
toni, mi & parso bene di’ mandarne-gli esemplari a V. S. 1%, percha

" resti meglio informata delle cose da me scritte dal punto, che si con-

troverte, et dello stato delle cose del duca di Longavilla. Aggiungo anco
"la tradottione della lettera seritta a me in rispota dalli Deputati delli

. XII Cantoni nella citta di Bada, da cm sipud cavare, ch'i ionon ho seritto ~ ©

" loro impertinenza aleuna.
A, Conf, fol. 85,

: Lugano, 4 d Agosto 1618

Aspetto Monsu de Vie di ritorno da Milano, che vadi in-Elvetiz-a’
ripigliar il negotio di Longavilla con Bernesi doppo scorsi li XV g10rn1
" seritii, non essendosene fratt'mto inteso altro,

. . . . . ' . . . . . s e s e . . .

- A. bonf. fol. 38. .

e S Lugano 12.di Agdsto 1618. -
D1cono anco alcum che sia per trattarm in essa Dleta del negotlo

~ di Longavilla il quale sta: nei medesimi termini; non sapendosi - PET .

~‘ancora che risposta habbiano data li Bernesi alle Iettere delli 12 Can-

. -toni, ‘non essendo ancora ritornato da Milano Monsti di Vlc desti-

“'nato a posta per questo negotio dal Re Cr1st1an1551m0
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Ma a me sia lecito. dire con buona gratia di V.S, HI™#, che i Fran-
_ cesi 0 non conoseono o non vogliono conoscere Vartificio dei Bernesi,
~ che sutterfuggono et pigliano - termini lunghi . et reiterati-solo a fine di -
"+ impedire il.primo fervore di essi francesi, e straccarli- in modo, che et .
- Monst di Vie et il Duca di Longavilla habbian a tornare-in Franeia
senza far altro, et.a fine anco di fortificarsi essi per sé medesimi, et
con gli ajuti forestieri. Et di gia son’ avvisato di Germania, che -hanno -
* gpedite lettere et messi al Marchese di-Bada, al conte- Palatine, agli
~ -Stati Ollandesi etal Re d’Inghilterra a questo effetto. Et s ‘ingannano di
. gran Iunga li Franceel, s€ pensano, el sperano-col nome solo del Re. .
. et colle minaceie delle sue forze di far cader un passo 1i Bernesi, che-

-.non lo faronno mai se non per forza. Come anche a mio giuditio .. =

. s'ingannano gli Spagnuoli se col bravare pensano et sperano di contener
in offitio li Grisoni; essendo T'uno et l'altro di questi casi di quella
natiira; che non vogliono consigli mezzani, ma estremi, cme, 0 non si

’ -Zlmpedlr punto o usar la forza potente per- superalll, non essendo altro

le minaccie chc armi del minacciato,’ : 3

__‘A. C.ot;f. fol. 42.'

Lugano 23 dAgobto 1618
A qucstl giarni s' & fatfa una - Dleta a Weehis' delli cinque canton
. cattolict per li negotii occorrenti fra Bernesn, Grisoni et Vallesam dme, '
-dicesi, essersi concluso che essi non si vogliono movere con le armi,
ma che se Spagtla con li Grisoni per la Valtellina, et 1i Francesi con
Bernesi per le cose di Langavilla si moveranno con le armi, essi

" Svizzeri: chiuderanno gli occh1 et li passi, massime quello d’ Orsera, che

& il pii stretto per ltalia, lo faranno custodir partmolarmentc
- La quale risolatione come non ¢ la oftima, che saria il far' ogni
uffitio, et dar’ ogni pOSSlbI] aiuto per la:Religion Cattolica, tuttavia
non & anco la- peggiore, poiché gli Spagnuoli ‘nella Valtellina et 1i
* Francesi con Bernest possono far progresso senza. temere, che li Can-
“toni Cattolici sian per moversi. a diffesa degli altri suoi confederati.
Questa ¢ consultatione et conclusione delli cinque Cantoni, ciot
Lucerna, Altorf, Schwitz, Unterwald e Zug, ma gli altri due Soluturnoe
. € Friburgo son’ animati e disposti a moversi.contro Bernesi in caso
-'¢he Francia rompa con loro, Monstt di Vie nel ripassare che ha fatto
daMilano z Soluturno per gli Svizzeri gli ha essortati a pigliar animo
el usar le forze quando hisogni per._la Recligione Cattolica con Bernesi,
Vallesani et Grisoni, et essendogli stato risposto che non mancararno,
ma che non principiaranno essi, ha risposto lorn, chiel principio sard in
~ordine, ma che dubbita del loro mancamento, massime dei Lucerne51
' 'quah ha detto pubhcamente esser’ in mal concetto in Itaha.

~
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che con - Lulto questo d‘ll suo Re sard prowsto aIl‘ msolenza de _
, Vallesam et de’ Bernesi, massime se gli: Svizzeri aiuteranno, et che
- I'istesso si fard anco coi Grisoni. Et io non manco dalla parte mia
tenendo con esso Monsti di Vie straordinario et-con Monsit di Myron
g ordmamo Ambasclator del Crlstlamssmm buona et stretia inlelligenza.

. LR T L T I S PR

o A Conf fo] 48 -

Lugauo, 8 Settembre 1618

In che stato sl trovmo hora le cose di Longavilla coniroverse con . -
' Bernes:, V. 8. [1™* o potra veder meglio nell’annesso foglio, che in- " .

tenderle da me: Si aspetta- adunque la risolutione delli 100, consxgho
generale de' Bernesi, se vogliano stare o non” alla deffinilione o' com:".
positione delli X1iI Gantqm,,o dell” Assemblea delli G_Deputah da essi,
la quale risolutione sar stata hormai data, et io n’aspetio avviso dalli-
'8S1 Ambasciatori d1 Frauma &' hora in hom che subito rcferlro aV.
S. I1lme, e -

.+ L T T T S} L ) LR T T

"A. Cont fol, 5.

Lugauo 22 Settembre 1618.
Fu fatta alli 12 di queslo in Lucerna la Dieta delli Cantoni Catto-

lici nella quale dicesi, che circa alle cose di Longavilla con Bernesi si”

sla risoluto di.non mandar lero Ambasciatori a Berna, per non rice-
vere da guelli ostinati qualche rispostc sconscia, ma di trattare et
procurare, che li Zuricapi sian’ uniti con essi Cantoni Cattolici per
‘ridurre li Bernesi a conventente partlto, il che sara dﬂﬁcx]e, fra .tanto
detto Duca di Longarvilla si 2 ritirate a Bisanzone per assicurarsi della

sua persona, et vendicarsi de' suoi sudditi ribelli se da Francia havera .

. Paiuto. Dicesi anco, che il 8¢ -Duca di*Savoia insieme col maresciallo
Dighieris si sian intromessi et habbian speranza di accordare queste
. differenze fra detto Duea et Bernesi. Ma fin ch'io non he lettera dalli-

88 Ambaseiatori di Francia; quali- aspetto, non posso dar avv1so )

' certo a V S I]ltlm dello stato di questo negotio, <

e R T T T T T

A Conf fo} 60

: Lugano 6 Ottohre 1618,
Agglungo la qnarta mia lettera i V.S, T2 per ayviso venutomi.
hor'hora da Altorf, che il Duca di Longavilla & torrate in Francia, et

‘che Madama la contessa di Suisons ha mandato un suo. gentxl’huomo a’ -

'posta a Berna a far oiﬁtxo con quelh SR che per sei mesi tengano in

.
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. S0SPCSO 11 ncgotm delle dlfferenze che passuno fra essi et il detto Duca:
che & quello a che essi ‘Bernesi tenderano, et cosi havrannd -havuto
_-*il suo.intento di straccare i Fracesi et forsi‘sviarli da questo affare
et di far essi il fatto suo, fratanto coll’impossersi et provvedersi

: megho, coll’ampliare il lor partito, et col dar'ainte alli Grisoni solle-' R

vuh, come lo potmnno far hora senza temere altrl.

A Gonf fo] 67

Lugano 7 ottobre 1618.
Dopo gerrato il’ plego mi conviene aggiungere ‘anco questa, che:
‘sard la quinta mia lettera a V. S. III"™* per essermi sopragxunto un

gentil’huomo mandatomi dalli $8" Ambaseciatori di Franma ordinario et” -

straordinario con lettere, delle quali mando copia con questa’a V., 8.
~Tliwe, dove vedrd confirmarsi I'avviso gia da me dato della susperisione |,
‘per 6 mesi del negotio di Longaviila con. Bernc51, ma senza intelligen- .
tia, né licenlia (per quanto Ppresuppongono essi 88 Ambasciatori) del .
Re Cristianissimo n& di essi, né d'aliri ministri di quella Maestd, ma
berie per arte de’ Bernesi, Zuricani, et forsi di altri con loro collegati\
per aspettare che fra_tanto si quietino h rumori-di Boemia et haver .-
essi poi aiuto dalli Protestanti quali noi possono havere mentre du-

_ rano quelll moti et per .potere fratanto dar essi aiuto alli Grisoni al-

" {lne communemente fra loro inteso et ordito di distruggere li profes-~

" sori della Religione Cattolica et di impadronirsi affatto delli passi per - '

I'italia, accidché ne la S® di N. $* né il Re, et aliri- Principi Cattolici
possano pii1 havere levata, né soccorso di gente di queste parti al loro
servitio. Essi 88" Ambasciatori lo intendono cosi- come anch’io et
cssagerano-molto ‘sopra le msolentle et crudelty che usano tutlora li
: deth Gnsom ’ :

- “- . . s . LIRS . . . . FE L e . e .-

A bonf_. fol. 68,

: Lugano 16 novcmbre 1618
Per 10 che deve saper V S IIlm che quando allidi paSSﬂtl bolliva: 1l
negotio di Longavilla con Bernesi havendo il Re -di Francia essortati
et come che pregati li Cantoni de’ Svizzeri, di-componer guelle difle-
renze, et essendosi essi Cantoni interposti pil volte per farlo per via o
di giuditio o di arbitrio o di compositione da trattarsi ct farsi o dalla
Dieta ¢ gaenera]e, oda Deputatl di essanon havendo mai voluto li Bernesi
- accettar aleun partxto oli’ uffitii delli 58" Ambasciatori di Framela e
forsi anco il mio, che non traslasciai mai haveva resi essi Bernesitanto
essosi agli-altri Cantoni che ki Cattolici si misero a serivere alli Re di-
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Francna edi Spaﬂna et al Duca di Savma, 1nvest1gand0 et ccrcando da’
. loro che aluto haverian potuto sperare in caso che essi si fossero mossi
contro Bernesi, Je quali lettere hebbero conveniente rlsposta Hora N+

' __"_'Bernesn non si sa come hanno havute in mano copia di proposie e
" risposte.di tutte queste lettere (se ben di. quella del Duca di Savoia si

“erede habbian havuta dal Residente d'Inghilterra in Turino.) - :
. Kt per questa causa hanpno mossi 1i Zuricani ad intimar questa
D1eta genera]e in Bada volendo sapere essi Eretici dai Cattolici perché

. 'si sian mossi a scrwere di questa maniera, che sospettione” habbian di

loro et che intentione verso loro., Di ché se potro sapere la r1sposta ne
faro ragguarrhata. a V S. I . : . .
‘ [1 Duca. di Longavllla se bene & stato ben vxsto da Re nel SuD
T ntorno é pero stato ripreso per quanto mi avvisa Monst di Miron che
gl sia parnto dal’suo Stato di Neufchatel, et che habbiz fatta quella
' sospensmne di 6 mesl con Bernesi senza scienza non che partcmpanone .
delli suoi Ambasciatori et delli Cantoni Galtohcl, ‘onde ha scritto ad .

essi Cantoni che stian tuttavia.di queI buou animo che erano, accloche "

finito questo termlne si possa proseguir 1[ neootlo conle prlma

c e . e . . 4t . . . . . LRI . Ll « ' . -

A. C‘.onf. iD]. 81.

‘ ‘ Lugano 30 novewbre 1618.

, La Dleta genemle di Bada & durata XI glorni. In essa si'sono trat-

tate 3 cose: la pnma chel Borgomastro di Zurig a nome degli-altri tre - -
. Cantoni Eretici si dolse con It Cattolici, che da un tempo in qusa. haves-
sero demosirata diffidenza tale in loro, che fossero ricorsi ad altri

Principi a domandar’ aiuto easu quo ete. Et che havessero fatto loro

“ingiuria col pominarli nelle. sue lettere Eretici; el di mala -Setta. A
questa fu risposto confessando.il tutto e dicendo ch’essi slessi havevano -

" dato lor causa di poca conﬁdenza, et di sospeito con haver tenuta gente -
armata forestiera nei suoi paesi verso li lor confini et pregati non

. haverla licentiata, anzi accresciuto il numero. Et quanto al nome di

- "Eretico esser solito chiamarsi cosi tutti quelli che discordant, et non
consentiunt . cum fide: Cattolica Romana. Perd havendo essi Ereiecl
- replicato, che si reputano ingiuriati, di questo nome, 1i Cattolici. siano

. promesso di astenersene. Et cost sono restatl amlCl
A. Conf, fol. 93. : ‘

o Lugaﬂo 9 fcbraljo 1‘61‘.-9_. ‘ﬁ.‘
- Pure da Friburgho d'Elvetia tengo avviso che il Duca di ‘Longavilla -~
ha scritto di Francia alli S5 di quel Cantone, che gli instavaappresso . -
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_11 Re per ha.ver aluh contro i suox Tibelli di Neuburgho et contro Bei- ;
" nesi, che sperava ottennerlo, et che forse I'havrian havuto sin hora se’
Monsit di Dighiera feudatario di essi Bernesi et altri Principali Ugonottx
.della Francia non havesseré fatti offitii in contrario. Et essorta essi

SS8™ Friburghesi a- continuare constantemente .in quel buon animo
~ verso di lui chc hanno monstrato per lo passato. : '

. s e s . . « e . . A a g . .

' _ A_. Con_f. fol. 103.-

Lugano 15 Settembre 1619

_ Le ultlme leltere d'Elvetia delli 11 di’ questo m'avvisano, che Ia S
Dleta di Bada congregata per la causa scritta non era ancor finita, e"- o
" . che tuttavia si dubbitava di rottura, argomentand031 dal solito stile

superbo ¢ pertinace delli Bernesi sperimentato pii volte, et ultima- -
mente neél negotio del Duca di Longavilla, che non vogliono mai cedere
punte di quello, che habbian determinato. li suoi-Borghesi et il suo
Consiglio delli 200, ne rimettersi alla ragion commune degli Svizzeri,
né sentir a’ trattar d'accordo, che se faranno cosi ancor hora daranno.
occasione alla detta rottura. Ma io credo che pigliaran tempo a delibe- -
rare,. 0 vero che li Zuricani el gli altii. Cantoni eretici s’ mterponeranno
‘per accommodar le faccende, et che la cosa andera portata di Dieta in *

"Dieta. tanto che svanira comeé ho viste usarsl in quasx tutti- 1i negotii. =

‘discordanti fra loro et importanti, Frattanto perd cssi Bernesi armano -

et essercitano i1 suo populo. .
Et cosl anco li Cantoni ‘Cattolici fanno rivedere e provedere leloro

militie et munitioni. Et si sta:d"hora in hora attendendo la couclusione

-, di essa Dieta; di cui sari subxtb V. S Il‘.l‘tm da me ragguaghata
LA, Cunf fol. 162, N ]

Lugano 11 Ottobre 1619

thmnarono 11 6 Commlssarn de]h Cantom (h Be“na et hanno
riferto, che li Bernesi non aceettano aleun partito proposto a nome’

loro, n& vogliono in modo aleuno rimettersi e starsi-al giuditio degli

altri Cantoni, come risposero anco I'anno passato nel negotio del -
Duca di Longavilla, Onde pe1c10 si @& fatta alli-6 di-questo un'altra

Dieta delli 7 Gantom Cattoliel in Lucerna et alli 20 se ne fara on’altra”™” .

generale a Bada ‘et cosi le cose passaranno in consulta et li Bernesi -

manterranno in possesso delle loro insolenze.
A, Cond, fol. 159, S

: IL Nz SAREGO aL Nz ot FRANCIA
" : © . Lngano 12 Aprile 1618, _
" Se ben. credo che V 8. Ill"la sia di me meglio avvisata, che le cose

[
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del Slr Duca di Longunlla con 5uot sud(hh et con Bernem vanno tor-
- bide et.pericolase, tuttavia per non. mancare al debito dell'offitio mio,

et per eccitar lei non ad operare, che so che non lascia cosa intentata,
" ma a comandar a me quelehi’to possa far di piu insieme con essa per -

" giovare all’ honesta et- giusta causa del détto 8¢ Dueca, le mando qui

aggionte duc copic- di lettere, et avvisi -havuti da Friburgo di cio; che . -
. sia seguito, et sia per seguire doppo 'ambasciata delli quatiro Bernesi :
partiti dal detto 8¢ Duca re infecta circa la compositione per le essor- .
- bitanti loro proposte. Vedra qui V. S. I1I™® che detti Bernesi sono pas- o
_sati tant'oltre nell'ardive, che non solo hanne suseitati e fomentati quei
sudditi contro il swo signore, hanno come arbitri preieso di far con-

" cordia fra detti- sudditi et il detto suo Signore con’ mlque conditioni,
ma. che di pit =i sono fatti e dichiarati giudice proprie’ e competente-di

. {questa causa hanno citatoesso ST ‘Bnca nel loro paese ¢ tribunale - et

' finalmente gli hanno data la senienza contro in contumacia. Certo a me
pare che tutti 1i Principi - doverian abbracciare questa causa del detto
8" -Duca, non solo perche si tratta di giustitia et religione ma- per il

mal esempio che cosi si'da agli altvi sudditi di sollevarsi contro li lore

S5 paturali et adherire a chi a lor pin p:ace Ma. uesto orgoglio per

commune et universal detto di tutti non si pud reprimere, ne moderare; ©

se non con lautority et forza del Christianissimo: Clie se cotesta MY

st risolve ad aiufare il detto Sr Duca da davero con denari et fatti; anco ~

1i Cantoni Caitolici si moveranno. 11 che non faranno alirlmenh. La
Domeniea in, Albis si congregard la Dieta generalé in Bada a questo

elfetto di decider o componer queste: differenze o di romporlc affatto, ~ -~

che non si crede, se non si rompe prima di costi, dove io non mancard
- et con lettere et con ambasciate di far gh uffitii opportume convementl

o colh C.antom Cattohcx.

. . . . . . . . . . . o . v . .

A Cont, fol. 3. -

.
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