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PRELIMINAIRES DU CONGRES

Au commencement de février dernier, M. le D Victor Fartio, de Geneve,
fit part au Département fédéral de I'Intérieur d'un projet qu’il avait formé de
provoquer une Conférence internationale en vue d’étudier les meilleurs moyens
a employer pour arréter la diffusion de la maladie de la vigne produite par le
Phylloxera vastatrix.

Encouragé dans ce projet, M. le Dr IFatio adressa en date du 15 février a
plusieurs Gouvernements et & un certain nombre de personnes, soit directement
soit par l'intermédiaire des Consuls étrangers résidant & Genéve, une circulaire
dans laquelle il proposait la création d'une Convention internationale entre les
Cintéressés alin de donner ‘une force beaucoup plus grande aux efforts tentés
jusqu’ici isolément sur différents points.

Cette circulaire ayant recu un accueil favorable, le Département fédéral de
I'Intérieur soumit le 10 mars au Conseil fédéral une proposition tendant a
~inviter les Etats viticoles européens a se faire représenter & une Conférence
internationale pour discuter cet objet. Le Conseil fédéral adopta cette proposition
dans la méme séance et la note fut adressée aux Gouvernements de I'Allemagne,
de I'Autriche-Hongrie, de I'Espagne, de la France, de I'ltalie, du Portugal, de
la Roumanie et de la Serbie.

Tous ces Etats adhérérent & l'idée qui leur était soumise et I'Autorité fédérale
chargea M. le Dr Fatio de formuler un projet de programme destiné a servir de
base anx discussions du Congrés. Ce programme fut communiqué aux différents
Etats avec une note en date du 27 avril, dans laquelle le Conseil fédéral émettait
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I'opinion que chaque Etat devrait nommer trois délégués pour représenter les
trois groupes d’intéréts engagés dans la question : intéréts scientifiques, intéréts
viticoles et intéréts administratifs.

Les Etats ayant accepté l'offre du Conseil fédéral de tenir le Congrés dans
une ville de la Suisse, Lausanne fut choisie a cet effet par I’Autorité fédérale sur
la demande expresse du Gouvernement vaudois qui voulut bien prendre a sa
charge l'organisation matérielle de cette réunion internationale et mit a la
disposition du Congres les locaux nécessaires au Casino-Théatre.

La Délégation suisse fut chargée d’élaborer un projet de Réglement pour les
Conférences et ce projet fut transmis aux Etats par une note du Conseil fédéral
en date du 24 juillet. Ce projet de Réglement se trouve reproduit dans le proces-
verbal de la deuxiéme séance. Nous jugeons donc inutile de le donner ici. Il en
est de méme du projet de Programme élaboré par M. le Dr Fatio et dont toutes
les questions, dans leur forme primitive, se trouvent reproduites dans le cours
des Procés-Verbaux au fur et 4 mesure des discussions. On trouvera comme
annexe les questions modifiées par I’Assemblée et les réponses qui y ont été
faites.

Le Congres s’est ouvert a la date fixée par le Conseil fédéral, soit le lundi
6 aout, a 10 heures du matin. Nous donnons ci-aprés la liste des Etats
représentés et de leurs Délégués.

Des Etats invités, la Serbie et la Roumanie sont les seuls que des circonstances
diverses ont empéchés d’envoyer leurs Délégués.
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Allemagne. MM. Weymann, Conseiller intime et Conseiller rapporteur & la Chancellerie de
IEmpire. Reichskanzlei-Amt, Wilhelmstrasse, 74, Berlin.
Dr Buhl, Député au Reichstag et propriétaire viticole & Deidesheim
(Palatinat). :
Dr Neerdlinger, Conseiller forestier et Professeur & I’Académie d’agriculture
et de sylviculture & Hohenheim (Wurtemberg).
Autriche-Hongrie.
MM. . le Chevalier Guillaume de Hamm, Conseiller aulique au Ministére 1.-R. de
I'agriculture. Ministére de ’Agriculture, Vienne (Autriche).
Pour 'AUTRICHE. EXPERT ADJOINT.

Pour la HONGRIE.

Espagne.

France.

Dr Léonard Reesler, Professeur et Directeur de la station d’essai chimico-
physiologique de fruiti et de viticulture, & Klosterneuburg, prés Vienne

MM. Gustave Emich d’Emaeke, ¢cuyer de S. M. Sébastian-Place, ne 6, Bude-

Pesth TV.
ADJOINT.

Etienne Molnar, Directeur de I’école viticole, & Bude-Pesth, Wasserstadt.

MM. Mariano de la Paz Graélls, Conseiller d’Agriculture au Ministere de
I'Instruction publique, Agriculture et Commerce ; Professeur au Musée

des sciences naturelles. Calle de la Bola, no 2, Madrid.

Lichtenstein, entomologiste, prés Montpellier ; membre correspondant de
’Académie des sciences de Madrid, & La Lironde, prés Montpellier.

MM. Planchon, Professeur & la faculté des sciences de Montpellier, directeur de
Pécole de pharmacie de cette ville, membre correspondant de I’Académie
des sciences et membre de la Commission supérieure du Phylloxera, &

Montpellier.

Vicomte de la Loyére, Vice-Président de la Société des Agriculteurs de
France, et membre de la Commission du Phylloxera pour le département
de Saodne-et-Loire. Chateau de la Loyére, par Chilons-sur-Sadne

(Saone-et-Loire).

Halna du Frétay, Inspecteur général de ’Agriculture et membre de la
Commission supérieure du Phylloxera, & Ingrande-sur-Loire (Maine-et-

Loire).
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Italie. MM. le Commandeur Miraglia, Directeur supérieur au Ministére de I'Agriculture.
Au Ministére de I’Agriculture, Rome.

Targioni, Professeur de zoologie et d’anatomie comparée & I'’Académie
de Florence et directeur de la station entomologique de cette ville.
Musée d’histoire naturelle, 19, Via Romana, Florence.

le Chevalier Francois Lawley, Président du comité central ampélographique.
Piazza Peruzzi, 4, Florence.

Portugal. MM. Manoel Paulino de Oliveira, Professeur a la Faculté de Philosophie,
de Coimbra (Portugal).

Vicomte de Coruche.

José-Luis de Barros e Cunha. Torrés Vedras, prés Lisbonne.

Suisse. MM. Numa Droz, Conseiller fédéral. Palais fédéral, Berne.

Boiceau, Président du Conseil d’Etat du canton de Vaud. — Au Valentin,
Lausanne.

Dr Victor Fatio, Genéve.
Carl Vogt, Professeur & I'Université de Genéve.
Francois Demole, Genéve.

Secrétaire général:

M. Demole-Ador, de Genéve. Veytaux, Canton de Vaud.

Secrétaires :

Section scientifique. M. Demole-Ador, de Genéve. Veytaux, Canton de Vaud.
Adjoint. M. Robert de Blonay, a Blonay (Vaud).

Section de viticulture. M. Sylvius Chavannes, Inspecteur des Colléges du Canton de Vaud, Cité-devant, 1,
Lausanne.

Section de législation. M. Georges Courvoisier, D' en droit, Neuchitel.
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PROCES-VERBAL DE LA PREMIERE SEANCE

6 AOUT 1877.

La séance esl ouverte 4 10 heures et demie.

M. le conseiller fédéral Numa Droz prend la parole :

MessiEURS LES DELEGUES,

Le Conseil fédéral suisse m’a confié I'honorable mission d’ouvrir ces Conférences, et de vous
souhaiter une cordiale bienvenue dans notre pays.

(Ce Congrés, auquel, sur notre invitation, vos gouvernements ont bien voulu se faire représenter, a
pour objet une ceuvre extrémement difficile : il s’agit de formuler, si possible, les termes d’une
déclaration de guerre générale contre 'un des ennemis les plus dangereux de la prospérité publique.
Depuis une douzaine d’années, cel ennemi étrange, aux transformations multiples, si faible eu égard
4 sa taille microscopique, mais si puissant par son horrible fécondilé, — désole les plus riches
contrées de I'Europe, déjoue les efforts de 'homme, si orgueilleux pourtant de son savoir et de sa
supériorité, progresse incessamment, envoyant du midi vers le nord -ses légions innombrables,
frappe les imaginations d’effroi, et répand sur son passage la désolation et le découragement. Voies
soulerraines, voies aériennes, voies commerciales, tous les chemins lui servent pour accomplir son
ceuvre de destruction. Ennemi d’autant plus redoutable qu’il ne fait le plus souvent remarquer sa
présence que lorsque le mal est déja difficilement remédiable.

Tout d’abord on a espéré qu’aprés avoir déterminé minulieusement les causes et le développement
de ce mal nouveau, il serait possible de le guérir. Des récompenses nalionales ont été promises 4 qui
découvrirait un reméde certain. Jusqu’ici, Uhistoire de la. science s’est enrichie de chapitres
intéressants, mais le mal a résisté.

On a cherché ensuite le moyen de vivre avec le fléau, de composer avec lui, de faire en quelque
sorte part 4 deux, dans I'impuissance ou 'on s’est vu d’en devenir absolument maitres. Des essais

nombreux sont tentés tous les jours en vue de ce résultat, mais le dernier mot parait encore loin
d’étre dit.



Ailleurs on n’a pas hésité, avant que le mal etit pris trop d’extension, i faire le sacrifice douloureux
d’une partie du corps dans V'espoir de sauver le reste.

Qui aura raison, en définitive, le Phylloxera de toute la science humaine, ou ’lhomme du I'hylloxera?
Faudra-t-il voir tous les vignobles européens, cet élément si considérable de notre richesse et de
notre prospérité, cette source de santé el de bonheur, disparaitre successivement sous cette aflreuse
invasion? Nos pelits-enfants seront-ils réduits a des boissons purement artificielles ? Ou bien sera-t-il
possible, par les efforts combinés des Etats et des particuliers, de la science et de la viticullure
pratique, de mettre un terme 4 linvasion, et d’arriver & reconslituer, grice & des moyens surs,
appliqués avec persévérance, les vignobles déja ravagés?

Volre présence ici, Messieurs les Délégués, qui représentez & un degré si éminent la science, la
viticulture et 'administration publique, dit assez que cel espoir exisle en vous. (’est aussi cel espoir
qui a engagé le Conseil fédéral suisse, & la suite de la précieuse initiative prise par M. le Dr Fatio, de
Genéve, & convoquer ce Congrés, dont tous les Etats viticoles européens ont reconnu I'utilité, méme
ceux qui, en raison de circonstances spéciales, n'ont pu s’y faire représenter.

MessiEURs LES DELEGUES ,

Moins que personne, & cause méme de votre grande expérience dans celle maliére , vous vous
dissimulez les difficultés de la tiche & laquelle vous allez vous livrer. Si je me permets toutefois de
vous les rappeler sommairement, ¢’est pour avoir en méme lemps I'occasion de soumetire quelques
points de vue généraux & votre appréciation éclairée.

Des systémes différents vont trés probablement se trouver en présence dans vos délibérations.
Jestime que pour qu’une convention internalionale aboulisse, elle doit se faire sur le terrain de
concessions mutuelles, mais toutefois sans qu’on perde de vue le but essentiel, qui est I'organisation
sérieuse de la lutte. ! :

Un probléme est particuliérement difficile & résoudre. Grice & I'étendue actuelle du mal, nous
avons en Europe un immense foyer d’infection, qui, aussi longlemps qu’il subsistera, méme
circonscrit dans ses limites présentes, reslera une menace perpétuelle pour les contrées viticoles
encore inattaquées. Comment échapper & ce péril permanent ? Il est compréhensible que les pays déja
grandement dévastés ne veuillent pas recourir aux mémes mesures que ceux qui en sont encore i se
défendre contre les premiéres atteintes du fléau. Lorsque des milliers d’hectares sont en proie, dans
une plus ou moins grande mesure, au terrible puceron, on recule naturellement devant I'idée d’une
destruction générale des vignes, en vue d’une reconstitution lente, pénible, couteuse et probléma-
tique. Une telle extirpation radicale du mal ne parait guére praticable que lorsqu’on a affaire & des
points d’attaque restreints et isolés. Aussi a-t-on dit songer, pour les grands espaces phylloxérés, &
un traitement curatif qui tue linsecte sans détruire la plante, ou bien 4 une reconstitution des
vignobles au moyen de cépages que le Phylloxera laisse indemnes ou qui le supportent du moins
sans en étre sérieusement incommodés. Mais le danger demeure, dans ce dernier cas surtout, pour
les aunires contrées viticoles. Or, je le demande, Messieurs, & défaut "d’'un reméde qui détruise
sirement le parasite, — et le parasite seul, — la solutiont du probléme ne devrait-elle pas éire
essentiellement cherchée dans 'application obligatoire d’un trailement général et aussi pea coliteux
que possible, qui diminuerait certainement de beaucoup les chances de propagation ? Cest la tache
de votre Congres de poursuivre cette difficile étude, et ce sera un grand mérite pour vous, Messieurs,
que d’avoir fait faire, comme je n’en doute pas, un pas sérieux & la question.

Il est certain que la principale cause du développement qu’a pris le fléau, ¢’est le défaut d’action
commune dans la résistance. Les efforts des administrations et des particuliers se sont beancoup trop
éparpillés dans toutes les directions, neutralisés et annihilés. Cent remédes divers ont éLé préconisés,
puis tour & tour abandonnés, souvent peut-étre avant que les effets eussent pu suffisamment se
produire. Parmi les populations atleintes, les unes, affolées, se sont lancées dans les expérimentations
les moins recommandables au point de vue du bon sens; d’autres se sont croisé les bras, assistant
d’un ceil morne au désastre. Mais le préjugé populaire le plus ficheux, celui qui a nui davantage 4
I'organisation d’une lutte rationnelle el générale, c’est la croyance, répandue méme dans des classes
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intelligentes, que le mal s’en ira comme il est venu, que la vigne reprendra d’elle-méme une
nouvelle vigueur, et que les efforts de 'homme pour la guérir ne feront qu’empirer toujours plus
son état. On a beau voir ses voisins frappés, on espére toujours que la maladie vous épargnera vous-
méme. De ce préjugé, comme de cet espoir trompeur, proviennent en grande partie les résistances
que les mesures préservatrices rencontrent dans leur exéculion. Entrer dans une vigne malade ou
menacée pour la traiter de force au nom de l'intérét public, ce sera toujours, pour le propriétaire,
une violation si sensible de ses droits qu’il croira devoir faire tous ses efforts pour s’y opposer. Et
cependant, est-il admissible que 'intérét mal entendu d’un seul puisse indéfiniment prévaloir contre
la loi du salut général?

Les Elats viticoles européens ont jusqu’ici agi chacun pour leur compte, cherchant & se protéger
du mieux possible contre I'ennemi, notamment en fermant leurs frontiéres aux produits qui peavent
le receler. Mais I'ennemi insaisissable a réussi presque partout & déjouer les mesures de surveillance
les plus sévéres et & s'inlroduire dans les places les mieux gardées. Plus les poinls d’allague se
multiplient, plus aussi grandit la difficulté de se défendre. Le Congrés a pour mission de conslater si
les Elals esliment, comme nous, que le moment est enfin venu de réunir tous les efforts dans une
action énergique et de jeter, & cet eflet, les bases d’une convention internalionale véritablement
efficace.

Les questions multiples et complexes que souléve un tel projet d’entente au point de vue scientifique,
vilicole, économique, législatif’ et administratif, se trouvent détaillées dans le projet de programme
¢élaboré par M. le Dr Fatio el soumis & vos Gouvernements par le Conseil fédéral suisse. Il ne
m’appartient pas de préjuger le résultat de vos travaux, mais je puis vous dire qu’aux yeux du
Gouvernement suisse, le Congrés dont il a pris I'iniliative aura des titres & la reconnaissance de tous
les peuples s’il peut résulter des conférences ouvertes anjourd’hui 'engagement pris par tous les
[tats intéressés de s’aider mutuellement dans la lutte, engagement qui, suivant nous, devrait
comprendre :

L’institution d'une surveillance sévére sur tous les vignobles européens;

La promulgation, dans chaque Elat, des mesures législatives nécessaires pour assurer le traitement
rationnel et persévérant de loutes les vignes atteintes, sans exception, au moyen d'un toul petit
nombre de remeédes, reconnus les plus elficaces, et dont la production, devenant alors trés abondante,
pourrait se faire & des prix abordables pour les viticulteurs;

[Jorganisation d’une police vigilante pour empécher la contagion de se répandre, particuliérement
par les importations el les exportations commerciales;

Une réglementation spéciale des transports de produils destinés a la vigne;
Enfin, la eréation d’un Bureau central, collecteur et distribulenr des renseignements et directions
atiles, et armé de compétences suffisantes pour I'exécutlion de sa tiche.

Un grand nombre de points qui ne pourraient trouver place dans le projet de convention dont il
s'agit, (et ici je signale, entre autres, la difficile question des indemnités), pourraient faire 'objet
de recommandations ou d’exposé de principes & I'usage des autorités et des commissions qui, dans
chaque Etat, auraient & pourvoir & 'exécution de la convention;

MEssIEURS LES DELEGUES,

Telle est I'idée qui, de notre part, a présidé a la convocation de ce Congrés. Dans une lutte aussi
giganlesque, toutes les nations doivent se sentir solidaires, et j'ai, quant &4 moi, la persuasion
compléte qu'une telle entente est le senl moyen, d’abord, d’empécher le mal de continuer ses ravages
dans la méme proportion, puis d’arriver successivement & le resireindre, et peut-étre, mais j’ose
moins Pespérer, & I'éteindre tout-a-fait. On a pu voir. dans une matiére qui a une cerlaine analogie
avec celle-ci, celle des épizooties, les excellents effets de mesures internationales et de lois bien
appliquées. Pourquoi n’en serait-il pas de méme a I'égard du Phylloxera?



MessiEvRS LES DELEGUES,

Au nom du peuple suisse tout entier, au nom du Conseil fédéral, an nom des autorités du canton
de Vaud et de la ville de Lausanne, je vous remercie d’avoir répondu 4 notre invitation et accepté
notre modeste, mais sincére hospitalité. Le peuple suisse suivra vos délibérations avec un intérét
d’autant plus vif que le fléau que vos décisions sont appelées & combatire, I'a aussi atleint i plusieurs
reprises et vient encore de le frapper tout récemment d’'une maniére sensible et inquiétante. Mais la
Confédération et les Cantons sont résolus & lutter énergiquement, et ils espérent obtenir le méme
succés contre la derniére atlaque que celui qu’ils estiment avoir obtenu contre les précédentes.

Vous étes donc, Messsieurs les Délégués, sur un sol ami dont les habitants saluent votre présence

avec espoir et sympathie et n’hésiteront pas & se conformer aux précieuses directions que vous allez
donner a tous les pays au nom de la science, de la pratique et du droit.

Puissent les délibérations de ce Congrés aboutir au résultat si vivement désiré : 'organisation de
la lutte énergique el persévérante suivie du triomphe, fut-il méme relatif!

Messieurs! je déclare ouvertes vos Conférences et je vous invite & bien vouloir vous constituer par
la nomination de votre Président.

M. Harna pu Fréray, délégué de la France :

MonsiEUR LE PRESIDENT,

Le Gouvernement fédéral,” justement ému du danger que fait courir 4 la viticulture européenne
un fléan dont rien jusqu’ici n’a pu triompher, a pris la généreuse initiative d’organiser une Conférence
internationale, dans le but de rechercher les meilleurs moyens d’arréter la propagation du Phylloxera.
— il est difficile de prévoir en ce moment le résultat de nos délibérations, vous pouvez étre assuré
de notre concours le plus complet pour I'étude que vous provoquez et qui intéresse la fortune publique
a un si haut degré.

Représentant du pays le plus ravagé, je crois éire Uinterpréte de mes honorables collégues, délégués
par les divers Etats conviés & cetle réunion, en vous exprimant nos sentiments pour le Gouvernement
fédéral dont vous faites partie, dont vous éles ici le représentant autorisé, el en disant, qu’a ce titre,
il vous appartient de poursuivre et de conduire a lerme une ceuvre dont le mérite doil revenir entier
a celui qui a eu la pensée de la fonder.

Nous espérons, Monsieur le Conseiller fédéral, que vous voudrez bien conserver la présidence dn
Congrés que vous venez d’inaugurer avec un lalent et une compétence qui assurent la direction
éclairée des travaux qu'il est appelé a entreprendre.

M. le conseiller Droz accepte la présidence en remerciant 'Assemblée et présente le secrélarial
du Congrés, composé ainsi qu’il suit :

MM. DEMOLE-ADOR, de Genéve, secrétaire général.
Sylvius CHAVANNES, inspecteur des colléges du canton de Vaud, Lausanne.
Georges COURVOISIER, Dr en droit, Neuchatel.
DE BLoNAY, bachelier és-sciences, de Blonay (Vaud).

Les délégués sont invités par le Président & déposer leurs lettres de créance.
Une séance de relevée aura lieu 4 3 heures de 'aprés-midi ; 'ordre du jour en est fixé comme suit :
Projet de réglement ; Projet de programme.
La séance est levée & 11 h. 1/4.
Au nom du Congres :
Le Président, Le Secrélaire-général,
DROZ. DEMOLE-ADOR.



PROCES-VERBAL

DE LA

DEUXIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

du 6 Aout 1877.

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte & 3 1/4 heures.

M. le Président, ensuite de I'examen des pouvoirs, constate la présence des délégués de huit Etats
(Allemagne, Autriche et Hongrie, Espagne, France, Italie, Portugal et Suisse). MM. LE Dr Bunt,
délégué pour l'Allemagne et Josi-Luis pe Barros E Cunna, délégué pour le Portugal , qui
n’assistaient pas & la séance du malin, sont présents, ainsi que M. EtiEnne MoLyar, adjoint 4 la
délégation autrichienne pour la Hongrie.

M. le Président met en discussion le projet de réglement élaboré par la délégation suisse, et

donne la parole & M. Boiceau, président du Conseil d’Etat du canton de Vaud, qui développe le point
de vue de la délégation.

M. le D" Fario, soumet au Congreés le projet de programme rédigé par lui pour servir de base aux
discussions du Congrés.

La discussion générale sur le projet de réglement est ouverte.

M. le délégué de la France, HaLna pu Fréray, inspectear général de I'agriculture, demande la
lecture article par article.

L’art. 1¢r est lu el mis en discussion.

ARTICLE PREMIER.

Chaque Etat peut se faire représenter par un ou plusieurs délégués.

M. le commandeur MiracLiA, délégué d’ltalie, propose le rejet de I'article comme superflu.



M. le professeur Prancuon, France, estime, par contre, que cet article a sa raison d'étre;
il montre que I'on s’est adressé & tous les Etats inléressés, et constate le droit qu’ont les Etats de
se faire représenter par un ou plusieurs délégués.

L’art. 1" est maintenu,

Les art. 2 et 3 sont adoptés sans discussion.

Arr. 2.

La langue francaise est adoptée pour les discussions et pour les actes du Congres.

Arr. 3.

Le projet de programme communiqué aux Etats sert de base aux délibérations.

Chaque délégation d’un Etat peut demander qu’il y soit apporté des modifications ; dans ce cas, les propositions
doivent étre remises par éerit au Président, qui les fait imprimer et les met a I'ordre du jour d’une prochaine
séance. Le Congres déeide s'il veut admettre ces modifications.

Arrt. 4,

Pour I'étude préparatoire des questions, le Congrés se subdivise en trois sections, savoir:

I. Section pour les questions plus spécialement scientifiques.
Il Section pour les questions plus spécialement viticoles.
III. Section pour les questions plus spécialement économiques, législatives et administratives.

Chaque section a cependant le droit de s’occuper de toutes les questions du programme.

M. le conseiller intime WEevManN, délégué de I'Empire d’Allemagne, propose d’ajouter la
disposition suivante :

« Les membres du Congrés ont le droit d’assister aux séances et de prendre part, sans vote décisif,
» aux débats des sections dont ils ne sont pas membres. »

M. le conseiller pE GraELLs, Espagne, demande que les séances des diverses sections aient lien &
des heures différentes pour en faciliter la fréquentation i tous les membres du Congrés.

M. le Dr Fario estime que cela aurait pour conséquence de prolonger trop les opérations de
I’Assemblée.

M. LicurensteiN, délégué de lEspagne se prononce contre la division en trois sections, par le
molif que plusieurs Etats ne sont représentés que par deux délégués.

M. le Dr Bunr, membre du Reichstag, appuyé par MM. LicutensteIN et PLANCHON, estime qu’il
serait avantageux de réunir & la section scientifique celle de viliculture.

M. Fario défend Darticle tel qu’il est an projet.

M. le prof. Tarcront, Italie, propose le maintien des trois sections avec 'amendement suivant :

« Chaque section peut demander au Président du Congreés des séances combinées de deux sections
» différentes pour I'étude des questions complexes et intéressant au moins deux sections a la fois. »

M. HaLxa pu Freray se prononce contre la subdivision en sections et propose que le Congrés ail
deux séances pléniéres par jour.

Cette proposition est soutenue par MM. pE GRAELLS, DE OLIVEIRA et PLANCHON.
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M. Boiceauv défend le point de vue de la délégation suisse, estimant qu’il vy aurait économie de
temps & maintenir la subdivision du travail. Toulefois il déclare que la délégation suisse se rallierait
4 lamendement de M. Tarcroni.

MM. le vicomte DE LA LoYERE, DE GRAELLS et LICHTENSTEIN présentent collectivement la proposition
suivante :

« Le Congrés phylloxérique tiendra deux séances pléniéres par jour. Une commission législative
» sera formée lorsque les membres du Congrés seront suffisamment éclairés. »

M. BunL déclare se rattacher & celte proposition.

Mise aux voix, elle est adoptée par 12 voix contre 6.

Art. 5.

Les Sections siégent séparément, de 9 heures a midi.

Le Congrés se réunit en séance générale chaque aprés-midi de 3 4 6 heures, pour entendre les rapports et
discuter les propositions des Sections.

L'ordre du jour de chaque séance générale est, autant que possible, fixé a I'avance.

Chaque Section peut demander aun Congreés, qui en décide, de renvoyer & une autre Section I'étude des questions
sur lesquelles une délibération de cette derniére est nécessaire.

Cet article sera modifié comme suit :

« Les séances du Congrés ont lieu le matin de 9 heures & midi et le soir de 3 heures a
» 6 heures.

» L’ordre du jour de chaque séance est, autant que possible, fixé & 'avance. »

Art. 6.

Chaque Section nomme son Président. Elle a a sa disposition un des secrétaires du Congrés.

Les Présidents des Sections sont Vice-Présidents du Congres. Ils sont appelés a suppléer le Président dans I'ordre
ot les Sections sont nommées ci-dessus.

L’art. 6 est supprimé. A ce sujet, MM. Vogr et Licutensteiy demandent que I'on procéde  la
nomination de deux vice-présidents.

M. le Président annonce qu'il sera fait & cet égard des propositions dans la séance de demain.

Arr. 7.

Il est loisible aux Sections de présenter leurs rapports oralement ou par écrit. Mais les procés-verbaux des
séances générales sont seuls imprimés.

En régle générale, on ne reproduit, dans les procés-verbaux, que la marche générale de la séance, 'indication
des propositions, avee un résumé des motifs a 'appui et le résultat des délibérations.

Toutefois, chaque délégué a le droit de réclamer I'insertion analytique ou in-extenso, au proces-verbal, de toute
déclaration qu'il a faite, mais- dans ce cas, il est tenu de la fournir lni-méme par écrit, dans la soirée qui suit la
séance.

Le premier alinéa est supprimé.

Agr, 8.

_Le résultat des délibérations du Congrés sera résumé dans un projet de convention internationale a soumettre
aux Etats intéressés.

Adopté.



Arr. 9.

Chaque proposition mise en délibération’est soumise a la votation.

Lorsqu'il s’agira de discuter le projet de convention internationale, le vote aura lieu par appel nominal et suivant
I'ordre alphabétique des Etats, chaque Etat comptant pour une seule voix.

En revanche, les réponses théoriques & donner aux questions du programme seront adoptées par vote a main
levée, et le proceés-verbal mentionnera simplement le nombre de voix obtenues pour chaque opinion. Cependant,
toutes les fois qu'une délégation en fera la demande, il y aura lieu de procéder au vote par Etats.

MM. HaLna pu FrETAY et PLANcHON s’élévent contre le vote par Etat.
M. Vogr défend le projet.

M. HaLna pu Fréray formule sa proposition comme suil :

1° A la fin du deuxiéme alinéa, remplacer les mots : « chaque Etat comptant pour une seule
voix » par ceux-ci : « chaque délégué émettant un vote personnel. »

20 Au troisiéme alinéa, supprimer la derniére phrase : « Cependant, etc. »
M. pE OLIVEIRA est aussi opposé au vote par Liat.

M. DemoLE, tout en maintenant le vote par Elat, se rattacherait 4 I'idée de mentionner, en cas de
divergence, le vote personnel des délégués.

La proposition de M. HaLxa pu Freéray est adoptée par 10 voix contre 3.

M. le président propose de nommer un rapporteur général, chargé de résumer les travaux de
I’Assemblée. Le Congrés, entrant dans les vues du président, désigne M. le I* Fatio pour remplir
ces fonctions.

M. le président dépose sur le bureau, pour éire & la disposition de MM. les délégués, un grand
nombre de lettres et d’imprimés, adressés au Congrés. Il annonce en outre que des cartes et des
tableaux relatifs & 'objet du Congrés seront exposés dans les locaux de réunion. Ensuite il donne
lecture de diverses invitations adressées au Congreés :

10 Par le Conseil d’Etat du canton de Vaud, pour une course dans les vignobles de Lavaux, le 9 aoit. .

2° Par le gouvernement de Neuchatel, pour aller visiter les travaux en voie d’exécution dans les
vignobles infestés de Boudry et de Colombier, le 13 aout.

30 Par le gouvernement de Genéve, pour aller constater les résultats des travaux faits & Pregny
pour la destruction du Phylloxera, le 16 aout.

Ces invitations sont acceptées avec remerciements.

L’ordre du jour de la séance de demain est fixé comme suit :
Discussion du programme en commencant par le Chapitre I.

La séance est levée 4 D heures.

Au nom du Congres:

Le Président, Le Secrétaire-général ,

DROZ. DeEMOLE-ADOR.




REGLEMENT

POUR LE

(ONGRES PHYLLOXERIOUE INTERNATIONAL

DE LAUSANNE

Adopté par le Congrés dans sa séance de relevée du 6 aodt 1877.

ARTICLE PREMIER.

Chaque Etat peut se faire représenter par un ou plusieurs délégués

ARrt. 2.

La langue francaise.est adoptée pour les discussions et pour les actes du Congres.

ARrT. 3.

Le projet de programme communiqué aux Etats sert de base aux délibérations.

Chaque délégation d'un Elat peut demander qu’il y soit apporté des modifications ; dans ce cas,
les propositions doivent étre remises par écrit au Président, qui les fait imprimer et les met a Vordre
du jour d’une prochaine séance. Le Congrés décide s’il veut admettre ces modifications.

Arr. 4.

Le Congrés phylloxérique tiendra deux séances pléniéres par jour. Une Commission législative sera
nommée lorsque les membres du Congrés seront suffisamment éclairés

ART. D.

Les séances du Congrés ont lieu le matin de 9 heures & 12 heures et le soir de 3 heures & 6 heures.
L’ordre du jour de chaque séance est, autant que possible, fixé & I'avance.

ARt 6.

En régle générale, on ne reproduit, dans les procés-verbaux, que la marche générale de la séance,
I'indication des propositions, avec un résumé des motifs & 'appui et le résultat des délibérations.
Toutefois, chaque délégué a le droit de réclamer I'insertion analytique ou in-extenso, au procés-
verbal, de toute déclaration qu’il a faite, mais, dans ce cas, il est tenu de la fournir lui-méme par
éerit, dans la soirée qui suit la séance. ' :
Arr. 7.

Le résultat des délibérations du Congrés sera résumé dans un projet de convention internationale
4 soumettre aux Etats intéressés.

ArT. 8.

Chaque proposition mise en délibération est soumise 4 la votation.

Lorsqu’il s’agira de discuter le projet de convention internationale, le vote aura lieu par appel
nominal et suivant 'ordre alphabétique des Etats, chaque délégué émettant un vote personnel.

En revanche, les réponses théoriques a donner aux questions du programme seront adoptées par
vote 4 main levée, et le procés-verbal mentionnera simplement le nombre de voix obtenues pour
chaque opinion.

Au nom du Congres :
Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. : DEMOLE-ADOR.



PROCES-VERBAL

DE LA

TROISIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIERE SEANCE DU 11 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller [édéral, Président.

La séance est ouverte & neuf heures du matin.
Sont présents tous les membres qui assistaient & la précédente séance.
Le procés-verbal de la précédente séance est lu et approuvé.

M. le chevalier pe Hamm propose & I’Assemblée de nommer par acclamation M. Boiceau, président
du Conseil ’Etat du canton de Vaud, comme Vice-Président du Congrés.

M. Boiceau remercie ’Assemblée de ’honneur qu’elle lui confére et accepte la Vice-Présidence,

L’ordre du jour appelle la discussion du projet de programme élaboré par M. le D Famio, en
commencant par le Chapitre 1¢*. (Le programme est annexé aux actes du Congrés.)

Sur la proposition de la présidence, I’Assemblée admet que chaque question du programme sera
discutée séparément et que le Rapporteur général, M. le Dr Fario, groupera les résolutions pour
servir de base au travail législatif.

CHAPITRE 1

Origines du fléau qui ravage actuellement les vignes en divers pays.

QuestioN 1v¢. — La maladie dite du Phylloxera doit-elle éire attribuée au développement anormal
d’un insecte qui aurait auparavant existé sans faire de mal dans nos conlrées?

Aprés une courte discussion, qui s'éléve entre MM. pE OLivEIRA, PLANCHON et LICHTENSTEIN,
la question est maintenue telle qu’elle est rédigée dans le programme.
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Sur la proposition de M. NERDLINGER, I'Assemblée formule & cetle question la réponse suivante :
« Le Congrés ne le pense pas. »

Question 2. — Peut-on supposer que le Phyllozera ait, jusqwa ces derniers temps, vécu lowjours
innocemment sur les racines de la vigne en Europe ?

M. le Professeur TarGion1 propose de remplacer les mots : « en Europe, » par « d’Europe. » Cette
rédaction est approuvée par I’Assemblée qui répond & la question par : « Non.»

Question 3. — Le Phylloxera serait-il venu sur la vigne aprés avoir vécu inapercu sur des plantes
indigénes d’aulre nature ?

La réponse unanime est : « Non. »

QuesTioN 4. — Est-ce i un épuisement des vignobles que Uon doit atlribuer le développement anormal
du Phylloxera ?

M. PLaNcroN ne croit pas que I'épuisement de la vigne dans un pays provienne de I'ancienneté de
la culture, mais qu’il doit étre attribué & une cause fortuite ; il conclut, avec M. le Professeur TArGION
et ’Assemblée unanime, en répondant & la question : « Non. »

QuesTioN B. — Les vignes faibles sont-elles plus vite alteinles que les vignes fortes ?

M. le chevalier de Hamu et M. le Professeur PLancuon sont d’accord pour aftirmer que les vignes
fortes et saines sonl souvent les premiéres atteinles. A 'unanimité I’Assemblée répond : « Non. »

Question 6. -- L'action d’autres maladies de la vigne peut-elle allirer le parasite ow favoriser le
développement de I'insecte ?

Réponse : « Non, » sans discussion.

Question 7. — Les ravages occasionnés par la maladie en question sont-ils uniquement dus i la
présence et a Uaction du Phylloxera sur les racines de la vigne ?

Réponse : « Oui, » sans discussion.

Question 8. — Nest-il pas prowvé que le fléav a rayonné depuis quelques cenlres et est arrivé
souvent sur divers poinls par les voies du commerce ?
Réponse : « Oui. »

Question 9. — Si le Phylloxera de la vigne a toujours existé en Europe, quelle était sa patrie ?

M. le professeur Targion: demande la suppression de I'article. M. le Kapporteur demandant le
maintien, on a passé 4 la votation. La question est maintenue par 9 voix contre 8. Toutefois, sur la
proposition de la Présidence, la question est complétée comme suil : « Si le Phylloxera de la vigne a
toujours existé en Europe, quelle était sa patrie dans ce continent ? »

Cet amendement ayant été adopté, I’Assemblée est unanime pour répondre : « Nous ne pensons pas
que sa patrie soit en Europe. »

QuesTion 10. — Si le Phylloxera w'a pas toujours existé sur le continent européen, d'ow a-t-il pu
étre importé dans les contrées les premiéres atlaguées ?

Le Rapporteur général, M. le D* Fario, pense que la patrie d’un insecte doit-8tre le pays ol le
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cycle des métamorphoses parait le plus complet. Il fait observer & cet égard que le parasite de la
vigne passe dans la série de ses transformations en Amérique, par un stage sur la feuille, comme le
font en Europe quelques espéces voisines, tandis que la galle est, jusqu’ici, excessivement rare sur le
continent européen. De cette observation purement scientifique, il tire done, pour sa part, la
conclusion que le Phyllozera vastatriz a di venir d’Amérique. ;

La réponse unanime est : ¢« d’Amérique. »

CHAPITRE II

Importance de la maladie et d’'une lutie générale.

Question 11. — Quelle est U'importance de la vigne, comme superficie et comme production, dans
chacun des pays représentés au Congres? (des tableauz).

Question 12, — Quelle est, dans chaque contrée , Uétendue actuelle dw mal , soil en exlension
géographique, soit comme diminution dans le rapport annuel? (des cartes).

Les délégations présentent & l'occasion de ces deux questions quelques données statistiques sur
'importance de la vigne, comme superficie et comme production, dans chacun des pays représentés
au Congrés, et sur I'étendue actuelle des vignobles ravagés. Ces renseignements complétés seront
remis & M. le Rapporteur général, qui en dressera un tableau, lequel sera annexé aux actes du Congrés.

Question 13. - Quelles sont les conlrées vilicoles importantes les plus menacées dans chaque pays?

Il résulte des communications faites par les diverses délégations, que la situation est la suivante
dans les divers pays représentés au Congrés :

En Allemagne : Sauf le Wurlemberg, les grands criis ne sont pas encore menacés.

En Autriche : Les vignobles de la Basse-Autriche sont menacés.

En Hongrie : 11 eh est de méme des vignobles de Preshourg et 'du Sud de la Hongrie.

En Espagne : Les vignobles de Navarre et d’Aragon sont menacés par la vallée du Douro (Portu-
gal). Les grands criis : Xérés et Malaga ne le sont pas.

L’Espagne n’est du reste pas atteinte.

En France : La Bourgogne est menacée par I'invasion du Mancey; quant au Bordelais, il est envahi
sur 3,000 hectares ; Narbonne est également menacé.

En Italie : Les provinces les plus menacées sont : la Ligurie par 'invasion de Nice, el la Sardaigne
par la Corse. :
En Portugal : Les vignobles du Douro sont menacés.

En Suisse : Les vignobles des cantons de Genéve et de Neuchdtel sont altaqués, et ceux du canton
de Vaud menacés par ceux-ci.

QuesTion 14, — Ne serait-il pas utile de classer, dés Uabord, par des chiffres comparalifs, I'impor-
tance de chaque pays, au point de vue d'une invasion du Phylloxera et du tort que celui-ci pourrait y
faire ?

Le Congrés répond affirmativement 3 cetle question, et M. le Rapporteur général est chargé d’éta-
blir la classification d’aprés les données qui lui seront fournies.
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QuestioN 15. — Quelles sont le: conséquences actuelles et futures, au point de vue humanilaire, du
dépérissement de la vigne dans les diverses contrées atleinles ?

M. Miracria croit qu’il est difficile d’arriver & une conclusion ; M. PLANcHON signale I'importance
capitale de la culture de la vigne. La question est toutefois renvoyée 4 M. le Rapporteur général, qui
présentera un rapport spécial sur la question. ;

QuestioN 16. — Y a-t-il des raisons d’espérer que la maladie perdra d'elle-méme de sa force avec
le temps ?

Aprés une discussion & laquelle ont pris part la plus grande partie des membres du Congrés, tant
sur la forme de la question que sur celle & donner & la réponse, la question est maintenue dans les
termes du programme. Les diverses propositions qui se sont fait jour ayant été successivement
abandonnées par leurs auteurs, ’Assemblée a finalement adopté la réponse modifiée de M. le Rappor-
teur : « Non, rien ne permet de I'espérer. »

La séance est levée a4 midi.

Ordre du jour pour la séance de relevée : Continuation de la discussion du Programme.

Au nom du Congrés :

Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.



PROCES-VERBAL

DE LA

QUATRIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 7 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte & trois heures.
Sont présents tous les membres du Congrés.
Le procés-verbal de la Précédente séance est lu et adopté.

M. le conseiller WEYMANN transmet & la Présidence, pour étre distribués 4 Messieurs les membres
du Congrés, trente exemplaires d'un mémoire concernant la maladie du Phylloxera en Allemagne et
les mesures qui ont été prises pour la combattre.

M. le Président se fait 'organe du Congrés en remerciant M. le Conseiller WEYMANN.

L’ordre du jour appelle la discussion sur le projet de programme.

Question 16 . — Y a-til vraiment des wvignobles phylloxérés qui, sans traitement, ont repris
d’evx-mémes la vie et la santé ?

Les conclusions de M. le Rapporleur, appuyées par MM. Prancion et HaLna pu Fréray, sont
adoptées, et la réponse 4 la question est celle-c1 :

« La vie dans une certaine proportion : quelquefois ; la santé : jamais. »

Question 16 > — Si le fait existe et si le Phylloxera a abandonné quelques vignobles avant la
mort de cewx-ci, doit-on considérer ces quelques cas comme purement exceptionnels ow comme capables
de se reproduire toujours et partout ?

Les membres du Congrés sont d’accord pour formuler la réponse suivante :

« Si le fait existe, et si le Phylloxera a abandonné quelques vignobles avant la mort de ceux-ci, ces
cas, purement exceptionnels, sont diis & des circonstances ou & des conditions particuliéres. »
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Question 16 ©. — N'y awrait-il pas beaucoup de chances pour que les dits vignobles convalescents
sotent bientot repris par le Phylloxera dés qu'ils offriraient une végétation suffisamment riche, si on
ne traitait pas les vignes encore malades dans les environs ?

Réponse unanime : « Oui. »

Question A7. — Doit-on chercher seulement les moyens d'amener la vigne a powvoir vivre et
produire avec et malgré le Phylloxera, par la reconstitution des vignobles avec les plants exotiques
censés résistants, par des procédés de culture particuliers ou par des traitements palliatifs souvent
répétés ?

M. le Rapporteur pense que la réponse & cette question doit étre formulée dans le sens d'une
guerre générale et & outrance.

MM. Puancron et LicHTENSTEIN estiment qu’il y aurait danger & trancher la question d’une
maniére absolue. Li ou le mal est circonserit, il peut convenir de prendre des mesures énergiques
afin d’en empécher I'extension; mais dans les pays ou le fléau a atteint de grandes proportions,
il peut convenir aussi de chercher & vivre avec lui.

M. Havwa pu Fréray formule la proposition suivante :

« Si les mesures les plus énergiques peuvent étre prises au début de l'invasion du Phylloxera,
dans un pays jusque-la préservé, et placé & grande distance d’un foyer d’infection, il est rationnel,
d’autre part, d’essayer dans ces foyers mémes, de vivre avec le Phylloxera. »

M. Tarciont pense qu’il convient de donner & la réponse un caractére impératif et présente la
rédaction suivante :

« Dans le cas d’invasion circonscrile ou restreinte, on devra essayer de tous les moyens pour
exterminer le Phylloxera. Dans les pays ol le fléau a pris une grande extension, on cherchera, tout
en poursuivant la destruction du Phylloxera, & obtenir la reconstitution temporaire des vignobles par
des traitements pallialifs. »

Cette derniére proposition, & laquelle se rangent M. HaLNa pu Fritay et M. le Rapporteur, est
adoptée & l'unanimité.

Question 18, — N’y awrait-il pas toujours d craindre que, sous Uinfluence de telle ou telle circons-
tance, Uinsecte, en prenant tout d coup wn développement anormal, ne vienne d sortir des limites
& équilibre établies @ grand peine, powr devenir de nouveaw un fléaw menagant 2

Réponse unanime : « Oui »
Question 19. — La guerre contre Uennemi commun ne doit-elle pas eétre bien plutit déclarée d
outrance et commencée le plus tat possible d'une maniére générale dans tous les pays inléressés ?

La réponse adoptée par le Congrés, sur la proposition de M. HaLNa pu Fréray, est :

« Oui, conformément & la réponse faite & la question 17. »

Questior 20. — Ne faut-il pas s'opposer en méme temps, par tous les moyens possibles, d U extension
du fléaw par les voies commerciales et naturelles 2

M. LICHTENSTEIN pense que, malgré toutes les mesures qu’on pourrait prendre, on n’arrivera pas
4 empécher la propagation du Phylloxera. M. PLANcHON approuve au contraire, les moyens employés
pour circonscrire le fléau. ;

M. Tareioni appuie une réponse affirmative, mais demande la suppression dans la question des
mots : « Par tous les moyens possibles. »

Celte proposition est rejetée par 9 voix contre 7.
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M. Hauna pu Fréray demande que I'on remplace le mot : « possibles » par le mot « légaux. » Cette
proposition est adoptée par 11 voix contre 7 ; la réponse & la question ainsi modifiée est: « Oui » &
'unanimité.

CHAPITRE HI
Extension du fléan par la voie du commeree.

Question 21. — Le commerce des produits divers de la vigne (@ Uexception du vin) provenant de
localités infestées peut-il favoriser la diffusion de la maladie ? .

A propos de cet article, M. le D BunL atiribue aux pépiniéres une grande influence dans la
dispersion de la maladie, et demande qu’il soit ajouté aprés : « Localités infestées, » les mots : « Ou
suspecles. ».

M. le Rapporteur propose de faire un article 21 * concernant les pépiniéres ; cette maniére de
voir est appuyée par M. Voer, et M. le Rapporteur est chargé par I’Assemblée de présenter pour
demain une rédaction pour cet article.

M. Prancuon constate qu’il y a lieu de distinguer entre les divers produits de la vigne, au point de
vue des dangers qu’ils peuvent faire courir par le fait de 'importation. Ainsi, les plants enracinés
sont dangereux, tandis que les pepins ne le sont pas. Une discussion s’engage entre MM. HaLna
pu Freéray, DemoLE et PLancuon sur le danger plus ou moins grand que peut offriv 'importation du
marc et des pepins.

M. DemoLE demande que I'on distingue entre le marc fermenté et celui qui ne l'est pas. A la
votation, le Congrés introduit, & 'unanimité, une exception pour les pepins. Le marc est également
excepté, d'une maniére générale, par 10 voix contre 9, tandis que la distinclion demandée par M.
DEMOLE est rejetée par 10 voix contre 9.

La queslion se trouve ainsi modifiée comme suit : « Le commerce des produits divers de la vigne
(a4 I'exception du vin, du mare, et des pepins), provenant de localilés infestées, peut-il favoriser la
diffusion de la maladie? »

Il est répondu affirmativement.

Question 22, — Le parasite peut-il vivre longtemps sur un débris de vigne isolé ?
a) Sur les racines? le bois? ou les feuilles ?
b) Sur les raisins, frais ou secs ?
La discussion s’engage sur les divers chefs de la question :
Le parasite peut-il vivre longtemps :
10 Sur wn débris de vigne isolé ?

MM. LicHTENSTEIN, DE GRAELLS, N®RDLINGER el DE Hamm estiment que le Phylloxéra peut vivre

dans un milieu ou il n’est pas trop exposé & la sécheresse, « assez longtemps pour devenir
dangereux. »

A Tappui de cette théorie, M. le chevalier pE Haum donne les exemples suivants :

M. le Professeur Reesler a trouvé des Phylloxeras vivants sur un morceau de racine , qui avail
séjourné trois ans dans un tube de verre; on en a trouvé également sur des débris de racines
plongeant & 2 métres de profondeur dans un sol drainé et désinfecté. — On a observé & la station
@nologique de Klosterneuburg, des insectes ailés vivanls et alerles aprés un laps de trente mois.

Réponse : Oui.
20 Sur les racines ? le bois ou les fewilles ?

L’Assemblée répond : « Oui, » & Punanimité.
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30 Sur les raisins, frais ou secs ?
M. le Rapporteur propose I'exception pour les raisins secs.
MM. PLaNcrON et DE GRAELLS appuient cette restriction.
M. NeroLiNGER demande d’excepler également le raisin frais. '

M. le Rapporteur estime qu’il y aurait danger & introduire cette derniére exception.

Cette opinion est réfutée par MM. NoerpLiNGeR, BunL, pE Hamm, HALNA DU FRETAY, LICHTENSTEIN

et Pranciion ; MM. Yoer et Tamcioni partagent celle maniére de voir, sans éire cependant aussi
affirmatifs.

L’Assemblée consultée décide, par 15 voix contre 5, de répondre comme suil :

« Non, pour les raisins secs; et, pour les raisins frais, il n’y a pas jusqu’ici de conslatation. »

Question 23. — Les échalas ow tuteurs, les composts et le sol méme provenant de vignes malades
peuvent-ils apporter des insectes ou des ceufs avec eux ?

Réponse : « Oui, » sans discussion.

Question 2k, — Le Phylloxera de la vigne peut-il se développer sous ses quatre formes sur d’autres
plantes, ou pourrait-il seulement vivre temporairement sur les racines de celles-ci et étre transporté avec
ces derniéres ?

Divers amendements sont présentés & la rédaction de cette question dont le texte est fixé comme
suil :

« Le Phylloxera de la vigne peut-il se développer sur d’antres plantes ? »
Réponse du Congrés : « Non. »

A la fin de la séance, M. le D' Fatio communique & ’Assemblée le contenu d’une dépéche qu’il
vient de recevoir de Genéve, et de laquelle il résulte qu'une nouvelle tache phylloxérique vient d’étre
découverte dans le vignoble de Chambésy, entre Pregny et le lac.

M. Fario n’hésite pas & attribuer la méme origine & la tache primitive de Pregny et & celle
découverte aujourd’hui. Il requiert par conséquent un traitement identique.

1l explique comment & son avis quelques colons ont di s’échapper des anciens foyers de Pregny
avant le traitement estival de 1875 commencé seulement, alors que 'on rencontrait depuis quelques
jours des nymphes sous le sol. Il lui semble probable que cette nouvelle attaque doit remonter & deux
ou trois ans au plus, et que la puissance de la végélation cetle année a dit masquer les caractéres de
la maladie qui dans loule aulre circonslance aurail été plus facilement reconnaissables.

Tout en acceptant la part de blime qui doit lui incomber comme expert surveillant, M. Fario

s'appuie sur le fait qu’il est presque seul a surveiller une grande partie du vignoble genevois, pour
faire ressortir la nécessité de la nominalion d’un nombre plus considérable d’experts sérieux.

MM. Hauxa pu FrEray, inspecteur général d’agriculture, et PLancuon, professeur, délégués de la
France, et M. le Professeur Tarcioni, délégué d’ltalie, n’admettent pas le moindre blime & I'adresse
de M. le Dr Fatio quia toujours fait ouvertement ses réserves, et associant dans cette circonslance
MM. Fatio et DeEmoLe-ADoOR, les remercient bien au contraire de ce qu’ils ont fait pour I'avancement
de la question phylloxérique, tant au point de vue scientifique que lechnique et demandenl que
I’expression de leur opinion sur ce point soit expressément insérée au procés-verbal.

La séance est levée 4 six heures.

“Ordre du jour pour la séance de demain :

Continuation de la discussion du programme.

Au nom du Congrés:
Le Président, Le Secrétaire-général ,

DROZ. DEMOLE-ADOR.
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PROCES-VERBAL

DE LA

CINQUIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIERE SEANCE DU 8 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte 4 9 heures du maltin.

Sont absents : MM. le Vicomte pE CorucHE et José-Luis de Barros E Cunna, délégués du Portugal.
Le procés-verbal de la précédente séance est lu et approuvé.

M. le Président dépose sur le bureau divers imprimés arrivés & 'adresse du Congrés.

M. BoiceAu annonce que I’Abbaye de I’Arc offre & MM. les délégués la libre entrée de son cercle et
de ses jardins.

M. le Président adresse des remerciements an nom du Congres.

M. le Dr Fario annonce que pour ce qui concerne les art. 11, 12 et 14, il ne lui a pas été possible
de dresser les tableaux statistiques au complet, plusieurs documents lui manquant encore. MM. les
délégués sont invités & bien vouloir les lui fourpir. '

Relativement 4 la question 15, pour laquelle M. le Rapporteur était chargé de formuler une réponse,
deux projets sont présentés, I'un détaillé et I'autre plus concis. Ce dernier est seul mis en discussion
dans la forme suivante : « La ruine et la misére partout, I'émigration ou la démoralisation dans
certaines contrées ; enfin, trés probablement, dans certains pays, 'abrutissement par les alcools. »

M. HaLxA pu FrETaY propose d’ajouter ces mots : « Et par le fait, la dégénérescence de I'espéce. »
— Adopté.
Aprés une discussion 4 laquelle prennent part MM. LicnTENSTEIN, PLANCHON, MIRAGLIA, DE GRAELLS,

N@ERDLINGER, Boiceau et Tarcion:, la rédaction proposée par M. le Rapporteur et amendée par
M. Harna pu FreéTay est adoptée par 16 voix contre 2.
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Dans la séance précédente, il avait été décidé que M. le Rapporteur général présenterait, pour
compléler la question 21, des propositions supplémentaires relatives aux pépiniéres.
-
Elles sont formulées par lui comme suit :

212, « Ne doit-on pas considérer comme suspecte toute pépiniére oll se trouvent des pieds de
vigne et se méfier en méme temps des plantes d’une autre nature cultivées prés de ceux-ci?

21, Nest-il pas suffisamment prouvé qu’en expédiant de divers cotés leurs produils, les pépiniéres
ont répandu déja an loin le Phylloxera et la maladie qui en résulte?
21¢. En conséquence, les pépiniéres et leurs envois ne doivent-ils pas étre soumis & une sévére et
constante surveillance? »
M. Puancuon rappelle I'observation qu’il a déja faite relativement aux aulres cultures horticoles
(telles que serres, etc.). ’

Sur la proposition de la Présidence, la chose est renvoyée a M. le Rapporteur général pour
nouvelle rédaction.

L’ordre du jour appelle la suite de la discussion générale.

Question 25. — Quelles sont les formes de Uinsecte le plus facilement transportables et les plus
dangereuses? :

M. Hauna pu Frétay, comme motion d’ordre, propose la rédaction suivante :

« Sous quelles formes 'insecte est-il le plus facilement transportable, et par li le plus dangereux. »
M. le Rapporteur se range & celte proposition, laquelle est adoptée par I’Assemblée.

M. le Prof. Praxcuon, d’accord avec M. le Rapporteur général, estime que dans 'ordre du danger

par voie de transport, les formes de U'insecte doivent étre classées comme suit : 1° Forme radicicole ;
20 cenf d’hiver; 3° forme gallicole; 4° ceuf de I'animal ailé.

Ces conclusions sont adoptées.

Question 26. — Des objels (voitures, paniers, etc.) ayant servi aw transport de produits dangereuz
pevwvent-ils eux-mémes conserver el répandre des germes a redouter?

La réponse unanime du Congreés est : « Cela peut arriver accidentellement. »

Question 27. — Quels sont les procédés de désinfection ou de destruction les meilleurs, soit les
plus prompts, contre Uinsecte et contre les ceufs de celui-ci aw dehors du sol?

Aprés une discussion préalable, le Congrés décide de renvoyer la question pour plus ample étude
4 une commission restreinte qui présentera ultérieurement son rapport.

CHAPITRE IV

Diifusion de la maladie par les voies naturelles.

QuestioN 28. — Le Phylloxera ailé peui-il de lui-méme franchir de grands espaces?

MM. Prancuon et Tarcion: sont d’accord pour reconnaitre que la puissance de vol de l'insecte est
trés-limitée, tandis que MM. LicHTENSTEIN et DE GRAELLS gstiment que I'animal peut'se transporter
de lui-méme 4 de grandes distances.
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M. Voer fait remarquer qu’il est fort difficile d’établir d’une maniére absolue la puissance du vol
de Tinsecte, en raison des actions complexes et difficiles & apprécier des courants atmosphériques.

La discussion s'étendant & la question 29, c’est-a-dire & Vinfluence des vents sur le transport de
'insecle, I’Assemblée reconnait qu’il se fait généralement selon la direction des vents dominants.

La réponse 4 la question 28, sur la proposition de M. Voer, est formulée comme suit : « Par I'at-
mosphére, calme en apparence, il ne parait pas au Congrés que cela soit possible a U'insecle. »

QuesTioN 29. — Les wvenis sonl-ils susceptibles de transporter aw hasard, a de grandes distances,
des colons ailés ?

L’Assemblée adopte la rédaction proposée par M. le Rapporteur général, savoir: « Oui, et
c’est la plupart du temps la direction que suit I'insecte dans sa diffusion. »

Question 30. — L'insecte est-il capable de lutter contre les courants d'air pour éviter d'élre jeté et
perdu dans les cultures qui ne lui conviennent pas, ou peut-il se relever une fois abaltu ?

Divisée en deux parties, celte question recoit les solutions suivantes :

1° « L'insecte est-il capable de lutter contre les courants d’air pour éviter d’étre jeté et perdu dans
des cultures quine lui conviennent pas » Réponse : « Oui, si ces courants ne sont pas trop forts. »

20 « L'insecte peut-il se relever une fois abattu. » Réponse : « Cela peut arriver. »

QuEstioN 31.— Une chaine de montagne ou de grands espaces dépowrvus de vignes peuvent-ils opposer
une barriére infranchissable aw parasite, alors qu’il serait privé des voies commerciales ?

M. WEeyMANN propose de retrancher les mots : « alors qu’il serait privé des voies commerciales. »
— Adopté.

M. HaLna pu FréTay demande que la question soit subdivisée. — Adopté par 16 voix.

1re partie : « Une chaine de montagnes peut-elle opposer une barrriére infranchissable au
parasite? »

Aprés plusieurs amendements présentés par MM. Prancuon, Voer, N@ERDLINGER et TARGIONI,
I'’Assemblée modifie la question comme suit :

« Une chaine continue de hautes montagnes alpestres peut elle opposer une barriére infranchis-
sable au parasile ? »

Il est décidé de répondre « oui » par 1D voix contre 3 données & un amendement proposé par
M. TaRrGiONI : « pourvu que son élévation soit supérieure a celle de la vigne et qu’elle ne soit pas
traversée par des vallées inférieures & cette culture. »

2me partie : « De grands espaces dépourvus de vignes peuvent-ils opposer une barriére infran-
chissable au parasite? »

Ensuite d’éclaircissements donnés par M. Prancron, M. le Rapporteur général propose d’ajouter
aprés le mot vignes : « tant sauvages que cultivées. » Cette adjonction est adoptée et il est répondu
4 cette seconde partie de la question « oui » par 16 voix contre 4.

La séance est levée a midi et dix minutes.

Ordre du jour pour la séance de relevée :

Continuation de la discussion du programme.

. Au nom du Congrés :
Le Président, Le Secrétaire-général,
DROZ. DEMOLE-ADOR.

—_—— T T~




PROCES-VERBAL

DE LA

SIXIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 8 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte & 3 heures.
Sont présents tous les membres du Congrés.
Le procés-verbal est lu et adopté aprés quelques observations de détail.

M. pe OLiveiRra présente quelques publications et photographies relatives a la culture de la vigne et
aux ravages du Phylloxera en Portugal.

M. le Président remercie M. pE OLivEIRA au nom du Congrés.

Il est fait lecture d’une lettre datée de Lausanne 8 aout, par laquelle M. Catta, Professeur d’histoire
naturelle au Lycée de Marseille, demande & exposer au Congrés les travaux entrepris dans le midi
de la France, par la Compagnie Paris-Lyon-Méditerranée, dans le but de luiter contre le Phylloxera.

Le Congrés ne pouvant faire une exception pour M. Catta, décide de I'inviter & se joindre & la visite

non officielle que feront les membres du Congrés, & Pregny, le 16 aout, et de bien vouloir faire sur
le terrain 'exposé du systéme suivi par la Compagnie.

M. le Président annonce que la Commission chargée de faire une élude spéciale de la question 27,

sera composée de MM. NerpLiNGeER, R@srLer, pE Emicn, pE GRELLS, PLaNcnoN, TARGIONI, DE
Oriverra el Vogr.

Cette Commission sera convoquée et présidée par M. NERDLINGER, comme premier représentant dans
Vordre alphabétique des Etats.

L’ordre du jour améne la suite de la discussion générale.
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Question 32. — Le Phylloxera radicicole se répand-il swrtout par les radicelles quasi-superficielles
et la surface méme duw sol, ou par les racines profondes ?

M. Praxcuon est d’avis que la diffusion se fait par les racines superficielles ; mais I'entrelacement
des racines profondes permet la diffusion d’un cep & l'autre.

Réponse : « Oui. »

Question 33 — Le radicicole peut-il gagner de proche en proche beaucoup de terrain dans Uespace
d’une année ?

M. le Rapporteur, ainsi que M. PLaNcHON, sont d’avis que le radicicole peul avancer de 10 a 15
meétres par an.

Ces chiffres sont admis comme réponse.

QuestioN 3% — La nature du sol a-t-elle une grande influence sur la plus ow moins grande facilité
de dispersion de Uinsecte sous terre par les racines 2

Iaprés M. Prancron, les terrains sablonneux sont favorables & la vigne el paraissent entraver le
développement du Phylloxera, soit & cause de I'action mécanique du sable soit & cause de ’humidité
qu’il retient. .

M. HaLna pu Freéray partage cette opinion et dit que par contre les terrains calcaires et argilo-
calcaires, facilitent la diffusion du puceron.

M. N&rpLINGER cite le fait que dans le Loss le fléau a marché plus lentement que dans les autres
terrains.

M. pe Barros £ Cunna parle des observations analogues faites sur les terrains sablonneux de
Libourne.

M. DEmoLE a observé les mémes faits prés de Montpellier dans des sables riches en maliéres
azolées ; il demande quelle peut étre U'influence spéciale de ces matiéres.

M. pe GrAELLS demande quelle peul étre l'influence relative des sables suivant leur degré de
grossiéreté ou de finesse.

M. Praxcuon répond que plus le sable est grossier plus la circulation de linsecte dans le sol
est facilitée.
Réponse : « Oui, les terrains sablonneux ralentissent la progression de I'insecte. »

Ensuite de Pobservation faite que dans certains terrains le Phylloxera aplére vient circuler & la
surface du sol et peut étre ainsi soumis & P'action des vents, il est posé une question annexe a la
question 30, ainsi congue : « Ne peut-il pas arriver que le Phylloxera aptére soit quelquefois transporté
4 une certaine distance par des vents puissants. »

Réponse : « Oui. »

QuestioN 35. — Tel mode de culture est-il préférable d tel autre aw point de vue de la diffusion
souterraine ?

Aprés une discussion prolongée, il est décidé de scinder la question et d’introduire comme premiére
partie I'influence de la plantation.
M. DeMoLE estime que la plantation & large espacement est préférable & la plantation serrée.

M. pe Emici demande 'opinion des viticulteurs sur la culture & longs bois. Il lui est répondu sans
généraliser que la culture 4 longs bois offre une certaine résistance au Phylloxera. A ce sujet,
MM. N@rpLinger et HALNA pu Fréray citent plusieurs faits démontrant que les treilles, tout
en résistant plus longtemps, ne sont pas & 'abri de la destruction.

Comme réponse le Congrés adopte :
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« La plantation a large espacement et & grand développement est moins favorable & la diffusion
que la plantation serrée. »

M. Tarcioni demande quelle influence peut avoir la profondeur de la plantation ; MM. LicHTEN-
sTEIN, DEmMoLE, HaLza pu FrETaY et LAWLEY répondent que les plantations profondes ayant plus
de vigueur résistent mieux an Phylloxera. .

Question 35, — Le mode de culture appliqué i la vigne peut-il avoir une grande influence sur la
diffusion soulerraine du parasite ?

M. LicHTENSTEIN signale que la culture & la charrue peut avoir I'inconvénient d’entrainer des
pucerons hors des taches phylloxériques et de propager ainsi le mal.

M. PLaNcHON appuie cette maniére de voir.
pp

M. pe Barros e Cunpa cile le cas d'une vigne & Montpellier paraissant résister an mal par le fait
qu’elle recevait une légére culture, du fumier et de la chaux.

MM. Prancuon et HaLNa pu Friéray signalent cerlains inconvénients du tassement du sol lorsque la
surface n’en est ni ameublie ni gazonnée.

Réponse : « Suivant les circonstances, le mode de culture n’est pas indifférent. »

QuesTioN 36. — Les conditions orographiques et atmosphériques d’une localilé pewvent-elles enrayer
la marche du fléaw?

Sur la demande de MM. Na&rpLINGER et PLancioN, le mot « orographique » est retranché, et celui
« d’enrayer » est remplacé par « ralentir. »

Réponse : « Oui. »

QuestioN 37. — Une latitude plus seplentrionale peul-elle retarder ou empécher le développement
de Uinsecte et de la maladie?

M. Prancuon estime que la vigne, partout ou elle existe, peut étre alteinte par 'ennemi.

M. NERDLINGER partage cette maniére de voir.

M. LicuTensTEIN croit qu’il y a moins d’ailés dans le nord que dans le midi, ou il a vu des nymphes
se transformer du 5 an 10 juillet.

M. HaLna pu Friray estime que les pluies abondantes de I'été sont susceptibles de ralentir les
progrés de I'insecte.

M. Tarcioni pense que ce peut éire le cas en France, mais que dans le midi I'inverse aurait lieu.
(I demande que la question soit reprise au point de vue des latitudes plus méridionales.

M. le Rapporteur est chargé d’élaborer & cel effet une question supplémentaire.

La réponse présentée par M. le Rapporteur est adoptée, avec une adjonction de M. NERDLINGER,
sous la forme suivante : « Une latitude plus septentrionale peut retarder plus ou moins le dévelop-
pement de la maladie en réduisant la durée de la saison d’activité de I'insecte, sans pourtant lui
enlever la faculté de se propager d’une maniére dangereuse. »

La séance est levée & 6 heures.

Le Congrés se rendra demain & I'invitation qui lui a été faite par le Conseil d’Etat du Canton de Vaud.
La prochaine séance aura lieu vendredi, 10 aoat, & 9 heures du matin.

Ordre du jour:

Suile de la discussion générale du programme.

Au nom du Congres :
Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.



PROCES-VERBAL

DE LA

SEPTIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIERE SEANCE DU 10 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, President.

La séance est ouverte a 9 heures.
M. le Vicomte pE CorucHE n’assiste pas a la séance.

Il est donné lecture du procés-verbal de la précédente séance, qui est adopté aprés quelques
observations de détail présentées par MM. pE Barros E Cunna, Prancuon et Fario.

La Présidence demande & I’Assemblée s’il ne convient pas de constituer dés & présent la Comnmission
qui sera chargée d’élaborer le travail législatif sur la base des réponses données aux questions
scientifiques. Cette maniére de voir est approuvée par le Congrés et il est entendu que cette
Commission législative sera composée d'un Délégué par Etat. Les délégations sont invitées & indiquer
4 la Présidence celui de leurs Membres qu’elles désignent pour faire partie de la dite Commission,
dont la composition sera communiquée au Congrés dans sa prochaine séance.

M. le Rapporteur soumet au Congrés les questions complémentaires & la question 21, dont la
rédaction lui a été renvoyée dans la premiére séance du 8 aont. Mais, sur 'observation présentée par
M. HaLxa pu Fréray que les propositions modifiant le programme doivent, & teneur du réglement,
étre remises par écrit au Président et imprimées, la discussion sur ces nouvelles questions est
renvoyée & une prochaine séance; d’ici la elles seront distribuées imprimées aux Membres du
Congreés. '

L’ordre du jour appelle la continuation de la discussion sur le projet de programme.
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CHAPITRE V

Epoques les plus propices pour combatire le parasite destructeur.

Quustion 38. — N'y a-t-il pas, pour chaque nouvelle contrée allaquée, une péviode, d’autant plus
longue que le pays est plus au nord, durani laquelle Uinsecte ne mulliplie et w’essaime pas encore
aussi abordamment que dans ses anciens quartiers ?

M. le Rapporteur propose la réponse suivante : « Il semble y avoir pour chaque nouvelle contrée
envahie une période d’incubation de la maladie, pendant laguelle Vinsecte se multiplie d’abord et
essaime moins abondamment que dans les anciens fovers d’ou il est parvenu, el cette période est
d’autant plus longue que la région attaquée est plus septentrionale ou que les conditions locales sont
moins favorables au développement du parasite. »

Adopté.

Question 39. — Nest-ce pus pendant celle période d incubation de la maladie que Uon peut lutter
avec le plus de chances de sucees ?

La réponse unanime du Congrés esl : « Sans aucun doule. »

QuesTion 39+, — Y a-l il une époque de Uannée ow des circonstances dans lesquelles les insectes
soulervains ow aériens se groupent sur wn poinl ow il soit plus facile de les alteindre ?

La réponsge formulée par M. le Rapporteur est adoptée comme suit : « On a observé quelquefois
des colonies plus ou moins nombreuses de Phylloxeras radicicoles, principalement des jeunes, un peu
au-dessus du collet, sur 'écorce de la souche, surtout au printemps ; toulefois ce stage a l'air libre
de 'insecte des racines ne paraissant pas un fail constant, et un certain nombre d’individus
demeurant a coté de celui-ci dans le sol, il semble difficile jusqu’ici de profiter de cette circonstance
pour un trailement spécial. »

Question 40. — Nest-il pas de premiere importance d’empécher la fuile des ailés destinés a étendre
les conquéles du parasite ?

Réponse : « Evidemment. »

QuestioN 41. — Un traitement en arviere-automne, en hiver, ou au printemps, ful-ce méme en mai,
ne pourrail-il pas permellre, en cas de réussile incompléle, la formation d’'une certaine proportion de
colons avant Iépoque de I'essaimage et, par la, une colonisation, plus ou moins abondante mais toujours
dangereuse, dans le voisinage du foyer traité?

Les termes de celle question donnent lieu & des observations de la part de MM. Prancnox et HaLya
pu FrETAY & la suite desquelles la question est renvoyée a M. le Rapporteur pour nouvelle rédaction.

Question 42. — Nest-ce pas dés Uapparition des nymphes sous le sol, el pendant toule la durée de
Uessaimage , qu’il faut surtout s'attaquer aw parasite ?

M. le Rapporteur propose de répondre : « (Pest certainement le plus sir moyen d’empécher le
parasite d’étendre ses ravages par voie aérienne. »

M. le Chevalier de Hamm émet ce point de vue : que I'on ne peul prévoir le succés que lorsque la
lutte est dirigée contre les nymphes qui se trouvent le plus souvent & quelques centimétres seulement
sous la superficie du sol. Il énumére les remédes nombreux qui ont été essayés en Autriche contre
les nymphes et dont le meilleur semble avoir été 'eau ammoniacale des usines & gaz.

M. Hauna pu Friray est d’avis qu'il faut traiter le sol avant la formation des nymphes.

M. Prancron appuie cetle maniére de voir et dit qu’il a va & Montpellier des nymphes en trans-
formation dés le 25 juin. Il conclut & un traitement sur aptére d’abord et sur les nymphes ensuite.




M. LicaTENSTEIN eslime que le cycle de I'aptére & l'ailé étant de 25 jours, il faudrait recommencer
le traitement & plusieurs reprises.

M. Prancuon fail ressortir que la position n'est pas la méme en France qu’en Suisse. Dans le
premier de ces pays, on s’applique i tuer I'aptére, tandis qu’en Suisse ce sont plutdt les nymphes
qui sont visées. M. PLaNcHON propose de répondre & la question : « Il vaut mieux, ce nous semble,
agir de bonne heure contre les aptéres soulerrains et réitérer le traitement contre les nymphes et les
aptéres réunis. »

M. Hauva pu Friéray demande la fusion des questions 42 et 46.
M. le Rapporteur s’y oppose.

M. NERDLINGER appuie la motion de M. HALNA DU FRETAY, qui est adoplée par 13 voix, el laquestion
est renvoyée au Rapporteur pour nouvelle rédaction.

Question 43. — Les nymphes, fulurs ailés, se développent-elles lowjours pew profondément ?

MM. Praxcion, pE GraeLLs, HALNA DU FRETAY prennent successivement la parole sur cette question
dont la réponse esl finalement adoptée par 12 voix contre 4 sous la forme présentée par M. HaLna
U FRETAY.

« L’étude des fails ne permel pas au Congrés de se prononcer d’une maniére précise, »

Question 44. — Combien dure le développement d’un colon, depuis Uenf jusqu’a I'étal & ailé parfait
prét a partir?

M. NErRpLINGER, comme motion d’ordre, demande que les queslions spécialement scientifiques
soient renvoyées & la Commission scientifique, chargée déja de 'examen de la question 27. Prennent
la parole : MM. Haixa pv Freray, Prancnon, Tarcioni et LicnTensTeIN. La proposition de
M. N®roLINGER est adoptée 4

Sur la proposition de la Présidence, MM. Licutenstein et Fatio seront adjoints & la Commission
a laquelle la question esl renvoyée.

QuEsTiON 4D. — En sattaquant aux nymphes plus faciles a alleindre, ne réduivait-on pas a une
ou deuzx opérations annuelles et semblables les traitements différents curalif el préventif jusqu’ici
préconisés ; ne supprimerait-on pas ainsi Uouf d’hiver, en s'allaguant  la fois aux colons et aux
radicicoles.

MM. vE GragrLs el NeroLiNGER demandent le renvoi & la commission. — Adopté.

Question 46. — Un trailement énergique el d’action plus durable, appliqué aux radicicoles en
dehors de Uépoque de la ponle, ne serait-il pas un complément utile des opérations estivales?

Sera réunie & la question 42.

Question 47. — Le Phylloxera radicicole peut-il s'enfouir i de grandes profondeurs en hiver ?

Renvoyée & la Commission.

Question 48. — Kst-il nécessairve d’ajouter o ce traitement estival, répété i chaque réapparition des
nymphes, des recherches el des opérations préventives en vue des sexués, de Ueeuf d’hiver el des
gallicoles.

La réponse du Rapporteur est adoptée : « Si I'on travaille 4 empécher la sortie des nymphes, ces
nouvelles recherches et opérations difficiles semblent devenir tout & fait superflues. »

QuestioN 49. — La nature des feuilles de nos vignes européennes offre-l-elle a la formation de la.
galle une résistance qui force le produit de Ueeuf d’hiver @ rentrer plus vite en terre ?
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Question 50. — L’insecle 0’ arrivera-t-il pas peu @ pew i former sa galle sur nos fewilles comme sur
celle des plants américains ?

Question 51. — Une fois la galle élablie, i quelle époque les descendants radicicoles de Uinsecte
gallicole ont-ils gagné les racines ?

Question 52. — Doit-on tenir comple de cetle circonstance aw poinl de vue du traitement ?

(ies questions sont renvoyées i la Commission scientifique.

QuesTion D3. — De toule maniére, ne serait-il pas préférable de traiter le sol apres la rentrée plus
ou moins hdtwe du produit de Ueeuf d’ hiver en terre?

Sur la proposition de M. LiCcHTENSTEIN, les mols : « du produit, » sont remplacés par ceux-ci :
« des descendants du produit. »

M. HaLna pu Friéray demande qu'on réponde par : « Oui. »

M. pE Barros E Cuxna demande le renvoi & la Commission parce qu’il ne peut voter en connais-
sance de cause.

M. Prancuon lui répond que tous les spécialistes sont d’accord pour Iaffirmation.

Réponse : « Oui. »

Question Dk. — Ne faudrail-tl pas, dans ce bul, chercher autant que possible i découvrir par les
renflements du chevelu superficiel, les attaques de premiére année non perceplibles da Uextériewr?

M. Prancuon demande le renvoi 4 la Commission. — Adoplé.

Question D4, — La recherche des wilés sous les fewilles ow dans les toiles d’araignées, avant la
récolte, peut-elle servir a délerminer les vignes qui recéleront des ceufs d hiver el dans lesquelles il
faudra faire de minutieuses perquisitions sur les radicelles pew profondes, vers la fin du printemps de
Uannée suivante ?

7

Renvoyée & la Commission.

Question 55. — Les renflements sur le chevelu superficiel ne sont-ils pas beaucovp plus faciles i
constater, méme au hasard, dans les vignes menacées, que la présence de Uceuf d’ hiver sur le bois ?

Réponse : « Oui : »
CHAPITRE VI
Recherche du meilleur traitement, dans les diverses conditions el circonstances.

A. Nécessité d'une entente générale.

Question D6. — Des lratlements localisés, comme ceua qui onl élé praliqués jusqu’a aujourd huwi,
pourront-ils venir @ boul de détruire le parasite dans lous ses quarliers ?

M. pE Barros k& Cunua trouve cetle question identique a la question 58 el la croit inutile.

Aprés explications données par M. le Rapporteur, M. de Barros retire sa motion.

M. NazrpLingER demande que P'on biffe la question.

M. Praxcuon estime que la réponse : « Non, » présentée par M. le Rapporteur, aurait quelque
chose de naif et demande le renvoi pour rédaction nouvelle.

M. HaLna pu Frétay appuie le renvoi.

Le renvoi est adopté




3
Quesrion 57. — La lutte, pour élre efficuce, ne doit-elle pas étre générale et soutenue?
M. LicHTENSTEIN eslime que tous les remédes sont inefficaces.
M. NeroLinGER demande la suppression du mot : « soutenue. »
M. pE LA Lovire insiste pour que la lutle soil vigoureuse et générale.

M. Hauna pu Fréray propose d’ajouter aprés le mot soutenue : « Aussi longtemps que possible. »
— Adopté.

Réponse : « Oui. »

Quesrion 58. — Des traitements de diverses sortes appliqueés i des époques différenles ne risquent-
ils pas de se rendre muluellement inutiles, faute d’agir de concert et dans un méme but ?

MM. Prancuon, Hauxa pu Friéray et Boiceauv trouvent la question mal formulée et en demandent
le renvoi pour nouvelle rédaction. — Adoplé.

Question 59. — Un traitement général, pour étre bien entendu, ne doil-il pas étre opéré partout
dans un méme bul, d'une maniére analogue el dans la méme période du développement de I'insecte?

M. De Barros £ Counea répondrait @ « Oui, » si 'on trouvait le moyen de détruire le Phylloxera
sans tuer la vigne.

: . ., °
M. Prancuon demande la suppression de la question 58, la question 59 pouvant suffire.

M. le Rapporteur refondra ces deux questions qui lui sont renvoyées.

B. L'arrachage a ses divers points de vue.

Question 60. — L'arrachage ne doil-il pas, swivanl les cas, élre considéré a des points de vue trés
différents ?

a) Comme traitement a la fois curatif el préventif ?

hy Comme condition nécessaire a une bonne reconstitulion d'un vignoble condamné ? (Voyez plus bas
chapitre VI1I.)

M. vE Barros £ Cunna nie la valeur de 'arrachage.
M. LicuTeNSTEIN estime que le paragraphe ) devrait étre intitulé : Inutilité de U'arrachage.
M. Buni défend I'arrachage et cite plusieurs fails & 'appui.

M. or Emicu dit que sur de grands espaces conlaminés, arrachage ne vaul rien et colte trop
cher.

M. Voer propose dans la rédaction : La question de I'arrachage, an lien de I'arrachage tout court
M. Tareiont demande qu'on ne considére pas I'arrachage comme un moyen curatif.

M. PrancuoN appuie celte maniére de voir et demande le renvoi au Rapporteur pour une meilleure
rédaction. Cette motion, appuyée par M. le Président, est adoptée.

vEsTION 61. -— L'arrachage pewi-il se pratiguer d’une maniere genérale ?
ge pe pratig {

M. ve Barros £ Cunua, étant en principe hostile & Tarrachage, ne peut admettre l'arrachage
général.

M. pE Ouiveira propose de remplacer dans le texte : « peut-il » par : « doit-il. » — Adopté.
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M. Prancron demande une rédaction plus compléte telle que : « L’arrachage doit-il étre pratiqué
dans toutes les circonstances ? » — Adopté.

Réponse : « Non. »

Question 62. — Bien que pratiqué une fois a grands frais sur tous les points reconnus malades,
Parrachage ne serait-il pas, fort probablement et sowvent, & recommencer sur de nowveawx espaces infectés
avant Uopération et qui wavaient pas encore été reconnus malades ?

M. LicnTENSTEIN répondrait par : « Oui. »
M. N@rpLINGER propose de remplacer le mot « recommencer » par « continuer. »

M. pE Barros E Cunna trouve qu’il y a contradiction entre la réponse & la question 61 el la ques-
tion 62.

M. Tarcion1 propose de supprimer les mots: « & grands frais » et : « fort probablement et souvent. »

M. WeymANN propose de remplacer le mot « recommencer» par : « doit-il néanmoins étre
renouvelé. »

M. Fario propose d’ajouter : « dans un vignoble. »
M. LICHTENSTEIN propose comme réponse : « Ce sera toujours & recommencer. »

M. Boiceauv présente la rédaction suivante :

« L’arrachage une fois appliqué dans un vignoble sur tous les points reconnus malades ne devrait-il
pas encore fort probablement et souvent, étre étendu & de nouveaux espaces infectés ol la maladie
était restée inapercue. » — Adoplé.

M. le Rapporteur propose comme réponse : « Oui. » Mise aux voix, cetle proposition est adoptée
par toutes les voix moins une.

Question 63. — Ne serait-il donc pas préférable de choisir un reméde plus prompt i appliquer et
moins coitteux, quitte a conserver U'arrachage pour certains cas particuliers ?

M. LAWLEY propose la suppression de « moins cotteux. »

MM. Boiceau et HaLNa pu FrETAY, appuient cette molion.

M. TarGiont demande la suppression de la question 63 et formulerait la question 64 comme
suit : « Dans quelles circonstances doit-on appliquer I'arrachage? »

M. le Dr Bunw, appuyé par M. HaLNa pu FriETAY, demande une lettre ¢ qui mentionnera les treilles,
les serres, les orangeries et les pépiniéres.

M. le Rapporteur propose comme letire ¢ la rédaction suivante : « Quand il s’agit de pieds de vigne
en treilles, serres, orangeries el pépiniéres. »

La question est ajournée.

QuestioN 64. — Quels seraient ces cas particuliers ?

a. Point d'attaque toul récent el bien délimilé dans un grond vignoble (avec addition de traitement
par un loxique sur une large ceinture tout autour ) ?

b. Quand une vigne est pelite et isolée par d'autres cullures?

M. Hauna pu Fréray propose de renvover la discussion sur la question 64 jusqu’aprés la solution
de la question 60, renvoyée au Rapporteur.

M. Bunw insiste sur 'importance de I'arrachage dans cerlains cas donnés.

Le renvoi proposé par M. HauNa pu FrETAY est adopté.
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QuesTioN 65. — Ne faudrait-il pas, dans tous les cas d’arrachage, desmfecter puissamment le sol
et soumeltre encore celui-ci d une aclive surveillance ?
M. Voer pense qu’il n’est pas toujours absolument nécessaire de désinfecter le sol.
M. Fario, par contre, considére la désinfection comme absolument nécessaire,

M. pE OLivEirRA demande qu’on introduise la question de la destruction par le feu des ceps infectés.

M. le Rapporteur modifiera la rédaction de la question. .

Réponse : « Oui. »

Question 66. — Quelles sont les meilleures matiéres désinfeclantes @ mettre dans le sol lors des
minages ?

Renvoyée a la Commission scientifique.

La séance est levée a4 midi.

Ordre du jour de la séance de I'aprés-midi :

Suite de la discussion générale du programme.

Au nom du Congreés:

Le Président, Le Secrétaire-général ,

DROZ. DEMOLE-ADOR.




PROCES-VERBAL

DE LA

HUITIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 10 AOUT 1877

Prisidence de M. Nama Droz, Conseiller fedéral, Président.

La séance est ouverte & 3 heures.
Sont présents tous les membres du Congrés qui assistaient & la précédente séance.
Le procés-verbal est adopté aprés quelques observations de détail.

M. le Vicomte pE LA Lovire fait la proposition de revenir sur la décision prise relativement & la
demande de M. Catta, d’étre admis & communiquer au Congrés le résultat des expériences faites sous
la direction de la Compagnie Paris-Lyon-Méditerranée.

Les membres de 'assemblée se déclarent disposés & entendre M. Catta, en conférence officieuse, ce
soiv 4 9 heures.

Une proposition soulevée par M. LicureNsTEIN, & Poccasion des séances de la Commission scientifique
et de la Commission administrative, est renvoyée, pour la discussion, jusqu’a ce que ces Commissions
soient constituées.

M. HauNa pu Fréray, par Uorgane de M. le Président, dépose sur le bureau lrente exemplaires
d’un rapport dressé sur Pordre du Gouvernement francais, et renfermant les préavis des Conseils
généraux, sur la question de I'arrachage.

M. le Président remercie le Gouvernement francais, en la personne de M. HALNA DU FRETAY.

M. Tarciont dépose également plusieurs brochures relatives & 'exploitation de la solfatare de
Pouzzoles. Des remerciements sont aussi adressés & M. Targioni pour ces communications.
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M. le Président annonce que la Commission administrative a été composée, par le choix des diverses

délégations, de MM. WEevymaNN, DE Hamm, pE EmicH, DE GrAELLS, HALNA DU FRETAY, MIRAGLIA, DE.
Barros u Cunua et Boiceauv. ¢

M. le Président convoquera la Commission afin qu’elle se constitue.

Suite de la discussion sur le programme.

Question 67. — Peut-on confier une partie de la lulte générale a des remédes aulres que des
toziques :

a) A Uinondation ?

by Auz plantes intercalaives répulsives ou atiractives ?

¢) Aux ennemis naturels du parasite ?

Ensuite du désir exprimé par M. le Dr Bunr, M. le Rapporteur introduit une lettre d, ainsi concue :
« Aux engrais? »

A la lettre @, M. PrancHoN demande la suobstitution duo mot : « sobmersion, » & celui:
« d’inondation. » — Adopté.
Quant au fond, M. Prancuon propose de répondre : « Oui, dans certaines circonstances ce moyen

est efficace. »

M. Harxa pu Fréray voudrait rédiger la lellre ¢ comme suil @ « A la submersion automnale
prolongée felle que la propose M. Faucon, son inventeur. »

M. LicHTENSTEIN désire qu’on ne préconise pas un systéme de submersion particulier, plusieurs
de ceux-ci étant actuellement & U'étude. Adopté.

La question dans sa forme définitive : « A la submersion automnale prolongée, » recoit pour
réponse, d’apreés la proposition de M. Harwa pu FrETAY : « Oui, dans des conditions exceptionnelles.»

Lettre & : M. le Rapporteur considére ce moyen comme n’ayant produoil aucun résultat utile.

MM. Prancuon et LicHTENSTEIN insistent pour affirmer I'absurdité de ce reméde. Réponse :
« Non. »

Lettre ¢ : M. NERDLINGER propose de répondre : « Non. »

M. Prancuon distingue les ennemis aériens et les ennemis souterrains du Phylloxera et dirait :
« Non en ce qui concerne ces derniers, tel que le Tyroglyphus, dont 'action est peu sensible. »

M. Licurenstein voudrait que 'on ne fut pas aussi entier dans la négation ; il cile le cas observé
par lui d'un Seymnus détruisant beaucoup de radicicoles.

MM. HarNa pu Fréray et Tarciont disent non, car on n’a pas d’action sur leur développement.

M Voer se prononce pour un non absolu : 1° parce que les ennemis du parasite sont tués en méme
temps que lui par le traitement des racines ; 2° parce que, dans la pratique, on ne peut pas agir sur
leur multiplication ; 3° parce qu’un ennemi naturel n’extermine pas sa nourriture car il se détruirait
lui-méme. M. Vogt trouve la preuve de ce qu’il avance dans le Phylloxera du chéne, qui pullule
malgré la larve du Seymnus qui lui fait la guerre. M. RésLer a enfermé pendant longlemps ensemble
des Phylloxeras et des Acarus qui ont fait bon ménage.

M. LicuTeNsTEIN a recu de M. le Vicomte e 1A Lovire des feuilles de vignes avec des ailés qui
servaient de pature & des acariens.

M. pE OLIVEIRA ne serait pas aussi affirmatif que M. Voer et croit qu;il faul tenir compte des futures
découvertes de la science. Il demande que la réponse négalive soit rédigée comme suit :

« I1 n’y a pas d’observations qui permettent de I'admeltre. »
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M. N®RDLINGER propose : « Non. »
M. pE GRAELLS eslime que la théorie des ennemis naturels n’est qu'une illusion.

A la votation, 13 voix se prononcent pour la réponse : « Non, » contre 4 données & la proposition
de M. pE OLIVEIRA.

Lettre d : « Et aux engrais ? »

M. PrAncHON eslime que les engrais azotés el potassiques, surtout dans un bon terrain, ont
maintenu quelque temps la vigne, mais sans la sauver. Cette méthode est inapplicable dans les terres
maigres et la ot on ne produit que des vins & bon marché.

M. NerpLINGER cile le fait de vignes maintenues trés longtemps par des cultures soignées avec
terre de bruyére et binages {réquents. Il formule ainsi sa réponse : « Les engrais peuvent, dans
cerlaines circonstances exceptionnelles, prolonger la vie de la plante, mais sans tuer l'insecte. »

M. pE GRAELLS croit que les effets de la fumure sont illusoires, car en fortifiant la plante, on prépare
par ce fait une nourriture plus abondante au puceron, qui pullule toujours davantage.

M. Harna pu Fréray dit que les engrais ne sont pas toxiques et répondrait: « Lorsqu’ils sont combinés
avec d’aulres procédés. » Il cite 'exemple de M. Faucon chez lequel une vigne phylloxérée non fumée
présenta I'année suivante une certaine dépression, landis que les vignes environnantes qui avaienl
été fumées s'étaient bien maintenues.

Chez M. Fermaud, prés du Mas de Las Sorres, un hectare contenant 4,500 souches, a recu 26,000
kilos de fumier, cottant 260 fr., et 450 kilos de sulfure de potassium, coutant 96 fr. La vigne a
résisté pendant 6 ans ; cependant elle décline dans les parties oil le sol est pen profond.

M. Prancuon propose la réponse suivante :

« Les engrais peuvent soutenir temporairement la vigne, mais non la guérir. »

Cette réponse est adoptée.

Question 68. — Pour pratiquer avec chance de succes un traitement toxique souterrain sur fel ou
tel point dans une localité, ne faul-il pas commencer par se rendre comple, soit des influences
climatériques sur Uinsecte, soil de la nature el de la perméabilité du sol, soit encore de Uélal et de
Uenracinement plus ow moins profond de la plante ?

La réponse formulée par M. le Rapporteur est adoptée sous cetle forme :

« Cela est indispensable pour déterminer I'époque du traitement, ainsi que la dose et le mode
d’application des remédes, toxiques ou aulres. »

QuestioN 69. — Si Uon veut s'allaquer auz futurs colons sous terre, le reméde le meilleur ne sera-t-il
pas celut qui awra Uaction la plus rapide et la plus élendue sur les parties pew profondes oi se développent
les nymphes ?

M. pE Ouiveira propose de supprimer la queslion, dont la solution pourrait étre en contradiction
avec celle donnée a la question 43.

M. PraxcioN propose d’intercaler aprés le mot: « parties, » ces mols: ¢ en général » peu
profondes, etc.

M. TarG10NT voudrait supprimer les mots : « peu profondes, » pour dire : « sur les parties ol se
développent les nymphes. » : _

M. le Rapporteur formule une nouvelle rédaction, 4 laquelle se rallient MM. TARGIONI, PLANCHON
et HaLNa pu FrRETAY ; elle est ainsi congue :

¢.... la plus étendue sur celles des nymphes qui se trouveraient le plus prés de la surface du sol. »

La réponse est : « Oui. »
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Question 70. - Si lon veut, par contre, satlaquer aux radicicoles plus profondément enfouis, en
dehors de Uépoque de la ponle, ne devra-t-on pas préférer le remeéde qui aura Uaction la plus énergique
et la plus durable ?

Réponse : « Oui, » en retranchant dans la question les mots : « par contre. »

Question 702, — 8%l est prouvé que des colonies de radicicoles se trouvent, en hiver ow au
printemps, sous les écorces du collet de la souche , un pew au-dessus du sol , faudrait-il pewt-étre
ajouter aw traitement souterrain un écorcage et un badigeonnage toxique, en vue de ces insecles groupés
sur le bois ?

M. PrancuoN cite des faits qui montrent que les effets du badigeonnage sont illusoires.

M. Hauna pu FrETAY propose de répondre : « Les effets constalés jusqu’a ce jour laissent la chose
incertaine. »

M. Voer dit qu’il n’y a qu’une observation faile sur le sujet.

M. Demore lui répond qu’au Mancey, dans les premiers jours de mai tandis qu’il n’y avait pas de
Phylloxeras sur les racines, ils étaient fixés en grand nombre au collet de la souche.

M. vE 1A Lovire signale le fait que dans le Bordelais et la Gironde on a employé le badigeonnage
contre 'ceul d’hiver et que les vignes sont dans un état ficheux.

M. Harxa pu FRETAY pense que I'opération a été mal faite.

.

La réponse du Rapporteur est admise en ces termes : « Ce fait n’étant pas constant, cette nouvelle
opération serait probablement inutile. »

QuestioN 71. -— N'est-ce pas par un large arrosage, tout autour de chaque cep, que Uon atteindrait
le plus facilement les radicelles et les renflements pew profonds?

M. le Rapporteur propose d'ajouter aprés arrosage : « toxique. » Adopté.
MM. Hauna pu Fréray et PLancrox trouvent le procédé trop cotitenx.
M. DemoLE émet des doutes sur la pénétration d’un simple arrosage.

M. Hauna pu Freray constate que Pemploi de 'eau comme véhicule de I'élément toxique est
illusoire. Il termine en formulant la réponse suivante,‘qui est adoptée par 18 voix contre 1 : « Ce
traitement n’est applicable qu’exceplionnellement el revient ordinairement & un prix trés-élevé. »

Question 72. — Le sulfocarbonate de potasse, dont le prix a beaucoup baissé, et qui est trés-propre
a régénérer les racines, ne serait-il pas excellent, @ doses étudiées et déterminées pour chaque localité,
pour les arrosages d’été?

Aprés plusieurs modifications introduites dans le cours du débat, le texte de la question est arrété
comme suif :

3

« Le sulfocarbonate de polasse, trés-propre a régénérer les racines, ne pourrait-il pas étre
employé utilement, dans certaines circonslances, comme traitement estival? »

M. Tarciont propose le renvoi de la question & la Commission scientifique.

MM. Harxa pu Fréray, Prancuon, pE GraerLs el pE OLIVEIRA comballent cette proposition, qui
est rejetée.

M. PLaNcuoN trouve que 'on a exagéré au début I'importance du sulfocarbonate de potasse, mais
que la tendance actuelle est d’en trop affaiblir la valeur. Ses effets, 4 Montpellier, n’ont pas éié
décisifs, il est vrai, mais de récentes observations communiquées & I’Académie des sciences semblent
attester des résultats sérieux. Dans I'éinde de emploi de ce corps, il convient de distinguer son
double effet comme toxique et comme engrais.
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M. HaLna pu Freétay entre dans d’intéressants développements d’oti il semble ressortir que I'action
du sulfocarbonate n’a pas produit de résultats décisifs. Il cite U'opinion de M. Dumas, qui reconnait
que le sulfocarbonate peul produire des résultats avantageux comme désinfectant des jeunes planis
enracinés avant la plantation. Il rappelle les expériences failes dans le vignoble de I'Ecole de
Montpellier. Sur six hectares de vigne traités au sulfocarbonate de potasse, trois ont dii étre arrachés
'année derniére. Malgré ce traitement, la vigne s’affaiblit graduellement. On continue cependant les
expériences sur (rois hectares. M. HaLNxA pu FrETAY propose comme réponse : « L'effet de ce procédé
rarement économique reste incertain. »

M. pe GrakLLs entretient le Congres des vignes de Cognac (raitées au sullocarbonate el qui sont
mortes. A son avis, le sulfocarbonale ne tue pas I'insecte, mais engraisse la plante, el en s’appuyant
sur plusieurs faits, il conclut & I'inefficacité compléte du sulfocarbonate comme insecticide. Il ajoute
que cette substance est chére, difficile a appliquer et ne produit pas de résultats. Il cite encore &
'appui de son dire, I'Ecole agricole de Montpellier, o il a pu constater les mauvais résultats du
traitement.

M. pE A Lovire fait observer qu'a Mancey on a dépensé sans résultat 12,000 francs pour quatre
hectares. Quant au Mas de la Sorres, lous les ceps qu’il a visilés élaient couverts de Phylloxeras.
M. Marés a employé inutilement le sulfocarbonate.

M. LicnTENSTEIN ne croit pas plus aux inseclicides qu’a la quadrature du cercle.

M. le Rapporteur explique qu’en parlant de sulfocarbonate de potasse, -son objectif a été d’utiliser
cette substance pour tuer les individus qui se trouveraient preés de la surface du sol et arréter ainsi
I'essaimage.

M. Tarciont fait remarquer que le but poursuivi est de tuer I'insecle et qu’'il faul employer dés
lors ce qui tue le plus; en ce sens, il préférerait le sulfure de carbone.

M. N@RDLINGER partage cette maniére de voir.

M. pE OLvEIRA croit qu'en face du grand nombre de bons résultats qu'on a obtenus par
I'application du sulfocarbonate de potasse, on a le droit de supposer que le petit nombre de mauvais
résultats qu’on vient de citer peuvent étre attribués & la maniére peun convenable de faire les
expériences.

M. pE GRAELLS répond que les expériences ont été faites par I'auteur méme de 'application du sulfo-

carbonate.

M. peE OLIVEIRA ajoute que cel auleur peut s'étre rompé dans les proportions et qu’on peut citer
aussi de nombreuses expériences qui plaident contre I'application du sulfure de carbone et de tous
les autres insecticides.

M. Harna pu Fréray maintient la réponse qu'il a proposée ci-dessus.

A la votation, elle est adoptée par 17 voix. Celle de M. pE OLivEIRA en obtient 2, el 4 voix sont
données & la proposition de M. le Rapporteur, consistant & répondre : « Oui. »

M. LicaTensteIN fait noter au procés-verbal qu’ii s'abstient de voter, croyant tous les traitements
inefficaces.

Question 73. — Llintroduction mécanique d'un toxique dans le sol, du sulfure de carbone sous
diverses formes (avec le pal ou avec les cubes Rohart) par exemple, ne peut-elle pas étre appelée a
seconder avantageusement les arrosages ?

a) Par une application régulidre contre les radicicoles pendant la mauvaise saison, apres les arrosages
estivaux ?
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b) En remplagant autant que possible les arrosages d'été, dams les localités on Teau ferait
absolument défaut ?
Sur la proposition de M. HaLna pu FrETAY, la question recoit la forme suivante :

« L’introduction mécanique d’un toxique dans le sol, du sulfure de carbone sous diverses formes,
par exemple, ne peut-il pas constituer en toule saison un lrailement utile? »

La réponse adoptée est : « Oui. »

QuesTiON 74, — Pour qu'un traitement estival puisse donner tous les résultats qu'on est en droit
d’en attendre, ne faudra-t-il pas étudier, dés apres la premidre application, Ueffet sur les weufs plus ou
moins profondément enfouis, sur les nymphes, sur les radicicoles, sur les renflements et sur les racines,
ainsi que la durée de cet effet, soit I'époque de la réapparition des futurs colons, pour déterminer le
nombre d opérations a faire dans chaque condition par année et pouvoir toujours appliquer celles-ci au
moment voulu ?

La réponse de M. le Rapporteur ainsi congue : « Toutes ces observations paraissent devoir étre
faites, » est adoptée.

QuestioN 73. — Si Pon voulait travailler aussi contre Uceuf d’hiver, quel serait le toxique d la fois
le plus actif contre celui-ci et le moins dangereux pour la plante ?

La solution de cette question est suspendue jusqu’a la présentation du rapport de la Commission
scientifique.

Question 76. — Un traitement trés-énergique, soit a dose trés-forte, ne devrait-il pas quelquefois
étre appliqué aussi en été, en vue de la colonisation avant Uarrachage, auz vignobles condammés a la
destruction, non plus pour sawver la vigne, mais pour tuer si possible du méme coup le parasite et la
plante qui doit étre arrachée en hiver 2

La réponse adoptée, sur la proposition de M. le Rapporteur, est : « Fort & recommander pour les
cas d’arrachage prévus dans la réponse au § ¢ de la question 64. »

La séance est levée a 6 heures.
Ordre du jour de la séance de demain :

Suite de la discussion générale du programme.

Au nom du Congres::

Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. ; DEMOLE-ADOR.




PROCES-VERBAL

DE LA

NEUVIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIERE SEANCE DU 11 AOUT 1877

Presidence de M. Numa Droz, Conseiller fedéral, Président.

La séance est ouverte & 9 heures,
Sont présents tous les membres du Congrés qui assistaient & la précédente séance.
Le procés-verbal de la précédente séance est lu et adopté aprés quelques rectifications.

M. le Commandeur MiraGLia fait hommage an Congrés an nom du Ministére de I’Agriculture,
Industrie et Commerce de I'ltalie, des publications suivantes :
1° Rappport sur les conditions de P'agriculture en Italie (1870-1874).

20 Notes et études sur I'agriculture.
M. Tarcion1 fait également don au Congrés de ses travaux sur le Phylloxera.
M. le Président se fait 'interpréte du Congrés pour remercier MM. les Délégués italiens.

La Commission scientifique, par l'organe de son rapporteur, M. Fartio, présente le projet de
réponse suivant a la question 27, qui lui avait été renvoyée.

QuesTioN 27. — Quels sont les procédés de désinfection ow de destruction les meilleurs, soit les plus
prompts, contre Uinsecte et contre les ceufs de celui-ci aw dehors du sol ?

Réponse. — Pour les plantes et parties de plantes dont on tient & conserver la vie, il y a encore
des expériences & faire. —(Quant aux objels inorganiques ou morts, infectés on suspects, la Commission
croit devoir recommander la chaleur, humide ou séche, & + 100° au moins, ainsi que tous les
toxiques capables de tuer les insectes.

La réponse est adoptée.
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L’Assemblée passe 2lors & la discussion des articles modifiés ou nouveaux qui avaient été renvoyés
4 M. le Rapporteur.

Question 214, — Ne doit-on pas considérer comme suspecte toute pépiniére qui renferme des pieds de
vigne?

M. pE GrAELLS pense que I'on doit répondre & celte question : N'ils sont infectés : oui; §'il ne le
sont pas : non.

M. Tarcroxt voudrait poser la question comme suit : Ne doit-on pas considérer comme suspecte
toute pépiniére d’un pays infecté on qui renferme des vignes américaines?

Aprés une discussion a laquelle ont pris part MM. Prancuon, Boiceav, Voer, Buni, LICHTENSTEIN
et HaLna pu FriéTay, la question est maintenue dans la forme présentée par M. le Rapporteur général
et la réponse du Congrés est: « Oui. »

Question 21°, — N’est-il pas prowvé qu'en expidiant lewrs produits de divers cotés, les pépinidres
ont pour beaucoup contribué d répandre aw loin le Phylloxera et la maladie ?

M. LicutensTEIN estime que sur 100 invasions, 99 peuvent éire atiribuées & d’autres causes qu'd
-des pépiniéres.

Par 19 voix contre 1, le Congrés répond : « Oui. »

Question 21¢. — Doit-on considérer comme dangereuses les plantes de serres ou d’orangeries venant
d’établissements oi existent des vignes suspectes ? '

M. le Rapporteur répond : « Ce serait plus prudent. »

Aprés une longue discussion, tant sur la forme de la question que sur la solution & lui donner,
la question est retirée par son auteur.

Question 214. — Les pépimiéres, serres et orangeries ne devraient-elles pas élre sowmises, ainsi que
leurs envois, @ une sévere et constante surveillance ?

Réponse : « Oui. »

Question 37+, — La chaleur et la sécheresse peuvent-elles, dans des contrées méridionales, influer
sur le développement de Uinsecte et de la maladie ?

Sur la proposition de 'auteur de la question : M. TArGIoNI, le mot : « influer » est remplacé par le
mot : « entraver. »

MM. Praxcuon et HaLna pu FréTay constatent que pendant les années de sécheresse, le fléau z'est
heaucoup développé. A leur avis, il y a lieu de distinguer entre I'insecte et la maladie, et leur réponse
serait : « Oui, » pour l'insecte, « Non, » pour la maladie.

M. Fatio répondrait : « Il y a encore des observations & faire sur ce sujet, » et M. TARGIONI :
« Cest & voir. »

Mise aux voix, la rédaction de M. Fatio, & laquelle est rallié M. Taraioni, est adoptée par 12 voix
contre 7.

QuesTion 41. — Un traitement en arriére-automne, en hiver, ou au printemps, fit-ce méme en mai,
ne pourrait-il pas permettre, en cas de réussite incomplete, la formation d’une certaine porportion de

colons avant I'épogque de Uessaimage et, par ld, une colonisation plus ou moins abondante mais toujours
dangereuse, dans le voisinage duw foyer traité ?

La nouvelle rédaction proposée par M. le Rapporteur, est la suivante :
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Un traitement opéré trop longtemps avant le moment de Uessaimage ne powrrait-il pas, dans
le cas de réussite incompléte, permetire aux parasites survivants de fournir encore, la méme année, une
colonisation dangereuse pour le voisinage du foyer traité ?

Réponse : « Oui. »

Question 42. — N'est-ce pas dés Uapparition des nymphes sous le sol, et pendant toute la durée de
Uessaimage, qu'il faut surtout s'attaquer aw parasite 2

Question 46. — Un traitement énergique et d'action plus durable, appliqué aux radicicoles en dehors
de Uépoque de la ponte, ne serait-il pas un complément utile des opérations estivales ?

Ces deux questions ont été fondues par M. le Rapporteur dans la forme suivante :

Ne faut-il pas towr d tour combattre, par des traitements répétés, contre Uessaimage, durant
la belle saison, et contre Uinsecte aptére radicicole en dehors de Uépoque propre a la ponte de
celui-ci ?

Les mots : « contre » sont supprimeés.

M. le Rapporteur présente comme réponse :

« Ces deux modes d’opération paraissent devoir se compléter d’une maniére utile. » — Adopté.
\

Question 56. — Des traitements localisés, comme ceux qui ont été pratiqués jusqu’a aujourd hui,
pourront-ils venir @ bout de détruire le parasite dans tous ses quartiers ?

Sur la proposition de M. PLANcmHoN, on ajoutera i la question, les mots: « Dans une région
donnée. » — Adopté

La question recoit la forme suivante : « Peut-on espérer avoir raison du parasite aussi longtemps
que l'on ne traitera pas & la fois tous les points reconnus attaqués dans une région donnée. »

M. le Rapporteur propose de répondre : « Non. » — Adopté.

Question 58. — Des traitements de diverses sortes appliqués i des époques différentes ne risquent-ils
pas de se rendre mutuellement inutiles, faute d’agir'de concert et dans un méme but ?

Cette question est supprimée comme rentrant dans le cadre de la suivante.

Question 59. — Un traitement général, pour étre bien entendu, ne doit-il pas étre opéré partout
dans un méme but, d'une maniere analogue et dans la méme période du développement de Uinsecte ?

M. PraNcHoN propose pour réponse : « Oui, lorsqu’on sera bien fixé sur les modes et les époques
~ de traitements. » :

Cette réponse est adoptée, et dans la question les mots: « D'une maniére analogue, » sont
supprimés,

Question 60. — La question de Uarrachage ne doit-elle pas, suivant les cas, étre considérée a des
points de vue trés-différents 2

a) Comme traitement @ la fois curatif et préventiyf?

b) Comme condition nécessaire @ une saine reconstitution d’un vignoble condamné.

M. Tareion: propose de supprimer les mots : « La question de » adoptés dans la 7¢ séance, pour
conserver : L’arrachage ne doit-il pas étre considéré a deux points de vue différents.

M. DemoLE demande de remplacer le mot « saine » par bonne.

M. LicurensTeN est d’avis de supprimer la lettre b. A la votation, la proposition de M. TarcioN
est adoptée et celles de MM. LicHTENSTEIN et DEMOLE restent en minorité.
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Diverses propositions présentées comme réponse sont résumées par la Présidence, sous la forme
suivante qui est adoptée : « Oui, il faut examiner la question & ces deux points de vue. »

QuEestiox 634, — Ne faut-il pas brider sur place le bois et toutes les racines des ceps arrachés, et
deésinfecter les échalas?

La question est rédigée comme suil :

« Faul-il braler immédiatement sur place le bois et les racines des ceps arrachés et désinfecter les
échalas? »

La réponse admise par le Congreés sur la proposition de M. PLANCHON est .

« Oui, dans tous les cas ou I'arrachage se fait en vue de la préservation des vignobles voisins. »

Sur la demande de M. le Rapporteur il a été décidé de changer les mots : « Ne faut-il pas » par

ceux-ci : « Faut-il » sur quoi M. HaLNA pu FriTay demande la méme meodification de rédaction pour
la question 65. — [l en sera tenu compte.

La question 64 est renvoyée & M. le Rapporteur pour rédaction.

L’Assemblée reprend la suite de la discussion du programme.

QuestioN 77. — Ne faut-il pas chercher a déterminer aussi exactement et rapidement que possible,
dans les diverses contrées, tous les points malades et d’ atiaque récente, par un examen sérieux de toutes
les vignes, tant souffrantes que d’apparence saine encore ?

Réponse : « Oui. »

QuesTioN 77 2. — Ne serait-il pas prudent de visiter aussi partout les pieds de vignes étrangeres,
de provenance américaine. anglaise ou autre, tant dans les pépiniéres que dans les vignes, les jardins ou
les serres ?

Réponse : « Oui. »

QuestioN 770 — 8"l est prowvé que le Phylloxera vastatriz peut se développer, sous toutes ses
formes, sur certains arbres (fruitiers entre autres), ou sur certaines plantes (le mais en particulier), ne
faudrait-il pas encore visiter les racines des dits arbres, traiter cewx qui seraient attaqués et défendre,
powr quelques années au moins, les cultures dangereuses ?

Cette question esl supprimée.

Questiox 78. — Ne foudrait=il pas, dans ce bul, nommer de suite, dans lous les départements ou
les cantons, des comités de surveillance ?

Une fort longue discussion, & laquelle prennent part MM. pe Oriveira, WEYMANN, MIRAGLIA, HALNA
pu Fréray, NamroLINGER, BoicEAu, DE GRAELLS et Famio s’engage sur la rédaction de cette question
qui est finalement adoptée dans les (ermes suivants :

« L’institution de Comités ou de Commissaires de surveillance, en nombre suffisant dans toutes les
régions viticoles, n’est-elle pas indipensable? »

Réponse : « Oui. »

QuesTioN 79, — Les propriétaires et les vignerons ne devraient-ils pas étre tenus de déclarer de suite
aw comité de leur arrondissement tout état de souffrance dans leurs vignobles ?

Cet article donne lieu également & une longue et intéressante discussion qui a principalement roulé
sur la question de U'obligation & imposer aux propriétaires et vignerons de déclarer I'état de souf-
france de leurs vignes.
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Ont pris part & cette discussion : MM. MiracLiA, DE Barros E Cunna, Hausa pu Fréray, Bune,
Boiceau, WEYMANN, DE GrAELLS, DEMOLE, N®ERDLINGER et FATio. '

Plusieurs orateurs font ressortir I'importance législative de celte question, pour laquelle M. le
Président propose la rédaction suivante :

« Nest-il pas nécessaire que les propriélaires et vignerons déclarent de suite el d qui de droit tout
état de souffrance de leurs vignobles. »

Réponse : « Oui. »

‘QUESTION 79 — Y awrait-il liew d’appliquer une pénalité aux infractions a ce systeme de déclarations
ummédiates et forcées ?

Renvoyée & la commission législative.

M. HaLna pu Fréray demande la suppression des questions 80 & 85, 87 et 89.

M. DE‘GRAELLS appuie cette maniére de voir.

J ' M. LICHTENSTEIN estime que pour conseiller des toxiques il faudrait en connaitre d’efficaces.

M. Tarciont demande le maintien de la question 80 sous la forme suivante : « Ne serail-il pas i
trés utile d'étre fixé sur les toxiques & employer. »

La suite de la discussion est renvoyée & la séance de relevée.

M. le Président annonce que le déparl pour la course & Neuchitel aura lieu lundi & 10 h. 12 du
matin par 'express ordinaire.

La Commission scientifique est convoquée pour 2 heures.

La Commission législative pour 3 heures, en vue de se conslituer.

M. LawrLey demande et obtient d’assister aux séances de cette derniére commission.

Ordre du jour de la séance de I"aprés-midi :
Continuation de la discussion sur le programme.

La séance est levée & midi.

Au nom du Congreés :

Le Président, Le Secrélaire-général,
DROZ. DeMOLE-ADOR.




PROCES-VERBAL

DE LA

DIXIEME SEANCE DU CONGRES PHILLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 11 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller [édéral, President.

La séance est ouverte & 3 heures.
Sont présents tous les membres du Congrés a I'exception de M. pE CoRruCHE.
Le procés-verbal de la séance précédente est lu et adopté.

M. le Président annonce que la ville de Lausanne se propose d’offrir un diner d’honneur a Messieurs
les membres du Congrés, et les consulte sur le jour qui leur conviendrait le mieux. Le Congrés
acceple avec reconnaissance cette invitation pour vendredi 17 aodt.

M. BoiceAu, vice-Président du Congrés, annonce qu’il a été appelé a présider la Commission
législative. Celle-ci exprime toutefois le désir que M. le Président du Congrés veuille bien assister &
ses séances, dont il prendrait alors la Présidence.

La premiére séance de la Commission législative est fixée au mardi 14 aotit, & 7 h. 1/2 du matin.
D'ici la le Secrétariat fera imprimer les questions du programme telles qu’elles sont sorties des
débats de I’Assemblée, ainsi que les réponses qui y ont été faites.

M. LicuTeNSTEIN, reprenant une proposition faite par lui dans une précédente séance, demande
que le Congrés introduise une modification & 'article 4 de son réglement, dans ce sens qu’il soit
pris sur les séances générales le temps nécessaire pour le travail des commissions.

M. HaLna pu FréTay demande le maintien de I'article tel qu’il est au réglement.
Cette proposition est adoptée par 14 voix contre 5, qu’obtient la motion de M. LICHTENSTEIN.

L’ordre du jour appelle la suite de la discussion générale.
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Question 80. — Nest-il pas indispensable de choisir de suite un ou deux toxiques a employer @ -
Uavenir d'une maniére générale ?

Les mots: « 4 'avenir » sont remplacés par le mot « dorénavant, » et la réponse donnée est :
« Oui, ce serait rés-désirable. »

QuestioNn 81. — Dans le cas, fort probable, de la nécessité de Ueaw pour le traitement, ne devrait-on
pas chercher les moyens de pourvoir de ce liquide les localités auxquelles il fait défaut, en creusant des
citernes pour recevoir les eaux de pluie dans les vignobles, ou autrement ?

QuestioN 82. — Ne faudrait-il pas mettre aw concours la fabrication des toxiques dans diverses
fabriques de produits chimiques ? :

QuestioN 83. — Ne devrait-on pas estimer approximativement ce qiil faudrait de toxique par an
et par hectare de vigne, et faire trés-vite des commandes importantes ?

Ensuite des réponses qui ont été données par le Congrés aux questions 71 et 72, M. le
Rapporteur annonce qu’il retire les questions 81, 82 et 83.

QuEestion 84. — Ne pourrait-on pas demander aux diverses compagnies de chemin de fer, de roulage
ou de navigation, une diminution sur le prixz des transports pour les matieres destinées aw traitement 2

M. le Rapporteur demande le renvoi de cetle question & la Commission législative pour voir s’il y
a lieu de la maintenir. Toutefois, sur 'observation présentée par M. HALNA pu FrETAY, qu’en France,
aussi bien que dans d’autres pays, 'Etat est lié aux Compagnies par les concessions et qu'il ne
pourrait intervenir que d’une maniére gracieuse, la question est retirée.

Question 85. — Nest-il pas important, aw point de vue dw traitement futwr, de déterminer, dans
chaque localité, les conditions de climat, de terrain et d’enracinement qui doivent dicter les doses de
toxique a employer ow la proportion des mélanges ?

La réponse de M. le Rapporteur est adoptée comme suit : « Ces recherches paraissent indispen-
sables & une bonne application d’un reméde quelconque. »

Question 86. — Ne doit-on pas se mettre de suite @ étudier aussi partout, dans des conditions
diverses, U'époque &' apparition des nymphes et la durée de 'essaimage ?

Réponse : « Oui. »

QuestioN 87. — Les towiques ne pouvant probablement pas étre produits en quantité suffisante pour
cette premitre année, ne devrait-on pas commencer par traiter les points avancés les plus menagants,
en prenant une large marge tout autowr 2

La premiére partie de celte question est abandonnée par M. le Rapporteur, de telle sorte qu’elle se
trouverait modifiée comme suit : « Ne devrait-on pas commencer par traiter les points avancés les
plus menacants, en prenant une large marge tout autour ? »

Réponse : « Cette marche parait la plus rationnelle. »

Question 88. — La production des toxiques une fois suffisante (espérons Uan prochain), me
devra-t-on pas alors traiter tous les points reconnus malades a la fois ?
Retirée.

Question 89. — De combien de métres doit étre, dans des circonstances différentes, la ceinture de
siireté qui participera nécessairement aw traitement tout autour des foyers, que ceux-ci soient soumis
Uarrachage ou d un simple traitement ?

Les termes « ceinture de streté » sont remplacés par ceux de « zone de sureté. »
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M. Harsa pu FrETAY propose pour réponse : « Cette question ne peut étre présentement résolue
d’une maniére précise. »

M. Fario voudrait fixer la zdne & cent métres.
M. N@RrDLINGER appuie la proposition de M. HALNA DU FRrETAY.

M. le Rapporteur et M. NERDLINGER se mettent d’accord sur la rédaction suivante, a laquelle se
rattache M. HaLxa pu Fréray, et qui est adoptée par '’Assemblée : « La zine de streté, quand elle
sera jugée nécessaire, devra étre déterminée par les conditions et les circonstances. »

QuestioNn 90. — Y awrait-il liew d’établir, en dehors de cette premiére ceinture, une zone beaucoup
plus large, dite de prévoyance, dans laquelle les propriétaires seraient tenus d’opérer, sur les ceps et les
échalas de leurs vignobles, un traitement contre Uenf d hiver ?

Supprimée, en raison du peu d’importance que le Congrés a attaché au traitement de I'ceuf d’hiver.

Question M. — Ne faudra-t-il pas répéter rapidement le méme traitement dewx ou trois fois peut-étre
pendant la durée de Iessaimage, dans une méme année et dans toutes les localités, silot que Uon verra
réapparaiire des renflements et des nymphes ?

L’expression « répéter » est remplacée par celle de : « renouveler. »

Réponse : « Oui. »

Question 92. — Apres cela, ne serait-il pas bon d'infliger aussi un traitement énergique et plus
durable, en dehors de la belle saison, aux radicicoles qui powrraient subsister encore sur les racines
plus profondes ?

Supprimée, comme faisant double emploi avec la question 91.

QuestioNn 920 — Y awrait-il liew de s'occuper alors aussi des radicicoles qui pourraient se trouver
aw dessus du collet, sous les écorces de la souche ? 4

Supprimée, vu la réponse donnée & la question 70 .

Question 93. — Ne faudrait-il pas en tous cas répéter pendant dewxr ans un traitement général sur
les mémes places et tenir longtemps les vignes trailées sous une active surveillance ?

Les mots : « pendant deux ans » sont supprimés.

Réponse : « Oui. »

Question Y. — Si, aprés cela. on juge la recherche de Ueuf d hiver nécessaire, quels seraient les
meilleurs procédés pour en conmstater la présence et les wmeilleures opérations a pratiquer pour en
débarrasser les souches ?

Renvoyée & la Commission scientifique.

Question 95. — Ne faut-il pas, avant tout, une surveillance constante, soit des recherches assidues
pour déterminer toujours et partout :

a) Les effets de chaque traitement sur Uinsecte et sur la plante dans chaque localité ?
b) Tous les points d'attaques accusés par une dépression de la végétation, et leur exacte délimitation ?

¢c) Les attaques de premiere année non perceptibles & Uextérieur, par la recherche des renflements sur
le chevelu avant la colonisation, et cela en visitant de 10 en 10 ou de 20 en 20 ceps le chevelu
superficiel dans les vignes menacées bien que de belle apparence ?

M.-Tarciont n’admet pas les mots « avant la colonisation, » car, dit-il, un chevelu qui a des
renflements est déja colonisé.
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L’alinéa sous lettre ¢ est modifié comme suit : « Les attaques de premiére année non perceptibles &
I'extérieur, par la recherche des renflements sur le chevelu avant le départ des colons, et cela en
visitant, & intervalles rapprochés, par exemple de dix en dix ou de vingt en vingt ceps, le chevelu su-
perficiel dans les vignes menacées, bien que de belle apparence? »

La réponse proposée par M. le Rapporteur est : « Ces mesures paraissent indispensables. »
Adopté.

Question 96. — Ne serait-il pas utile, en vue de U'observation et du traitement, de placer, au centre
de chagque nouwveau point d’'attaque reconnu, une marque fize et fucile @ retrouwver, petit drapeaw ou
autre ?

Renvoyée lors de I’élude du chapitre IX.

QuestioN 97. — Y aurait-il quelque utilité @ traiter aussi les vignes souffrant par d'autres causes
dans le voisinage immédiat des foyers ?

Sur la proposition de M. Boiceau, elle est supprimée comme faisant double emploi avec la
question 6. '

QuestioN 98. — Toute mesure a prendre contre la propagation du Phylloxera ne devrait-elle pas
étre déclarée d'utilité publique ?

Renvoyée sur la proposition de M. le Rapporteur & la Commission législative.

CHAPITRE VI1I

Reconstitution des vignobles trop malades ou détruits.

A. Buts principaux de la reconstitution par des plants étrangers.

QuEestion 99. — La reconstitution des vignes par des plants exoliques ne peut-elle pas étre considérée
a deux points de vue différents :

a) Pour remplacer devant les menaces du fléau, par des plants censés indemnes, des vignes indigénes
trop facilement détruites par le parasite, alors qu’'on est appelé d les renouveler bien qu’elles
sotent saines encore?

b) Pour replanter de la vigne plus résistante dans les emplacements des anciens vignobles détruits par
le Phylloxera ; pour réparer en un mot, derriéve l'insecte, les dommages qu'il aura causés ?

Réponse : « Oui. »

Question 100. — Comme préventif, le remplacement du plant indigeéne, dans une localité non encore
atteinte, par des plants exotiques, ne peut-il pas avoir le double danger :

a) D’apporter quelguefois la maladie ?

b) D’établir inutilement une vigne, appelée peut-étre a donner un mawvais rendement, dans une
localite qui pourrait w'étre pas attaquée plus tard ?

M. pE GragLLs fait observer qu'une vigne reconstituée avec des plants européens, est par ce fait-la
menacée.
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M. HaLNA pu FrETaY demande la suppression de P'alinéa b comme inutile, ce qui est adopté.
La question se trouve donc modifiée comme suit :

« Comme préventif, le remplacement du plant indigéne, dans une localité non encore aiteinte, par
des plants exotiques, ne peut-il pas avoir le danger d’apporter la maladie ? »

Le Congrés unanime répond : « Oui. »

Question 101. — Comme reconstitution d'un vignoble détruit dans un sol désinfecté, I'introduction
de plants étrangers plus résistants que les indigenes peut-elle donner plus de sécurité, en vue de Iéven-
tualité d'insectes oubliés dans la terre?

QuestioN 102. — N’y awrait-il pas peut-dtre avantage a avoir plutot un plant qui dénote plus vite la
persistance du parasite dans le sol et permette ainsi de sopposer 4 de nowvelles extensions et
colonisations 2

Ces deux questions sont renvoyées & M. le Rapporteur pour étre fondues en une seule.

Question 103. — De toute maniére, la reconstitution par des vignes censées indemmnes ow résistantes
peut-elle étre considérée comme un reméde, ou ne doit-elle pas plutdt swivre towjours un traitement
préalable contre U'insecte ?

M. LICHTENSTEIN estime que ¢’est inutile de désinfecter, puisque le plant avec lequel on reconsti-
tuera la vigne peut résister au mal.

M. le Rapporteur dit que ce n’est pas un reméde, puisqu’il y aura essaimage el que ces vignes
reconstituées seront autant de points d’infection pour les pays voisins.

M. Prancuon dit & ce sujet que ce n’est pasda France qui empoisonnera la Suisse, mais que celle-
ci s’empoisonnera elle-méme. Il ne croit pas, du reste, qu'aucune Assemblée législative francaise
ordonne jamais I'arrachage des vignes reconstituées avec des plants résistants.

M. Voar estime que les Frangais du Midi entretiennent des foyers d'infection qui empoisonneront,
non-seulement les pays voisins, mais encore les vignes francaises qui ne sont pas encore infectées.

M. Prancuon constate que la désinfection est chére et presque impossible & opérer d’une maniére
compléte. Il ajoute que les vrais foyers d’infection sont les vignes européennes envahies par le fléau.

M. HaLya pu FréETay estime que la désinfection est complétement illusoire. Le principe est vrai;
mais la pratique impossible. Comment, en effet, la pratiquer dans un pays ot sept cent mille hectares
ont é1é atteints et dont les populations appauvries sont hors d’état d’en supporter les frais?

M. TarcioNt recommande chaudement la désinfection du sol et celle des plants avant de procéder
a la reconstitution des vignobles,

M. le Rapporteur demande que dans le cas ot 'on abandonnerait la désinfection, il soit procédé a
un traitement estival des vignobles avoisinants.

= M. pe Ouiverra déclare qu’il se range 4 'opinion exprimée par M. HaLNa pu FrRETAY. Quant aux
ceps américains, il croit qu’il faut avoir égard aux circonstances. S'il s’agit d’un pays viticole ne
présentant que de petites taches phylloxériques, il faut combaltre énergiquement le fléau et exercer
une police trés-sévére sur Uintroduction des ceps d’origine suspecte. Dans les régions ot la maladie
a atteint un grand développement, comme dans le sud de la France et au Douro, en Portugal, la
destruction compléte du Phylloxera est impossible. Il faut substituer alors les ceps les plus résistants
aux plants du pays devenus improductifs. On obtiendra ainsi des récoltes, mais sans U'introduction de
ces plants il n’y a plus 4 attendre que anéantissement complet des vignobles.
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M. MiraGLia estime qu’il ne faut pas aller trop loin dans le sens de I'arrachage. — En effet, on
ne peut demander & la France, qui est malheureusement trop infectée, ce que 'on demande & d’autres
pays. — On peut, il est vrai, réclamer de la France qu’elle fasse tout son possible pour restreindre
les causes d'infection, non-seulement dans I'intérét des autres pays mais aussi dans le sien propre,

parce que lant qu'il y a chez elle des centres d’infection aussi étendus, les précautions prises par

les autres Etats dans le but de se garantir, sont légitimées. M. MiIRAGLIA ne croit pas que l'on puisse
demander autre chose.

M. Haina pu Fréray propose la réponse suivante : « La désinfection du sol et celle des plants et
sarments doil toujours étre recommandée. »

M. DemoLe demande qu’on ajoule : ¢« notamment dans les régions viticoles partiellement contaminées.»
M. WEYMANN propose de supprimer le mot : « toujours. »

M. le D Bunv est partisan de la désinfection, mais il comprend que ce procédé soit trop cher pour
la France. Quant & I'Allemagne, estimant que les vignes américaines ne peuvent étre recommandées,
il croit que le mieux serait de laisser périr les vignes.

M. le Président propose la rédaction suivante de la question :

« La reconstitution de vignobles par des plants censés indemnes ou résistants, ne doit-elle pas
suivre un traitement préalable contre U'insecte ? » — Adopté.

Sur la proposition de M. WevmManN, & laquelle se rattache M. HaLNa pu FriTay, 'Assemblée adopte
pour réponse & la question : « Oui, autant que les circonstances le permettent. »

La prochaine séance aura lieu mardi, 14 aott, & 9 heures, la journée de lundi devant étre
consacrée a la course de Neuchiitel.

Ordre du jour :
Suile de la discussion générale du programme.

La séance est levée 4 6 heures.

Au nom du Congreés :

Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DeMoLE-ADOR.




PROCES-VERBAL

DE LA

ONZIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIEME SEANCE DU 14 AOUT 1877

Pfésidence de M. Numa Droz, Conseiller [edéral, Président.

La séance est ouverte & 9 heures.

Tous les membres sont présents, sauf M. pE Corucui el M. LicHTENSTEIN, qui fait excuser son

absence.

Le procés-verbal de la précédente séance est lu et adoplé.

M. Tarctont propose de voler des remerciements a M.le Président ainsi qu’aux autorités des
prop q

cantons de Vaud et de Neuchitel pour leur bienveillance et leur large hospitalité.

11 fait ensuite la motion suivante :

« Que le Congreés veuille bien arréter : qu’il soit rédigé un rapport sommaire de constatation des
faits observés prés de Neuchétel, & insérer dans le procés-verbal ou dans lesactes du Congrés. Il devrait
en ressortir tout ce qui a trait & Phistoire des taches et de leur découverte, & leur élendue,

4 leur détermination ainsi qu’aux traitements employés. »

L’auteur de la motion insiste sur la nécessité, pour MM. les Membres du Congrés, d’avoir des
documents précis en vue des rapports spéciaux qu’ils auront a présenter plus. tard & leurs pays
respectifs. Cette motion est adoptée, et la Présidence prie M. Tarciont de bien vouloir élaborer un

projet de rapport.

M. Pranchon exprime le désir que I'on adjoigne au rapporlt demandé tous les documents officiels

| ayant trait & la question.

‘ M. LE CHEVALIER DE Hamm remet & MM. les Membres du Congrés une traduction, faite par ses soins,
de la loi autrichienne contre la propagation du Phylloxera. M. le Président le remercie au nom du

L Congrés.

M. oE LA Lovire fait distribuer une reproduction autographiée de la conférence de M. Catta. M. le

Président lui adresse des remerciements au nom de ’Assemblée.
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M. Puaxcron dépose sur le bureau plusieurs exemplaires d’une brochure intitulée : « Recherches
sur les vins des cépages américains récoltés en France en 1876, par M. Camille Saint-Pierre. »

Des remerciements lui sont également adressés.

M. pE Emicu offre trois exemplaires d’un intéressant recueil de documents statistiques intitulé :
« Viticulture de la Hongrie, 1860-1873. »

M. le Président lui adresse des remerciements.

M. Fario met & la disposition de MM. les membres du Congrés plusieurs exemplaires de la
brochure intitulée : « Le Phylloxera détruit et la vigne régénérée, par F. G. Rexés, » ce dont M. le
Président le remercie.

1l est ensuite donné connaissance 4 1'Assemblée d'une invitation faite par le Cercle de Beau-Séjour
qui met tous ses locaux & 'usage de Messieurs les Membres du Congrés.

Une lettre de remerciements sera adressée a4 M. le Président du Cercle.

La Compagnie des chemins de fer de la Suisse-Occidentale se fait un plaisir de remettre & chacun
des Membres du Congrés une carte de circulation, valable jusqu’au 20 aoit, sur tout le réseau de la
Compagnie.

M. le Président transmettra & la Direction de la Compagnie les remerciements des Membres de
I’Assemblée.

L’ordre du jour améne la reprise de la discussion sur plusieurs articles renvoyés a 'examen de la
Commission scientifique.

Question k. — Combien dure le développement d'un colon, depuis Vewf jusq’a Uétat &' ailé parfait
prét a partir ?

M. le Rapporteur général propose de répondre « Vingt-un jours environ. »

M. HaLya pu Fréray, comme motion d’ordre, fait observer que la Commission scientifique n’étant
pas encore tombée d’accord sur les termes précis & donner & la réponse, il y aurait lieu de remettre
a plus tard sa solution définitive.

L’Assemblée adopte cette maniére de voir.

QuestioN 45, — En sattaquant aux nymphes plus faciles @ atteindre, ne réduirait-on pas @ une ow
deux opérations annuelles et semblables les traitements différents curatif et préventif jusqu’ici préconisés;
ne supprimerait-on pas ainsi Ueuf d'hiver, en s'attaquant @ la fois aux colons et aux radicicoles ?

Ensuite de diverses observations présentées par MM. PraNcuoN et pE OLIVEIRA, la question a recu
la rédaction suivante :

« En s'attaguant aux nymphes, ne réduoirait-on pas & une ou deux opérations, annuelles et
semblables les traitements différents, curatif et préventif, jusqu’ici préconisés ; ne supprimerait-on
pas par avance l'ceufl d’hiver, en s’altaquant aux colons et subsidiairement aux radicicoles ? »
La Commission scientifique propose de répondre par : « Oui, » ce qui est adopté.

Les autres questions renvoyées  la Commission scientifique n’ayant pu étre encore étudiées seront
remises & une séance subséquente.

Suite de la discussion dn programme.

Question 1032 — Nest-il pas indispensable méme de traiter, par un toxique, les vignobles qui ont
été reconstitués par des plants américains, sur &’ anciens emplacements phylloxérés, sans que le sol ait
été préalablement désinfecté ?

M. le Rapporteur en propose la suppression. Adopté.
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Question 10k — Ne faut-il pas, méme aprés Uopération, une surveillance constante sur les vignes
reconstituées ?

Le Congrés décide de répondre par « Oui. »

Question 104s — Peut-on espérer annihiler ou arréter le fleaw en remplacant partout les plants
européens par des plants américains?

Sur la proposition de M. Tarcioni, elle est retirée par M. le Rapporteur.

Question 105. — N’y a-t-il pas @ craindre, surtout dans les cas de semis, quela plante exotique, en
s'acclimatant, ne perde, dans un avenir plus ou moins éloigné, de sa résistance au Phylloxera?

M. Boiceau propose de remplacer dans le texte de la question sa résistance, par : sa force de
résistance.

M. PraNcuoN rejette le mot acclimatation ; il établit que les plantes ne se modifient que par sélection
mais que la propagation par bouture, greffe, etc., conserve 4 I'individu ses caractéres originaux. Il
n’y a pas d’acclimatation chez les plantes dans I'acceplion recue lorsque I'on parle de I'acclimatation
de I’homme. Il croit que la culture rend les plantes plus délicates, mais quant & ce qui concerne les
vignes américaines, il faut observer qu’en arrivant en Europe elles ont déja été Pobjet d’une
reproduction artificielle. M. Prancion se servira du mot adaptation et il reconnait que les vignes
américaines pourront s’adapter d’'une maniére imparfaite au sol et au climat ; mais, la vigne provenant
de boutures, marcottes, greffes, elc., conservera tous ses caractéres.

Il est vrai que le gotl du vin pourra changer suivant la nature du sol, mais la conviction de
M. Prancron esl que c’est la seule des modifications qui se produira, et que la résistance au Phylloxera
restera acquise aux plants américains.

Comme réponse, il votera « Non. »

M. pE GrAELLS est d’accord avec M. PLancuon; il ajoute que si les plants résistants conservent par
bouture, grefle, etc, leurs propriélés de résistance, ils ne les perdent pas par le semis. Il appuie sa
maniére de voir par I'exemple de plantes cultivées échappées de jardins et qui deviennent rustiques.
Ainsi le Dahlia rapporté du Mexique par les botanistes espagnols et qui est cultivé par les horticul-
teurs sous 200 variétés environ, revient rapidement aum type primitif qui est alors plus rustique et
plus résistant aux influences atmosphériques. Il en est de méme des plantes exotiques, naturalisées
sous de cerlaines latitudes qui leur sont étrangéres. Les Espagnols, les premiers, comme dit Geoflroy
Saint-Hilaire, comprenant Uimportance de la naturalisation pour les plantes et les animaux, ont
fondé dans les Canaries et en Andalousie des jardins d’acclimatation.

Pour conclure, M. pE GRAELLS croit que les vignes américaines, soit de semis, soit de boutures,
ne perdront pas en Europe leur faculté de résistance au Phylloxera.

M. NarpriNGER demande que les mots « en s’acclimatant » soient remplacés par : « cultivée en
Europe. » Il ajoute que la question de culture ou de non culture est trés indifférente puisqu’on voit

* des Lambrusques atteints. Il ne tranche pas la question et pense qu’il faut s’en rapporter & I'expérience.

M. le Rapporteur propose de retrancher les mots : « dans les cas de semis. »
M. Tarciont constate les deux courants d’opinion :

10 L’affirmation de la force de résistance, et 2° le doute et le besoin d’expérience.

Il se rattache .a celte seconde solution, car si'adaptation n’est pas compléte, la force de résistance
sera nécessairement amoindrie.

M. Prancuon nie le fait; le semis peul, il est vrai, donner des variétés, mais la force de résistance
subsiste.

M. N&rorLiNceER engage le Congrés & ne pas trancher la question par une réponse catégorique.
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M. Hauwa pu FrETAY partage cette maniére de voir, il croit que la conclusion pratique ne peut
étre émise, et que le Congrés ne doit donner son avis ni pour ni contre.

La question, aprés plusieurs modifications, sera rédigée ainsi sur la proposition de M. NERDLINGER :

Ny a-t-il pas a craindre que la plante exolique cultivée en Europe ne perde dans wn avenir plus ou
moins éloigné de sa force de résistance aw Phylloxera?

Comme réponse :

M. Prancuon dit : < Non. »

M. Tareioni : « Non en général. »

M. le Rapporteur : « Cela est probable, il serait bon de faire des expériences dans ce sens. »

M. NeroLinGeR : « Il faudra s’en rapporter a 'avenir. » A la votation la réponse de M. PrAncHON
est repoussée par 13 voix contre 4, et celle de M. NazrpLINGER est adoptée par 11 voix contre 5.

Question 106. — Quelle est la valewr des vins produits par les plants américains?

Une assez longue discussion s’engage sur 'opportunité de I'entrée en matiére. M. TARGI0NI propose
de supprimer cette question, ainsi que les questions 107 et 109,

Question 107. — Peut-on espérer que la qualité des vins des plants américains s’ améliorera rapidement
avee Uadaptation de la plante exotique i nos conditions ?

Question 109. — Le greffage des plants indigénes sur pieds américains et nos procédés de viticulture
ne doivent-ils pas tendre @ affaiblir le pied mizte, au point de vue de sa résistance auw Phylloxera, en
méme temps qu'ils ont pour but d' améliorer la qualité du vin produit 2

Il estime que 'on manque de données suffisamment précises pour pouvoir formuler une réponse
motivée.

M. Hauwa pu Friéray appuie la suppression de ces trois questions.

M. le Rapporteur, ainsi que M. Demorg, fait ressortir importance que peut avoir dans le
domaine de la pratique la réponse que le Congrés donnera & ces diverses questions.

M. le D* Bunr annonce que sous peu il pourra fournir des renseignements précis sur tout ce qui
concerne les vins américains. Il conclut an maintien des questions.

M. Praxcuon s’en référe aux conclusions formulées par M. Saint-Pierre el développées dans la
brochure remise ce matin sur le bureau. Il trouve la question si vaste et si vague que tout jugement
catégorique avant nouvel et plus complet examen, serait prématuré.

M. DemorE annonce qu’d Iissue de la séance il aura 'honneur de soumettre & appréciation de
MM. les Membres du Congrés divers échantillons de vins américains, provenant des environs de
Montpellier (Jaquez, crii chez M. Gaston Bazile, Herbemont et Cunningham, provenant de I'Ecole de
la Gaillarde, etc.).

M. le Président propose de renvoyer la suite de la discussion jusqu’au moment oi M. BunL pourra
fournir les renseignements annoncés par lui.

Cette proposition est adoptée par 17 voix.

Question 108. — Les essais de greffages ont-ils assez bien réussi pour que Uon puisse étre certain
d’obtenir nos vins européens sur les racines américaines?

M. PrancuoN répondra * « Oui. » Il appuie sa maniére de voir sur Iexpérience entreprise depuis
(uinze ans par M. Lalliman. ’
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Sur Vinvitation de MM. LAWLEY et NERDLINGER, il expose quelques-unes des méthodes de greffe :

1° La greffe en fente, qui a produit dans le Midi de beaux résultats, et qui est pratiquée sur une
large échelle ;

20 La greffe en écusson ;

3° La greffe 4 talon ;

4° La greffe par approche.

M. BunL craint que la grande production de bois provoquée par la vigueur du greffan américain
n’altére la qualité du vin, surtoul dans les grands cris. Il ajoute que les greffages ont réussi sur une

petite échelle, mais que les expériences en grand n’ont pas donné de résultats satisfaisants en
Allemagne.

M. HaLnA pu FrEray lui répond qu’en France la greffe est pratiquée en grand, et que le greffage
d’une vigne de trois ou quatre ans réussit toujours. Il y a, il est vrai, une relation directe entre la
production hypogée et la production épigée du bois, mais la taille devra nécessairement, en diminuant
les racines, obliger la plante & donner moins de bois, et la qualité du vin sera sauvegardée.

M. Mornar parle de la greffe herbacée appliquée en Hongrie pour I'amélioration des vignes.
Souvent cette méthode est pratiquée sur les premiéres pousses du printemps. Un ouvrier peut ainsi
greffer de 100 & 150 souches par jour, et le bois greffé atteint dans 'année méme une hauteur d’un
meétre.

M. Demovk parle de la double greffe Bouschet, qui se pratique sur baguettes d'un an.

M. HaLna pu Fréray et M, Prancuon sont d’accord pour critiquer la greffe Bouschet qui ne donne
pas de bons résultats.

M. HaLNa pu Freray estime que le grefton américain ne peut pas plus changer le goit du vin que
le cognassier ne modifie le gott des fruits des arbres que I’on greffe sur lui.
.

M. le Président propose de répondre & la question :

« Les essais de greffage bien faits ont généralement réussi. Quant a la qualité des vins, il y a lieu
d’attendre encore quelques années avant de porter un jugement définitif. » — Adopté.

B. Quand faudrait-il reconstituer les vignobles détruits ?

Question 110. — Dans quel état une plante doit-elle étre considérée comme condamnée ?

Sur la proposition de M. Boiceau, cette question est modifiée comme suil :

« Dans quel état une plante doit-elle étre pour pouvoir étre considérée comme condamnée ? »
M. le Rapporteur propose de répondre : « Quand elle ne pousse plus de bois. »

M. Prancuon voudrait qu’on répondit :

« Le propriétaire seul en est juge. »
La réponse de M. Planchon est adoptée par 11 voix contre 5 données a celle de M. le Rapporteur.

M. e OLIVEIRA a voté contre cette question et demande insertion de son vote.

Question 111. — Quand est-ce que le parasite abandonne une plante épuisée?

M. N@ERDLINGER en propose la suppression. La réponse pourrait, cas échéant, étre génante an
point de vue des mesures administratives & prendre.

M. BunL estime au contraire qu'une réponse positive serait trés avantageuse.
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M. NeroLiNgER déclare se ranger & la maniére de voir de M. le D Bunt.

MM. HaLxa pu Friray, soutenu par M. Prancuon, propose de donner pour forme & la question :
« A quel degré de la maladie le parasite abandonne-t-il la plante ? »
Cette rédaction est adoptée par 15 voix contre 2.

Aprés une discussion, a laquelle prennent part MM. Prancron, Buni, peE OLivEIRA, DE LA LoOvERE
et Voer, M. le Président résume les diverses opinions exprimées et propose pour réponse :

« Il est constaté que le parasite abandonne la plante & mesure qu’elle s’épuise ; mais il serait utile

que des observations plus précises fussent encore faites sur la marche en retraite de l'insecte. » —
Adopté.

Question M2, — Faut-il laisser a chacun le droit de déterminer les places o U'on peut reconstituer
la vigne par Uintroduction de plants étrangers, enracinés ou non?

Renvoyée & la Commission législative.

Question 113, — Cette question ne devrait-elle pas étre plutot du ressort de Uadministration publique
et confiée 4 une Commission supériewre chargée de déterminer, soit les contrées et les localités ot la
reconstitution peut étre permise, soit le choiz de plants nouveaux d introduire et la forme sous laquelle
ceux-ci pourraient étre employés?

Renvoyée a la Commission législative.

Question 114, — Doit on replanter de suile ou semer & nowvean les vignes condamnées qui ont été
détruites ou arrachées?

M. le commandeur MirAGLIA propose de remplacer les mots : « doit-on » par ceux de « peut-on ».

M. Prancron demande que les mots : « par mesure administrative » soient ajoutés & la fin de la
question.

M. le Président fait observer que la question pourrait étre comprise, soil au point de vue de la
science et de la pratique, soit & celui de la législation.

Il estime que le premier point de vue doit seul étre pris en considération dans la discussion
présente, et pour rester fidéle & ce principe, la forme méme de la question devrait étre modifiée.
A cet effet il propose de dire : « Est-il prudent de replanter, » etc...

M. pe GraLLs, partageant les vues de M. le Président, estime qu'il ne peut étre queslion ici que
d’un conseil & donner et propose de répondre d’'une maniére négative.

M. MiraGLIA fail ressortir que la question présente un intérét général et qu'au point de vue de la
Iégislation, il importe d’avoir une réponse catégorique.

M. pe OLiveira fait observer qu’au fond, lout revient & savoir si 'on veul détruire le Phylloxera
ou bien s’arranger pour vivre avec lui. Dans le premier cas, il ne saurail étre répondu que par
« non, » tandis que dans le second on peut dire * < oui » el se mettre & replanter.

M. HaLNA pu FRETAY, reprenant la proposition de M. le Président, présente la rédaction suivante :
« Est-il prudent de reconstituer immédialement les vignobles détruits? » — Adopte.

M. pE OLiveira formule sa réponse ainsi qu’il suit : « Non, si 'on veut détruire le Phylloxera :
oui, si 'on veut vivre avec lui. »

A la votation, la proposition de M. HaLna pu Fréray avec la réponse : « Non ce n'est pas un
procédé de bonne culture, » est adoptée par 17 voix.

Celle de M. pE OLIVEIRA reste en minorité.
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Question 115. — Pendant combien de tfmps ne pourra-t-on remettre de la vigne sur le méme
emplacement?

M. WEyMaNN propose de modifier la question comme suit : « Pendant combien de temps serait-il
prudent de ne pas remettre de la vigne sur le méme emplacement ? » — Adopté.

M. le Rapporteur présente pour réponse : « Pendant trois ans. » — Adopté.

Question 116. — Doit-on permettre de swite une culture étrangere @ la vigne sur les espaces
minés ?

M. le Rapporteur développe I'importance générale que présente cette question. Il rappelle des
faits cités par M. R@sLer et qui semblent démontrer que dans certains cas la culture du tabac peut
avoir des résultats avantageux.

M. HaLna pu FrEray propose de formuler ainsi la question : « Doit-on conseiller une culture
sur I'emplacement des vignobles détruits ? »

M. PraNcHON trouve que cette indication de cultures spéciales préte & équivoque et pourrait
donner lieu & des difficultés pratiques. Il voudrait le retranchement de la question.

M. le Président rappelle que la question a de 'importance au point de vue administratif.

M. Miracria fait aussi ressortir le méme coté de la question. Les gouvernements doivent savoir,
de par la science, s’il faut prohiber ces cultures.

M. TarcioNI soumet la proposition suivante : « Ne serait-il pas prudent de laisser en jachére
pendant un certain temps les vignes arrachées ? »

L’heure de la cloture étant arrivée, la suite de la discussion est remise & la prochaine séance.
Ordre du jour :
Suite de la discussion générale du programme.

La séance est levée & midi. i

Au nom du Congreés:

Le Président, Le Secrétaire-général ,
DROZ. DeMOLE-ADOR.




PROCES-VERBAL

DE LA

DOUZIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 14 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte & 3 heures.
Le procés-verbal est lu et adopté aprés une observation de détail.
M. Tarcioni dépose sur le bureau un certain nombre d’exemplaires :

1 D’une brochure dont il est 'auteur, sous le titre de : Notizie e Indicazioni sulla malattia”
del Pidocchio della vite o dello Fillossera.

20 D'une notice sur 'application des terres volcaniques de la solfatare de Pouzzoles.
M. le Président I'en remercie.

M. le Président donne lecture d’une lettre de M. le Syndic de Lausanne confirmant I'invitation faite
par la Municipalité de cette ville etla fixant au vendredi 17 aott, & 7 h. 1/2 du soir.

Le Congrés charge la Présidence d’étre 'organe de ses remerciements auprés de la Municipalité.

L’ordre du jour appelle la suite de la discussion sur la question 44, qui avait été renvoyée a la
Commission scientifique.

Question &4, — Combien dure le développement d'un colon, depuis U'ecuf jusqu'a Uétat d’ ailé parfait
prét a partir 2

Réponse de la Commission scientifique : « La durée de ce développement parait varier passablement’
avec les conditions et les circonstances ; toutefois il semble que, depuis la ponte de 'ceuf jusqu’a la
sortie de terre, le développement de I'ailé sous diverses formes varie entre 18 et 25 jours. »

Sur la demande de M. le D' Fario, qui y voit une ulilité pratique pour déterminer I'époque des
traitements estivaux, on propose de diviser comme suit la marche du développement souterrain :
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« Dans 'ceuf, 7 4 9 jours en moyenne (4 au minimum).

» De I'éclosion & l'apparition des rudiments d’ailes, 5 & 6 jours environ.

¥

De cet état & la coloration noiritre des moignons alaires, encore 5 4 6 jours environ.

» fin, & partir de 14 jusqu’a la sortie de terre, 2 & 3 jours au plus. » — Adopté.

i . . . v .
A ce propos, M. LicHTENSTEIN communique I'observation fort intéressante de la transformation en
ailé, aprés 25 jours, sur un morceau de racine (dans un tube de verre), d’un jeune Phylloxera pris par
lui dans une galle.

QuesTioN 48, — Est-il nécessaire d'ajouter d ce traitement estival, répété a chaque réapparition des
nymphes , des recherches et des opérations préventives en vue des sexués , de U'eeuf d’hiver et des gal-
licoles ?

Le Congreés reprenant cette question, & laquelle il avail déja été répondu dans la 7¢ Séance, adopte,
sur le préavis de la. Commission scienlifique, la réponse suivante: « Ce traitement ne parait pas
nécessaire dans les pays oil la galle n’a pas encore été reconnue sur des vignes européennes. »

QuestioN 49. — La nature des fewilles de nos vignes européennes offre-t-elle a la formation de la
galle une résistance qui force le produit de Uceuf d’hiver a rentrer plus vite en terre ?

La Commission scientifique donne pour réponse : « Les galles se forment rarement sur les feuilles
de nos vignes européennes. Ne pourrait-on pas voir dans ce fait une présomption de la rentrée plus
hitive en terre du produit de I'cenf d’hiver ? » — Adopté.

QuestioN 50. — L'insecte w’arrivera-t-il pas pew a pew @ former sa galle sur nos feuilles comme
sur celle des plants américains?

Réponse : « Les observalions sur ce point ne sont pas assez compléles pour qu’on puisse en tirer une
conclusion. » — Adopté.

Question 81. — Une fois la galle établie, a quelle époque les descendants radicicoles de Uinsecte
gallicole ont-ils gagné les racines?

Réponse : « Cela varie probablement ‘suivant les cépages, les modes de culture, les conditions
et les circonstances. » — Adoplé.

Question 52, — Doit-on tenir compte de cette circonstance aw point de vue du traitement?

Réponse : « Oui, quand les époques de cette migration descendante auront été déterminées. » —
Adopteé.

Question Bk, — Ne foudrait-il pas, dans ce but, chercher autant que possible @ décowvrir, par les
renflements du chevelu superficiel, les attaques de premigre année non perceptibles a Uextériewr ?

Réponse : « Certainement. » — Adopté.
L’Assemblée s’occupe ensuite de diverses questions nouvelles ou laissées en suspens.

Question 21c — Les plantes provenant de serres ow d’orangeries dans lesquelles il existe des vignes
suspectes ou non, peuvent-elles étre envisagées comme dangereuses ?

M. Tareion1 propose de remplacer les mots : « dans lesquels il existe des vignes suspectes ou
non » par : « des pays infectés ou dans lesquels exislent des vignes suspectes ou non. »

M. Harwa pu FrETAY lui répond que P'Angleterre n’a pas de vignes et se trouve complétement
infectée.

A la votation, la proposition de M. TArG10NI est repoussée par 11 voix contre 5.
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M. le Rapporteur propose comme réponse : « Ce serail prudent de les tenir pour suspectes. »

M. HaLNA pu FRrETAY @ « Qui. »

Cette derniére réponse est adoptée.

Question 64 — Dans quels cas particuliers powrrait-on recommander Uarrachage ?

a) Point d'attagque tout récent et bien délimité dans un grand vignoble (avec addition de trailement
par un toxique sur une large ceinture tout autour) ?

b) Quand une vigne est petite et isolée par d autres cultures ?

La discussion de cette question est renvoyée jusqu’au moment ot M. TARGIONI aura présenté son
rapport sur I'invasion du fléau dans le canton de Neuchitel.

Question 720, — Le traitement des vignes par le sulfocarbonate de potasse ne pourrait-il pas
exercer une influence nuisible sur la qualité des vins et devenir par li dangereuse pour la santé ?

M. MoLNAR expose qu’il a introduit celle question pour connaitre I'opinion du Congrés sur I'ana-
logie qui pourrait exister entre l'influence du sulfate de magnésie et celle du sulfocarbonate, sur le
gotl du vin. — Le Congrés passe & I'ordre du jour.

Question 101. — Comme reconstitution d'un vignoble détruit dans un sol désinfecté, Uintroduction
de plants étrangers plus résistants que les indigenes peut-elle donner plus de sécurité, en vue de
Uéventualité d'insectes oubliés dans la terre?

Question 102. — Ny awrait-il pas peut-etre avantage a avoir plutot un plant qui dénote plus vite
la persistance du parasite dans le sol et permette ainsi de s'opposer @ de nowvelles extensions et
colonisations?

(Ces deux questions sont retirées par M. le Rapporteur.

L’ordre du jour améne la suite de la discussion de la question 116.

Question 116, — Doit-on permettre de suite une culture éltrangere d la vigne sur les espaces
minés ?

La réponse est renvoyée jusqu’a ce qu'il ait été répondu & la question 64.

Il en est de méme pour les questions :

Question 117. — Pendant combien de temps le sol désinfecté doit-il étre conservé nu, pour la
surveillance sur les repousses qui pourraient héberger encore des insectes ?

QuestioN 118. — La durée de la condamnation du sol désinfecté sera-t-elle la méme, suwivant que I'on
voudra replanter sur ce point le méme plant indigene ou un plant étranger censé résistant ?

Ces deux questions sont renvoyées & la Commission scientifique.

C. Comment faudrait-il reconstituer les vignes détruites ?

Question 119. — Y a-t-il en Europe des plants indigénes ow déjaacclimatés quirésistent véritablement
a Uaction du Phylloxera ?

Aprés une courte discussion, la question est formulée comme suit: « Ya-t-ilen Europe des plants
indigénes qui résistent & I'action du Phylloxera? »
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MM . Prancnon, pe Hamm, Miracria, Hauwa pu Fréray, Fario, DEMoLE, DE OLIVEIRA, DE GRAELLS
citent un grand nombre de faits qui démontrent la non résistance des plants européens.

La réponse unanime est: « Non. »

Question 120. — Nos wvieilles vignes indigénes sont-clles capables de fournir encore des semis bons
reproducteurs, et les racines des jeunes plantes nées de ceux-ci offriraient-elles aw Phylloxera plus de
résistance que les anciennes 2

Aprés une discussion sur le maintien ou le rejet de la question, et & laquelle ont pris part MM. HaLNa
pu FrETAY el Pranciox en faveur du maintien, et MM. TArGioN1 et DE GRAELLS pour le rejet, le
Congrés, par 13 voix contre 6, décide de maintenir la question en vue de lintérét scientifique que
peut présenter sa solution.

La réponse telle que M. Prancuox I'a formulée : « Non; la chose n’est pas impossible, mais elle
exigerait en tout cas une sélection longtemps prolongée, » est adoptée.

Question 1202, — A-t-on fait des essais avec des espéces de vignes originaires de la Haute-Asie,
du Caucase et de la Perse, en vue de la résistance contre le Phylloxera ?

Cette question, introduite par M. pe Emicn, donne lieu & une intéressante discussion.

L’auteur de la proposition rapporte que des explorateurs hongrois onl constaté une grande
ressemblance entre les vignes asiatiques et les notres. Si on trouvait ces premiéres douées d’une
plus grande résistance, cela pourrait avoir d’importantes conséquences.

M. PLANcHON, tout en conslatant 'analogie des vignes asiatiques et européennes, ne croit pas qu’il
faille considérer I’Asie comme la patrie exclusive de nos vignes. Des découvertes archéologiques et
géologiques ont démontré I'existence de la vigne dans nos contrées, déja ‘dans les temps préhistoriques.
Tout fait croire que nos divers plants actuels ont une double origine, provenant en partie des vignes
indigénes el en parlie des plants importés & diverses époques.

La réponse proposée par M. PLancnon est admise en ces lermes :

« Les variétés du wilis vitifera, que I'on peut supposer d’origine orientale, n’ont pas montré
jusqu’ici des immunités spéciales. Pour ce qui concerne le vitis amurensis et la vigne dite de Yeddo,
Iexpérience n’est pas faite. »

Question 121, — Quels sont les plants exotiques qui affrent le plus de résistance?
M. pE GRAELLS propose de remplacer : « planls exotiques » par « plants américains. »

MM. Prancron, pE OLIVEIRA, DE GRAELLS et HALNA DU FréETay entrent dans d’intéressants dévelop-
pements sur I'échelle de résistance des plants amérjcains. Les détails donnés par M. PLANcHON sur
cette question et sur la suivante forment un tout complet qu’il serait important de posséder dans
les actes du Congrés. M. le Président le prie de bien vouloir les rédiger sous forme d’une note quj
formera la réponse aux questions 121 et 1212

Cette derniére esl ainsi concue :

Question 1212, — Les vignes américaines résistantes qui réussissent dans le midi de la France
pourront-elles arriver 4 maturité dans des contrées plus septentrionales ?

M. le Rapporteur demande que les questions 122 et suivantes soient renvoyées &4 une commission
de viticulture.

Le Congrés décide qu’il n'y a pas lieu de constituer une commission vilicole et que ces questions
seront traitées dans la séance de demain.
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M. le Vicomte pE LA LovEre fait part & I'Assemblée de la triste nouvelle qu’il vient de recevoir
d’une invasion phylloxérique menagant, de plus prés encore que Mancey, les grands vignobles de la
Bourgogne. M. le Président se fait I'organe de I'Assemblée pour exprimer & M. pE 1A LOVERE les
sentiments sympathiques de tous les Membres du Congrés. ,

La séance est levée & 6 heures.
Ordre du jour de la prochaine séance :

Réunion des commissions spéciales.

Au nom du Congreés:
Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.

—TTTNl L T T Lo




PROCES-VERBAL

DE LA

TREIZIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

PREMIERE SEANCE DU 17 AOQUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverte & 10 1/4 heures.

Le procés-verbal de la précédente séance est In et adopté.

MM. le Vicomte pE Corucni el LicHTENSTEIN n'assistent pas a la séance.
M. le Chevalier LAWLEY fait excuser son absence et annonce son départ.

M. le PriésipEnT annonce que M. CouRVOISIER, secrétaire, a du interrompre ses fonctions pour
cause de santé. Les regrets de I’Assemblée lui seront exprimés.

M. le Conseiller WEYMANN a fail remellre an Bureau, ainsi qu’a MM. les Membres du Congrés, des
exemplaires de 'Ordonnance impériale du 11 février 1873 et de la Loi du 6 mars 1875, concernant
la propagation du Phylloxera en Allemagne.

M. le Président le remercie an nom de I'Assemblée.
M. pE Emicu fait distribuer un Mémoire sur la question du Phylloxera dans le royawme de Hongrie,
dont il est Pauteur.

M. le Président exprime les remerciements du Congres.

M. pe GraeLLs remet & M. le Président un volumineux mémoire manuscrit sur les Congrés
phylloxériques de Montpellier et de Bordeaux, rédigé par lui comme Délégué du Gouvernement
espagnol. M. pE GRAELLS expose le plan et le contenu de son travail ; il prie MM. les membres du
Congrés de bien vouloir en prendre connaissance et de lui présenter leurs observations.

M. le Président le remercie au nom du Congrés.

L’ordre du jour appelle la reprise des questions renvoyées & la Commission scientifique.
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Question 59, — Pour qu'un traitement général puisse élre d lu fois curatif et préventif, ne devrait-
il pas, dans une méme contrée viticole, étre pratiqué d'une maniére identique et aux mémes périodes du
développement de Uinsecte. Ce traitement pourrait du reste varier dans des régions différentes?

La Commission propose de répondre par: « Oui. » — Adopté.

1

Avant de passer a4 I'examen de la question 64, le Congrés eslime qu’il y a lieu de prendre

conmnaissance du rapport que M. Targioni a bien voulu se charger de rédiger, sur la visite aux vignobles
phylloxérés de Neuchétel.

M. Tarcront donne lecture de son intéressant travail, rédigé d’aprés les observations faites sur
place et d’aprés les documents officiels.

MM. Hatna pu Fréray et Voor signalent quelques faits de détail dont ils voudraient qu’il (it fait
mention dans le rapport.

M. Tarcion: se déclare prét & compléier son travail.
Le rapport ainsi modifié sera imprimé avec les procés-verbaux du Congrés. (Voir aux annexes.)

M. pe rA LovEre demande que la visite faite aux vignobles de Pregny, soit I'objet d’un rapport
analogue. Il propose que M. Tarcioni, s’il veutl bien y consentir, soit chargeé de le rédiger.

Consulté par M. le Président, M. Tarciont se déclare prét a entreprendre le travail demandé.

M. le Président le remercie.

Question 6h. — Dans quels cas particuliers pourrait-on recommander Uarrachage ?
a) Point d’attaque tout récent et bien délimité dans un grand vignoble (avec addition de traitement
par un toxique sur une large ceinture tout autour) ?
b) Quand une vigne est petite est isolée par d’autres cultures ?
Réponse : « a) Dans le cas d'un poinl d’atlaque récent, restreint, et bien délimité au sein d'un
erand vignoble, surtout quand il est prouvé que U'insecte a été apporté par des voies artificielles, et
que le fover connu le plus voisin est encore & grande distance ;

«b) Dans le cas de petites vignes, pépiniéres, treilles on autres plantations isolées par d’autres
cultures. »

La réponse proposée par la Commission est adoptée.

Question 66. — Quelles sont les “meillewres matieres désinfectantes @ mettre dans le sol lors des
minages ? ’

La Commission propose pour réponse : « Les diflérentes préparalions qui peuvent dégager des
vapeurs de salfure de carbone ou d’autres gaz el vapeurs loxiques. » — Adopté.

Question 4. — Si on juge la recherche de Ueuf &’ hiver nécessaire, quels seraient les meilleurs
procédiés powr en constater la présence, winsi que les meillenres opérations a pratiquer, et les meilleurs
toxiques a employer pour en débarrasser les souches ?

La réponse proposée par la Commission, est : « La recherche de I'ceuf d’hiver parait difficilement
praticable sur une grande échelle. Un traitement fait contre celui-ci serait fréquemment décidé au
hasard et souvent inulile. Toutefois, si on le juge nécessaire dans cerlaines localités, il faudrait peut-
étre faire tomber les écorces sous lesquelles cet ceuf est d’ordinaire caché, el badigeonner le bois
décortiqué avec du sulfocarbonate de potasse. > — Elle est adoptée.

Question 106. — Quelle est la valewr des vins produits par les plants américains ?

La Commission formule la question ainsi : « Existe-1-il des cépages américains ayant déjia produit
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en Europe un vin qui permetle de supposer que par ce moyen on pourrail, en une cerlaine mesure,
remplacer dans la consommation les vins ordinaires dont la digparition est & craindre ? »

La réponse de la Commission est : « Oui, pour les contrées dans lesquelles des essais ont é1é fails
jusqu’ici. » — Adopté.

Question 106°. — Quels sont, d'une maniére relative, les vins estimés les meilleurs, parmi ceux
produits jusqu’ici en quantités suffisantes par les plants américains résistants cultivés en Europe?

La réponse proposée par M. Prancuon, est : « En premiére ligne, les vins provenant des Aestivalis ;
en seconde ligne, & divers degrés, ceux des Cordifolia ; en troisiéme ligne, les vins produits par la
plupart des Labrusca, bien que leur goiil foxé les rende difficilement acceptables aux Européens. »
— Adoplé.

Question 107. —  Peut-on espérer que la qualité des vins des plants américains §améliorera
rapidement avec Uadaptation de la plante exotique & nos conditions ?

La Commission propose comme lexte: « Peutl-on espérer que la qualité des vins des plants américains
s’améliorera par la cuiture et les procédés de vinification praliqués en Europe 7 » — Adopté.

La réponse : « Oui, » est adoplée.

Question 109, —  Le greffage des plants indigénes sur pieds américains et nos procédés de viticulture
ne doivent-ils pas tendre a affaiblir le pied mixte, au point de vue de sa résistance au Phylloxera, en
méme temps qu'ils ont pour but &’ améliorer la qualité du vin produit ?

La Commission propose comme lexte : « Le greffage des plants indigénes sur pieds américains ne
tendra-L-il pas a aflaiblir le pied mixte, au point de vue de sa résistance au Phylloxera? » - Adopté.

La Commission propose de répondre par : « Non, » — Adopté.

Question 116. —  Doit-on permettre de suite une culture étrangere d la vigne sur les espaces minés ?

La Commission propose comme Llexte : « Est-il prudent, eu égard aux vignes avoisinantes, de
livrer de suile & une culture autre que celle de la vigne, le sol des vignobles arrachés ? »

La réponse proposée par M. le Rapporteur est: « Cela peul se faire, & la condition que ces cultures
n’empéchent pas des recherches ullérieures et la destruction immédiate de toute repousse de vigne
el des racines qui la porlent. » — Adopté.

Question 117. — Pendant combien de temps le sol désinfecté doit-il étre conservé nu, powr la
surveillance sur les repousses qui pourraient héberger encore des insectes?

Sur la proposition de M. le Rapporteur, cetle queslion est supprimée.

Question 18, —  La durée de la condumnation du sol désinfecté sera-t-elle la méme, suivant que l'on
voudra replanter sur ce point le méme plant indigéne ou un plant étranger censé résistant ?

v o . N . . e
La Commission propose comme Llexte: « Aprés combien de lemps pourrail-on, sans danger
d’infection, replanter de la vigne sur 'emplacement d’un vignoble détruit? »

La réponse proposée par la Commission est : « Les observalions failes jusqu’ici ne permellent pas
de préciser une limite. Cela devra varier avec les circonslances : selon qu’il y aura eu ou non une
désinfection du sol, el suivant que I'on voudra replanter un plant étranger censé résistant ou un plant
du pays. » — Adopté.

Question 121, — Quels sont les plants américains qui offrent le plus de résistance ? (Voir quinziéme
séance.)
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Question 1217, — Les vignes américaines résistantes qui réussissent dans le midi de la France
pourront-elles arriver a4 maturité dans des contrées plus septentrionales?

La réponse, formulée par M. PLaxcuon, est adoptée sous cette forme :

« 11 faut distinguer i cet égard, dans I'ordre de maturation :

o 1° Les Rolundifolia (Scuppernong et autres), vignes du Sud des Ewats-Unis, qui réussissent
mal et murissent & peine dans les pays tempérés.

« 2° Les Cordifolia (Clinton, Taylor, Franklin, etc.), vignes & végétation, i floraison et 4 fructi-
fication précoces, dont la maturité se fait trés bien & Chiroubles (IRhone) et qui mariront probablement
dans la région du Rhin, de la Moselle et du Neckar.

« 3° Les Labrusca, vignes & maturité variable, quelques-unes précoces (Hardford’s prolific, Ives,
ete.), dantres plus tardives (Concord, Catawba, ete.), murissant toutles & Chiroubles (Rhdone).

« 49 Les Aestivalis, improprement appelées Sumer papes ou vignes d’été; elles sont de maturité
plus ou moins tardive ; les unes (Jacquez, Herbemont, Rulander) du milieu de septembre, sous le
climat de Montpellier; les autres (Cunningham, etc.), de la fin de septembre sous le méme climal.
Tous ces cépages murissent & Chiroubles (Rhone), parce que leur peau épaisse leur permet de rester
longtemps sans pourrir sur la souche. »

Le Congrés passe & 'ordre du jour.

QuestioNn 1212, — Les wvignes censées indemnes du Phylloxera offrent-elles plus de résistance
Uaction du gel que nos vignes européennes ?

La réponse proposée par M. Prancuox est: « 1l y a trop de diversité dans le bourgeonnement des
vignes européennes entre elles, suivant les variétés et les climals, pour que la question puisse
étre facilement résolue. » — Adopté.

Question 121e. — Quelle est U'échelle de résistance aw froid des vignes américaines?

Introduite par M. PLaNchoN, celte question regoil, selon la proposition de son auatear, la réponse
suivanle :

« Les expériences failes en Europe sont trop peu nombreuses et trop récentes pour que 'on puisse
répondre & cetle question d’une maniére précise. Tout ce qu’on peut dire, c’est que d’aprés I'origine
géographique, les Cordifolia sont les vignes les plus robustes dans les climals froids, les Aestivalis
les plus délicates, les Labrusca de lempérament moyen el les Rotundifolin propres tout au plus aux

climats trés chauds, hien que I'une d’elles (Scuppernong) ail résisté pendant plusieurs hivers
Chiroubles (Rhone). »

Question 122. — Quels sont les moyens de reconstitution les plus siws par les plants censés
indemnes ou résistants?

Réponse : a) « Dans les régions déja infectées, suivanl que le vignoble a disparu ou que la vigne
survit encore :

£
« Les boutures, enracinées ou non, le greflage, et le marcolage. »

« b) Dans les régions non encore contaminées :

« Les semis. »

Aprés une observation de M. vk OLiveira, auquel répondent M. Praxcron et M. le Rapporteur, la
réponse proposée par la Commission esl adoptée.

Question 123. — Les plants enracinés ne risquent-ils pas souwvent d’apporter avec eux des germes
dangereux?
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Question 12k, — Les boutures offrent-elles les mémes inconvénients ?
Question 125. — Les pepins sont-ils plutot d conseiller?
Question 126. — Quel est le mode de culture qui offre le plus de chances de succés?
Ces qualre questions sont supprimées, vu la réponse donnée & la question 122
Question 127. — ¥ a-t-il maintenant en Europe suffisamment de pieds de vignes américaines censées
résistantes, powr n’ avoir plus @ recourir @ d autres apports du Nowveau-Monde?
M. Prancnon propose comme réponse : « Il y en aura bientot assez. » — Adopté.
Question 128. — Faut-il favoriser le développement de la vigne américaine dans certaines localités,

comme pépiniéres utiles aw point de vue de la reconstitution?

Réponse : « Oui, de toutes maniéres, dans les pays déja complétement infectés ; mais par semis
seulement dans les pays intacts. » — Adopté.

Question 129. — Ne fautil pas accorder des franchises aux produils de vigne destinés d la
reconstitution ?

Supprimée pour la méme raison que la question 84%. !

Question 130, — Ne faudrait-il pas, par précaution, faire subir towjowrs, avant U'envoi ow avant

Uemploi, une opération désinfectante et un séricux examen aux plantes destinées @ la reconstitution des
vignobles détruits ?

M. Tarcioni propose de répondre : « Ce sera un moyen ulile quand on aura trouvé un moyen sar

et pratique de désinfection. » — Adopté.

Question 142. — Neserait-il pas utile d’établir, outre les frontidres géographiques reconnues, dans
chaque fraction de pays, des circonscriptions aussi naturelles que possible, soit de nouvelles barriéres
contre le transport d'une localité dans une autre, celles-ci fussent-elles méme censément intactes?

Cette question sera ajournée jusqu'apreés le rapport de la Commission législative.

M. Boiceau , Preésident de la Commission législative, a la parole pour donner connaissance des
propositions de la Commission relatives aux questions qui lui ont été renvoyées.

M. HarNa pu Freray, comme motion d’ordre, demande que la discussion soit remise jusqu’au
moment ot les textes imprimés pourront étre placés sous les yeux de MM. les Membres du Congrés.

Le Bureau annonce que le rapport de la Commission est sous presse et pourra étre distribué dans
Paprés-midi. '

M. Boiceau, d’accord avec M. HaLNA pu FrETAY, propose de renvoyer la suite de la discussion &
la séance de I'aprés-midi, qui sera fixée & quatre heures, pour laisser & la Commission législative le
temps d’achever son travail.

Cette proposition est adoptée. .
La séance est levée & midi.
Ordre du jour de la prochaine séance :

Discussion sur les articles renvoyés a I'examen de la Commission législative.

Au nom du Congres:

Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.

— T T T 2 —




PROCES-VERBAL

DE LA

QUATORZIEME SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

DEUXIEME SEANCE DU 17 AOUT 1877

Présidence de M. Numa Droz, Conseiller fedéral, Président.

La séance est ouverte a 4 heures.

Le procés-verbal de la précédente séance est lu et adopté.

M. le vicomte pE CorucnE n’assiste pas i la séance.

M. LicuTensTEIN fait excuser son absence.

M. Boiceau, Président de la Commission législative, a la parole pour présenter le rapport sur les

questions renvoyées a I'étude de la Commission,

Avant d’entrer dans le détail des questions, il donne lecture d’un projet de résolutions , élaboré
par les soins de la Commission et destiné a4 servir de base & une Convention; il estime qu'une

connaissance préalable de ce projet pourra concourir & faciliter et & abréger la discnssion. (Ce
projet est reproduit dans la quinziéme séance).

CHAPITRE IX
Organisations de Commissions supérieures et de Comités locaux.

Question 131, — Ne faudraitil pas établiv, dans chaque pays, une Comuvission supérienre, en
rapport direct avec Uautorité, et chargée :

a) De la haute surveillance, ainsi que de la direction générale ?

b) De collationner et compulser les divers rapports provenant de tous les Départements ou Cantons

de sa juridiction.
10
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“¢) De trancher définitivement toute difficulté administrative provoquée par les besoins de la lutte ?
d) Enfin, peut-étre, de régler Uemploi des fonds fournis par le pays?
Réponse : « L’organisation d’'une Commission supérieure doit étre laissée aux soins de chaque Eat. »

M. Voer, critiquant d’abord la question elle-méme, trouve que le terme: « Commission
supérieure, » est trop spécial el parail préjuger la forme el le nom i donner & linstitution
projetée. Dans certains pays il existe déja des Commissions supérieures, tandis que dans d’aulres,
toute la surveillance au point de vue du Phylloxera dépend directement du Ministére ou de la
Chancellerie d’Etat. Il trouve que la question, par les letires ¢ et d, entre dans des délails super-
flus et semble donner aux Commissions supérieures des attributions trop étendues, risquant d’em-
piéter sur d’autres domaines de 'administration on de créer des conflits de compétence. Il propose
de supprimer les lettres ¢ et d.

Quant & la réponse, M. Voot ne la (rouve pas assez explicite Elle a Uair d’un renvoi déguisé. 1l
la voudrait beaucoup plus précise, formulant bien le principe de l'ulilité d’une organisation
supérieure, mais laissant pleine indépendance aux divers Elats, pour la mise & exéeution.

M. pe OLIvEIRA voudrait que dans le lexte de la letire &, on introduisit le mol : « Provinces, »
pour répondre mieux aux noms que portent en divers pavs les subdivisions adminisiratives ; ou,
d’une maniére plus générale : « provenant de toutes les régions viticoles. » La réponse lui parait aussi
trop vague. Il estime que le Congrés doit affirmer ses desiderata sous une forme plus positive.

M. HALNa pu FrETAY, en opposition avec 'opinion émise par M. Voer, développe le point de vue
auquel s'est placée la Commission législative. 1l comprend que dans le domaine de la science on puisse
pousser I'examen des questions jusque dans les moindres détails, mais lorsqu’il s’agit d’administra-
lion , traitée surtout a4 un point de vue international, il ne peut plus en étre de méme. Il faut
absolument se borner i ce qui est général et 'on ne peut statuer qu’en tenant comple de loutes les
difficultés que présente la grande diversité des législations et des intéréts publics. — Quant
au succés méme de I'ceuvre internationale entreprise , il pourrail y avoir danger & trop vounloir
préciser. L’essentiel est, pour le moment, de jeter des bases solides.

M. Fario prend & diverses repriges la parole pour justifier la question telle qu’il 'a mise au
programme.

L
Il estime que les nombreux détails dans lesquels il est entré, sans avoir, il est vrai, une valeur
absolue, peuvent cependant offrir quelque intérél en fixant les idées sur beaucoup d2 points.

M. Boiceau, comme Rapporteur de la Commission législative, intervient plusieurs fois dans la
discussion et, dans le méme sens que M. Hauxa pu Friray, il expose le point de vue purement législatif
qui a guidé la Commission dans son travail. Si celle-ci n’a pas proposé la suppression de la question
131 et des sunivantes, ¢’est parce qu’elle estimait qu’il pouvait y avoir intérét & les maintenir,
4 titre de renseignement. Répondant en particulier & M. Voer, M. Boiceav estime que les
attributions des Commissions supérieures, lelles qu’elles sont définies sous les letires ¢ el d, ne
sauraient constituer un danger. La réponse proposée établit suffisamment que c’est de I'Etat seul
que les Commissions recevront leurs pouvoirs, de sorte qu’il n’y a aucun risque de voir surgir des
conflits de compétence ou dez abus de pouwoir.

M. Miracria s’exprime dans le méme sens. Chaque Etal ne donnera aux commissions supérieures
que les pouvoirs nécessaires el conformes & 'organisation générale du pays.

MM. Fatio, Voar, Prancion, pE GRAELLS prennenl encore parl & la discussion.

M. Wevmany fait observer de nouveau que la Commission législative s’en est tenue au point de
vae Lout & fait général, réservant la compélence absolue des Etats. §'il avait falln entrer dans les
détails de la question elle ett été supprimée.

M. le Président, pour concilier les diverses opinions, propose de formuler ainsi la question :

« Une centralisation, dans chaque Etat, de la surveillance sur la marche du fléaun et de la direction




75
a donner & la lutte, par le moven d'une Commission supérieure ou de tout autre organe spécial,
esl-elle nécessaire ? »
A la votation, 17 voix contre | adoptent cette proposition.
La réponse, unanimement acceptée, est celle-ci : « Oui, Pinstitution d’un tel organe central est

nécessaire. Quant & ses attributions spéciales, il y a lien de laisser & chaque Etat le soin de les
régler. »

M. Havna pu FréTay demande si le Congrés entend renvoyer aux Commissions les questions modi-
fites par des amendements. Dans ce cas il s’abstiendra de voter.

M. Boiceav déclare qu’il est dans le méme cas.

M. WEYMANN ne voit pas d’inconvénient & ce que les membres de la Commission votent sur une
question modifiée sans renvoi préalable 4 la Commission. Il croit que le Congrés étant constitué tel
qu’il est il n’y a pas lieu, pour un vote général, de se lenir pour lié par le vote en Commission.

Le point de vue de M. WEVMANN est généralement partagé par I’Assemblée.

QuestioNn 132. — Ne faudrait-il pas créer aussi, dans toutes les régions viticoles du pays, des comités
locawz chargés :
a) De présider @ la surveillance des vignes?

b) De nowner des commissaires en nombre suffisant pour les recherches et Uétude des points
malades 2

¢) De diriger Vexécution des travauwx divers de traitement, &’ arrachage et de reconstitution 2

d) De fournir aux commissaires tout ce dont ils pourraient avoir besoin ?

e) De recevoir les rapports des divers commissaires ?

{) D’envoyer régulierement des rapports d une autorité supérieure 2

Réponse : « Le mode d’organisation de la surveillance, & I'intérieur de chaque Etat, doit étre laissé
a celui-ci. »

Adoplé.

Question 133, — Les commissaires locaur ne devraient-ils pas étre salariés de manidre 4 pouvoir
vouer tout le temps nécessaire, les uns aux observations, les autres a la direction des travauwr?

La Commission propose la suppression. — Adopté.

Question 134, — Chaque commissaire ne devrait-il pas étre muni :

a) D'une carte comprenant toutes les vignes de sa juridiction ?

b) D’une brochure destinée a le diriger dans ses recherches ?

¢) D'une bonne loupe et de petits tubes hermétiques en verre pour prendre des pitces de conviction.

d) De petits fanions pour marquer les nouveanz points d'attaque ?

e) De formulaires imprimés de rapports, pour faciliter sa correspondance avec le Comité et résumer
clairement les observations qu'il est appelé @ faire 2

f) D'un pouvoir signé par une autorité, powr circuler en tout temps dans les vignobles?

Réponse : « Le Congrés s’en référe & la réponse qu’il a faite & la question 132. » — Adopté.

- Queston 135, —  Les fewilles (ow formulaires avec Uadresse dw Comite local), on rapports
a Vusage des commissaires, ne devraient-elles pas étre divisées en colonnes, avec diverses rubriques en
téte, comprenant des observations sur le développement de Uinsecte, sur Ueffet du traitement et sur la
nature duw sol, ainsi que sur la vigne elle-méme et la profondeur de son enracinement dans les nowveans




76
points d'attaque, enfin des données sur les conditions orographiques et climatériques des localités o
ont été faites de nouvelles découvertes et sur la délimitation exacte des espaces attaqués?

Adoptée avec la méme réponse qu’a la question précédente.

Question 136. — Ne devrait-on pas établir, sur quelques points, dans des conditions différentes, au
sein meéme des vignobles, des postes d’observation powr suivre le développement de Uinsecte et de la maladie,
et provoquer @ temps, soit un premier traitement, soit les traitements subséquents ?

M. NaroLINGER voudrait supprimer la question comme élant d’une mise & exécution trop difficile.
MM. Fatio et HaLwa pu FriTay font ressortir combien il est nécessaire d’étendre le champ des

observations et d’avoir pour chaque pays des données certaines sur les diverses phases du développe-
ment de I'insecte.

Leur opinion prévaut et la réponse : « ('est désirable » est adoptée.

Question 137. — Ne powrrait-on pas établiv, d proximité des vignobles, des dépits ou des provisions
de toxiques, pour pouvoir étre toujours prét @ agir aw bon moment ?

M. le Dr Bunr voit des inconvénients et méme du danger a ces accumulations de matiéres toxiques.
M. N@ERDLINGER est du méme avis.

Cependant la question est maintenue avec I'adjonction proposée par M. Boiceau de : « immédiate-
ment menacés » aprés « vignobles. »

Réponse : « (Vest désirable. »

Question 138. —  Ne powrrait-on pas demander des cours sur le Phylloxera et la maladie, dans les
écoles cenologiques, dans le but de former des commissaires et des experts entendus ?

La question est modifiée ainsi : « Ne serail-il pas utile d’organiser des cours sur le Phylloxera et
la maladie dans un but d’utilité général, et spécialement en vue de former des commissaires et des
experts enlendus ? »

Adoptée avec la réponse : « Assurément, el le plus promptement possible. »

CHAPITRE X

]

Législation spéciale sur les transporls.

Question 139. — Doit-on faire entrer, dans la défense d’importation, des plantes autres que la
vigne ?

M. le Dr BunL trouve la réponse par « oui » trop catégorique el propose de reproduire celles qui
ont été faites dans le courant de I'étude do Chapitre 111. — Adopté.

Qurstion 140. — Quels sont les produils de la vigne qui doivent étre soumis d la défense?

Réponse : « Le Congrés s’en référe aux réponses données pour le Chapitre III. »

Question 141, — Quels sont les objets et les matieres diverses, provenant des contrées phylloxérées,
qu'il doit étre interdit de faire voyager ?

Méme réponse qu’d la question ci-dessus.
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Quesrtion 142. — Ne serait-il pas wtile d’établir, outre les frontieres géographiques reconnues, dans

chaque fraction de pays, des circonscriplions aussi naturelles que possible soit de nowvelles barridres
contre le transport d'une localité dans une autre ?

Adoptée avec Uadjonction : « Celles-ci fussent-elles présumées intactes. »

La réponse proposée par M. Fatio est : « Ces barriéres nouvelles et multipliées pourraient certai-
nement ralentir Uextension du fléau par les voies artificielles ; mais il serait désirable que 1'on
restreignit, avec cela, les facilités de transport des produits de la vigne d’un point & un autre, ceux-ci
fussent-ils méme assez rapprochés, dans les pays récemment phylloxérés ou non phylloxérés. » —
Adopté.

Question 143. — Quelles sont les mesures a prendre, aux frontiéres ou limites établies, pour empécher
Uimportation ?
Supprimée comme rentrant dans la compétence des Etats.

M. Fario en demande le maintien; le Congrés, aprés avoir entendu MM. Borceau et HaLna pu
FrETAY, la supprime par 17 voix contre 1.

La séance est levée & six heures.
Ordre du jour de la prochaine séance :

Suite de la discussion sur les questions renvoyées i 'examen de la Commission législative.

Au nom du Congres :

Le Président, . Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.

T T T~ ———



PROCES-VERBAL

DE LA

QUINZIEME ET DERNIERE SEANCE DU CONGRES PHYLLOXERIQUE

18 AOUT 1877

Présidence de M. Boiceau, Président du Conseil dBtal, Vice-Président;

puis de M. Numa Droz, Conseiller fédéral, Président.

La séance est ouverle & 9 heures.
MM. de Licurenstein, LawLey el pE Corucne n’assistent pas a la séance.
Le procés-verbal de la précédente séance est lu et adopté.

M. le Chevalier b Hamm dépose sur le bureau, pour étre distribués & MM. les membres du Congrés,
plusieurs exemplaires d'un rapport intitulé : Bericht uber das Auftreten der Phylloxera wvastatric
in Oesterreich, erstattet in Auftrag des Ackerbawministers.

M. le Vice-Président lui exprime les remerciements du Congrés.

M. le Prof. Tarciont, donne lecture de son rapport sur la visile faite par le Congrés aux vignobles
phylloxérés de Pregny.

M. le Vice-Président le remercie au nom de I'Assemblée.
Ce rapport sera imprimé avec les procés-verbaux. (Voir aux Annexes.)
Avant de passer & I'objet principal de la séance, le Congrés reprend quelques questions renvoyées

4 la Commission scientifique et qui n’avaient pas encore recu leur solution.

Question 1. — Quelle est Uimportance de la vigne, comme superficie et comme production, dans
chacun des pays représentés au Congres? (des tableaw.)

Question 12. — Quelle est, dans chaque contrée , Uétendue actuelle du mal , soit en extension
géographique, soit comme diminution dans le rapport annwuel 2 (des cartes.)
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M. le Rapporteur annonce que n’ayant pas encore recu tous les renseignements nécessaires, il ne
peut formuler pour ces deux questions réunies qu’une réponse provisoire, concue en ces termes :

« Les données fournies jusqu’ici 4 M. le Rapporteur, ne sont pas assez compléles et
circonstanciées, pour que celui-ci soit & méme de présenter au Congres, soit des tableaux statistiques,
soit des cartes de l'extension géographique du mal dans plusieurs pays. Ces documents intéressants
pourront paraitre plus tard, si chaque Etat veul bien envoyer, sur ces points, des renseignements
précis. »

Le Congrés adopte cetle réponse en attendant la publication des documents complets.

Question 14. — Ne serait-il pas utile de classer, dés Uabord, par des chiffres comparatifs, Uimpor-
tance de chaque pays, aw point de vue d'une invasion du Phylloxera et du tort que celui-ci pourrait
y faire 2

M. le Rapporteur, comme pour les deux questions qui précédent, ne peut présenter qu'une
réponse provisoire.

Réponse : « Des données suffisantes manquent jusqu’ici pour établir, par des chiffres comparatifs,
le degré d’importance, au point de vue viticole, de chaque pays représenté au Congrés. Cette échelle
devra étre établie plus tard. » — Adopté.

Question 121, — Quels sont les plants exotiques qui offrent le plus de résistance ?

M. le Prof. PrancHoN, chargé de formuler la réponse, le fait en ces termes :

« Les observalions faites en Amérique et en France, permettent de I’établir dans l'ensemble,
comme il suit :

1° Indemnes, au moins par les racines : Scuppermong el autres variélés de I'espéce Rotundifolia ;

20 Résistantes :
a) Aestivalis (Jacquez, Herbemont, Cunningham, Rulander, etc.) ;
b) Cordifolia (Vitis Solonis, Taylor, Clinton, Franklin, Elvira, etc.);
¢) Quelques Labrusca, notamment le York's Madeira, qui n’est peut-étre pas un Labrusca
pur ;
3¢ Demi-résistantes : la plupart des Labrusca, par exemple, Hardford’s prolific, Concord ;

4° Peu résistanles, mais plus résistantes que les vignes européennes: plusieurs Labrusce , par
exemple, Isabelle, Catawba ;

On ne parle pas ici des hybrides, qui sont en général peu résistants, ni de certaines espéces, telles
que le Mustang et le Post-oak, qui sont presque siirement résistants, mais sur lesquels on n’a pas
des expériences assez prolongées. »

Cette réponse est adoptée.

L’ordre du jour appelle la suite de la discussion des questions renvoyées & I'examen de la
Commission législalive.

Question 144, — Chaque employé des douwanes, des péages et de la police ne devrait-il pas avoir le
droit de visiter, soit aux frontiéres, soit sur tout le pourtour des limites secondaires établies dans chaque
Sraction de pays, tous les colis ou chargements qui powrraient contenir des produits de vigne, et pouvoir
arréter ces derniers?

M. Boiceau, au nom de la Commission, en demande la suppression comme empiétant sur la

compétence des Elals. — Adopté.

Question 145. — En cas de saisie d’objets dont le transport est défendu, quelle formalité aurait a
remplir Uagent qui a constaté la contravention, afin d éviter tout danger de propagation 2
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La réponse de la Commission est adoptée en ces termes :
§ « La solution & cette question doit étre laissée & la législation de chaque Etat. »
Question 146. — Quelles sont les mesures d prendre, dans les localités en quarantaine, pouwr

empécher Uexportation ?

Méme réponse.

Question 147. — Ne faudrait-il pas ordonner qu’il est interdit @ toute personne ou société s’occupan
de transports, de charger les produits de la vigne déclarés dangerenx, dans toute circonscription o
aura été établi un ban ow nne quarantaine pour cause de maladie?

Le Congrés en décide la suppression.

Question 148. — Doit-on réglementer les transports nécessaires a la culture des produits de la vigne
dans les localités malades, d’'un point @ un autre?

Sur la proposition de la Commission, le Congrés répond par : « Oui. »

Question 148, — Ne devrait-on pas mettre ummédiatement en séquestre chaque vigne, deés qu'elle
est reconnue malade, pour empécher, @ la fois, le transport d’insectes par le pied des intrus et la sortie
par les curiewx de produits dangereux?

La Commission en propose la suppression, estimant que le cas rentre dans la compétence des
législations particuliéres.

MM. Fario, Tarciont el DeEmorE demandent le maintien de la question, estimant quelle a de
importance au point de vue pratique.

M. Hauna pu Fréray fait ressortiv que cette question a trait & des mesures qui seront toul
naturellement prises par les autorilés compétentes dans chaque pays.

La discussion se prolongeant sans utilité , M. HALNA pu FrEtay en demande la clture , qui
est adoptée. )

La suppression de la question est votée par 9 voix contre 6.

Question 149, — Quel genre de pénalité peut étre appliqué awx infractions des réglements sur les
transports ?

Elle est supprimée comme empiétant sur la compélence des Etats.

QuestioN 150. — Comment établir les droits de franchises pour les transports permis par Uautorité
supérienre?

Elle est supprimée, ainsi que la question 1487, et pour la méme raison.

QuestioN 151, — Quels procédés de désinfection faut-il adopter pour les produits de vigne dont 1o
transport serait permis?

Il est répondu par: « Le Congrés s’en référe a la réponse donnée & la question 27. »
Question 152. — Quels sont les meillewrs procédés de destruction pour les produits de la vigne
surpris en contrebande et les objets qui les ont contenus ?

Adoplée, ainsi que la réponse: « Le feu. »

Question 153. — Convient-il d’ordonner Uaffichage des réglements sur les transports dans les gares
et dans toutes les localités viticoles ?

La réponse : « Oui, » est addplée.
I




32

CHAPITRE X1
Détermination, sources et usage des fonds nécessaires.

A. Détermination.

Question 154, — Quel powrrait-étre le coiut probable, en moyenne, d'un ou de plusiewrs traitements,
par cep et par hectare?

Question 155. — Un remede une fois choisi ne deviendra-t-il pas bien vite moins coivtenxr en entrant
dans le commerce et se fabriquant sur une grande échelle ?

Question 156, — N'est-on pas en droit d’espérer q’apres des traitements répétés d'une maniére
générale, pendant une ou dewx premitres années, les frais iront rapidement en diminuant ?

Ces trois questions sont supprimées ensuile des réponses données aux questions 71 et 72.

B. Sources.

Question 157. — Les frais de la lutte doivent-ils étre supportés uniquement par les pays malades ?

La Commission propose de répondre : « Cerlainement. » — Adopté.

Question 188, — Les Etats menacés par dautres devraient-ils contribuer, dans une part propor-
tionnelle @ leur importance viticole et leurs chances d courir, aux frais de traitement dans les postes
avancés qui les menacent en d’ autres pays?

Question 159, — L'état de maladie des vignobles dans un département ow un canton doit-il étre
considéré comme constituant wn danger local ow général ?

Question 160. — N'y awrait-il pas intérét et ne serait-il pas juste que les contrées menacées directement
par d’autres, dans le méme Etat, soient appelées @ participer, proportionnellement a lewr importance
viticole et aw danger qu'elles courent, aux frais du traitement des vignes malades dans ces derniéres?

Ces questions sont supprimées en suite de la réponse donnée i la question 157.

Queston 161. — Ne convient-il pas de laisser chaque Etat régler pour son compte cette dernieére
question de rapports de canton @ canton on de département a département ?

Le Congreés répond par : « Oui. »
Question 162, — Le Congrés a-t-il a proposer des moyens de véunir les fonds nécessaires @ la lutte
en divers pays ?

La réponse : « Non, » proposée par la Commission, est adoplée.

e
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Question 163. — Si le Congres avait a élaborer des recommandations sur ce point, ne devrait-il pas
étudier les divers systémes swivants :

a) Tous les frais doivent-ils étre supportés entierement par U Etat?
b) Ouw en partie par U Etat et en partie par les départements ou les cantons 2
¢) Ouw en partiepar U Etat, en partie par le département ow le canton et en partie par les propriétaires ?
d) Ou en partie par U Etat ou le département seulement et en partie par les propriétaires ?
e) Ou seulement par les propriétaires réunis en syndicat dans chaque département ow canton 2

f) Ouseulement enfin par les propriétaires atteints ?

Question 164, — Aw point de vue des principes d'économie politique, le prélevement d'un impot
temporaire sur les vignobles serait-il justifiable ?

Question 165, — Cet impot frapperait-il dans une méme proportion les vignes malades, les vignes

menacées et les vignes hors de danger ?

Question 166. — L’ Etat ne powrrait-il pas accorder une réduction de Uimpdt sur les matieres pre-
mieres destinées @ la fubrication de remedes pour la vigne ?

C. Usage des fonds.

Question 167. —- Ne doit-on pas distinguer, dans U'usage des fonds, deux points de vue trés différents :
a) Toutes dépenses diverses occasionnées par la surveillance et les traitements ?
b) Les indemnités aallover aix propriétaires?

Ces cingq questions sont supprimées en suite de la réponse donnée & la question 162.

Question 168. — Ne conviendrait-il pus de laisser o chaque pays son libre avbitre en ce qui
concerne la question des indemnités ?

La Commission propose de répondre par: « Oui, » ce qui est adopté.

Question 169. — 8i le Congres avait @ donner une opinion sur cette question, ne serait-il pas bon de
distinguer d'abord dewx sortes d'indemnités ?

a) Une indemnité pour la valewr de la vigne détruite ?

by Une indemnité pour la location du terrain dénudé pendant wn temps plus ow moins long ?

Question 170. — Dans le cas (a) de Uindemnité powr la valewr d'une vigne détruite, ne faut il pas
établir trois cas bien distincts :

1. Le cas d'une vigne entierement malade ow condamnée ;

2. Celui d’'une vigne seulement partiellement attaquée ;

3. Enfin, celui d'wne vigne saine détruite par précaution ?

Dans le cas (b) de Uindemnité pour location de terrain, ne faudrait-il pas établir des différences :

1. Suivant que Uon permettrait on non une autre culture ;

2. Selon que le terrain dénudé lui-méme pourrait permettre ou non une autre culture que celle de la

vigne ;

3. Suivant que cette autre culture permise pourrait étre plus ow moins productive ?
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Question 171. — Les expertises en vue des indemnités ne devraient-elles pas etre faites par des
experts nommés d'un coté par le propriétaire, de U'autre par Uautorité ?

Question 172. — Les indemnatés, quant d la valewr de la vigne détruite et & la durée de non-
culture, ne devraient-elles pas étre calculées sur la moyenne de quelques années?

Question 173. — La durée d'un recours possible par le propriétaire ne devrait-elle pas étre en tout
cas trés limitée? ‘

Ces cinq questlions sont supprimées ensuite de la réponse donnée & la question 168.

CHAPITRE XII1

Gréation d’'une Commission internationale et d’'un bureau central.

Il est supprimé en entier (voir questionnaire ci-aprés) et remplacé par un article unique sous
numéro 174 :

Question 174. — Serail-il désirable de voir pendant tout le temps de la lutte, les Etals intéressés
constiluer un bureaw international chargé de centraliser les communicalions, les renseignements et les
documents scientifiques provenant des divers Etals et d'en faire part @ ceuwa-ci; de provoquer aussi, le
cas échéant, dans les dits Ktats, Uadoplion de esures a prendre en application de la Convention
internationale ?

La question et la réponse suivante : « Le Congrés, toul en admettant la nécessité de communica-
tions entre les divers Etats, au sujet du Phylloxera, émet le veeu que la forme & choisir pour
atteindre ce but soit arrétée par les Etats eux-mémes, » sont adoptées.

Quelques questions étant restées en suspens, sont de nouveau examinées.

Question 79+, — YV awraitil liew d'appliquer wne pénalitc awx infractions a ce systeme de
déclarations vmmédiates et forcées ?

Réponse : « La Commission législative estime que celle question doil étre résolue par la législation
de chaque Etat en tenant compte de la réponse donnée par le Congrés & la question 79. »

Question 98, — Toute mesure i prendre contre la propagation du Phylloxera ne devrait-elle pas
etre déclarée dutilite publique ?

M. Boiceau expose comment la Commission a dit modifier le texte de cetle question pour la mettre
en harmonie avec la tendance générale qui a guidé la Commission dans son travail. Cette tendance
est d’amener, si possible, tous les Etats & une entente, et, pour cela, il faut éviter tout ce qui
pourrait paraitre un empiétement sur le domaine de la législation.

La question, dans la forme proposée par la Commission : « Les mesures & prendre contre la
propagation du Phylloxera ne devraient-elles pas faire I'objet, dans chaque Etal, d’une législation
spéciale ? » est admise, ainsi que la réponse : « Oui. »

Question 112, — Fuaut-il laisser a chacun le droit de déterminer les places oit l'on peut reconstituer
la vigne par Uintroduction de plants étrangers, enracinés ow non ?

Modifiée ainsi qu’il suit par la Commission, cette guestion est adoptée avec la réponse :
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« Faut-il laisser & chacun le droit de reconstituer son vignoble anu moyen de plants indigénes ou
4trangers, enracinés ou non ? »

Réponse : « On doit laisser & la législation de chaque Etat le soin de régler ce droit ; toutefois
le Congrés recommande de tenir compte, au point de vue de la prudence, des indications contenues
dans les réponses aux questions 116 et 118. »

Question 113, — Cette question ne devrait-elle pas étre plutot du ressort de Uadministration publique
et confite @ une Commission supérieure chargée de déterminer, soit les contrées et les localités oi la
reconstitution peut étre permise, soit le choix des plants nouveaux d introduire et la forme sous laquelle
ceux-ci pourraient élre employés?

Supprimée par suite de la réponse formulée & la question précédente.

Avec la solution donnée & ces derniéres questions, le programme général se trouve épuisé et le
Congrés passe a la discussion du Projet de résolutions a adopter par le Congrés phylloxérique
international de Lausanne.

M. Boiceau commence par faire I'exposé des molifs, puis I'on passe & la discussion article par
article.

LE CONGRES,

Considérant les ravages croissants du Phylloxera et reconnaissant 'opportunité d’une action
commune en Europe pour enrayer, s'il est possible, la marche du fléau dans les pays envahis, et pour
tenter d’en préserver les contrées jusqu’a ce jour épargnées ;

S’en référant d’autre part aux réponses contenues dans le questionnaire soumis & ses délibérations ;

Emet le veeu :

(u’une convention intervienne sur les bases suivantes, entre les divers Elats représentés a la
Conférence inlernationale de Lausanne :

I. — « Compléter dans chaque Etal la législation de maniére & donner au gouvernement les pouvoirs

nécessaires pour substituer, au besoin, l'action administrative & celle des propriétaires, sur les
vignoblés phylloxérés, dans un but de préservalion et aux frais de qui de droit. » — Adopté.

I[I. — « Déterminer suivant la marche du fléau & U'intérieur de chacun des Elats, le périméire des
znes envahies par la maladie et celui des zones reconnues saines. »

MM. Demore et Bunt font remarquer qu’il peut, dans bien des cas, étre fort difficile de prononcer
si une zone est véritablement saine.

Sur la proposition de M. le Président Droz, les derniers mols : reconnues saines, sont remplacés
par réputées saines aprés investigations.

Ainsi modifié, Varticle 11 est admis

III. — « Organiser dans chaque Etat, suivant les diverses circonscriptions administratives, des
comités de surveillance et d’étude ou bien un service de commissaires et d’agents, en nombre
suffisant, auxquels seraient confiées 'application des mesures prescrites par la loi pour le traitement,
inspection et la garde des vignobles, ainsi que les constalations & faire dans les jardins, serres,
pépiniéres et sur les pieds de vigne isolés de loule nature. »

M. Boiceau, en présentant cet article, fait remarquer qu'il résume d’une maniére aussi compléte
que possible les questions y relatives, telles qu’elles sont sorties de la discussion générale.

MM. Fario, Demork, Hauna pu FriTay, Boiceau, Prancuon et VoGt prennent successivement la
parole sur des points de détail.

M. Voer propose d’ajouter avant « les jardins » : « les vignes. » — Adoplé.
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IV. — « Réglementer & Vintérieur, de circonscription i circonseription, que ces circonscriptions
soienl saines ou infectées, la circulalion des plants de vignes, sarments et débris qui en proviennent.»

V. — « Prescrire le mode d’emballage des matiéres ci-dessus indiquées et les précautions a
prendre pour la désinfection ou la destruction des objets avec lesquels ces matiéres auront été en
conlact, lorsqu’elles proviendront d’une circonseription o existe la maladie. »

VI. — « Réglementer entre les divers Etats contractants, conformément aux principes adoptés par
le Congrés, le transit, 'admission ou l'exclusion :

« 1° Des plants de vignes, débris et produits de cetie plante;

« 2° Des plants, arbustes et produits divers de I'horticulture. »

VII. — « Prescrive le mode d’emballage des produits ci-dessus mentionnés et admis a la circulation
internationale. Indiquer les bureaux de douane par lesquels I'entrée leur sera ouverte dans les
différents Elals el Je controle auquel ils pourront étre assujellis. » '

Les articles IV, V, VI, et VII sont adoptés sans discussion, avec de légéres modifications de
rédaction.

VIII. — « Etablir le lien international qui paraitra aux Etats le plus propre & favoriser la
communaulé de 'action réglée par la convention. »

L’article VIII donne lieu & une intéressante discussion.

M. WEeymaNN expose quelle serait, selon lui, la tiche de 'organe central & eréer. Il devrait :

1o Centraliser les communications el les documents scientifiques provenant des divers Etats, et en
faire part & ceux-ci;

20 Examiner les divers rapports des pays intéressés, pour en lirer des conclusions pratiques et
pour publier de temps eii temps soit des cartes, soit des rapports généraux sur la marche de la
maladie et sur le résultat des traitements. '

MM. MiraGLiA, HaLxA DU FRETAY et PLANcHON expriment le veeu qu’en attendant Padoption de la
Convention internationale projetée, les divers pays intéressés restent en rapport en se communiquant
réciproquement tous les documents relatifs & la question du Phylloxera.

M. pE GraELLS, donnant une forme plus précise & ces vaes, exprime le désir que le Gouvernement
fédéral venille bien se charger de servir d'intermédiaire aux divers Etats.

M. le Président déclare que la Suisse sera trés heureuse de se charger de cette mission ct
remercie M. e GraELLs des paroles bienveillantes qu’il vient de prononcer.

REsoLuTion FINALE. — « Le Congrés prie le Haut Conseil [édéral de sonmettre a I'acceptation des
Puissances représentées aux Conlérences de Lausanne les veeux ci-dessus exprimés comme base
destinée & servir de préparation & un contrat international pour la prompte réalisation duquel le
Gouvernement suisse voudra bien faire les propositions qu’il jugera opportunes.

« Le Congrés pense qu’il y aurait lien de faire les mémes communications aux autres Puissances
européennes en invitant celles qui pourraient trouver intérét soit & participer i la discussion de I'acte
définitif, soit & adhérer ultérieurement i cel acte. »

Adoptée sans discussion.

Conformément au Réglement, il est procédé & la votation par Etat avec appel nominal sur
I'ensemble du projet de résolations.

MM. Wevymany, Bunn, N@&ErbuiNcer, pe Hamum, Rester, DpE EwmicH, MOLNAR, DE GRAELLS ,
LicnTensTEWN, PLancion, pE LA LovERg, HaLxNa pu FreTay, Miracris, Tarciony, e OLIVEIRA, DE BARROS
E Cunxa, Boiceav, Fatio, Voot et DEMOLE ont voté : « Oul. »

Le projet est donc adopté & 'unanimité des Membres présents. M. LICHTENSTEIN avail remis ses
pouvoirs & M. DE GRAELLS.

M. le Président rappelle qu’il avail été question d’un rapport général, devant faire suite aux actes
du Congreés.
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MM. Prancion et HaLxa pu Friray font observer qu’il ne saurait étre question d’un rapport
officiel, puisque le Congrés, allant se dissoudre, ne pourrait en prendre connaissance el le
sanctionner. Ces Messieurs expriment le désir que M. Fario veuille bien, & titre privé, se charger de
résumer les travaux du Congrés dans leurs points essentiels et de compléter, par divers documents,
les procés-verbaux forcément incomplets. Ce travail personnel de M. Fario sera un précieux
complément des actes officiels du Congrés.

M. le Président annonce que les procés-verbaux des derniéres séances, seront expédiés & MM. les
membres de I"Assemblée, et que les actes du Congrés seront imprimés en nombre suffisant pour
pouvoir étre largement distribués.

Le Congrés étant arrivé au terme de ses travaux, M. le Président prend la parole pour résumer et
caractériser I'ceuvre accomplie, ainsi que pour remercier les Hauls Gouvernements qui ont bien
voulu se faire représenter au Congrés de Lausanne.

Son discours est concu en ces termes :

MEssIEURS LES DELEGUES,

Nous voici arrivés au terme de nos travaux si dilficiles et si laborieux. Pendant les douze jours que
nous avons passés ensemble, le Congrés a tenu quinze séances pléniéres, presque toutes de trois
beures chacune, et il y a eu en outre une dizaine de séances de Commissions. Trois journées ont été
consacrées i des excursions dans lesquelles nous avons pu constater la triste élendue des ravages
déja faits par le Phylloxera dans les vignobles de la Sunisse, ainsi que I'énergie déployée par les
Autorités et les populations pour combattre le terrible ennemi.

Le Congrés a donc consciencieusement rempli la mission dont les Hauts Gouvernements de I’Europe
Pavaient chargé. Je vous remercie, quant & moi, de volre assiduilé constanle & nos réunions si
fréquentes et qui seule nous a permis de mener & bonne fin en si peu de temps une étude aussi
complexe.

Si nous jetons un rapide regard sur le résultat de nos travaux, nous voyons d’abord avec satisfaction
que la question scienlifique a été traitée d’'une maniére qui fera cerlainement aulorité dans le monde
entier. Jusqu'ici, les observations et les opinions des savants européens sur la matiére avaient un
caractére individuel qui laissail place & de nombreuses incertitudes. Il était donné & ce Congreés d’établir
et de meltre désormais hors de discussion un grand nombre de faits sur lesquels I'obscurité ou la
contradiction régnail encore. Sans doute, bien des points d’interrogation restent debout ; le champ
des observalions esl encore vaste, mais ce qui est acquis dés maintenant & la science suflit pour
dissiper la plupart des préjugés qui ont jusqu’ici nui si considérablement & I'organisation rationnelle
de la lutte. \

A ces résaltats précienx fournis par la science, sont venues se joindre les expériences de la viticulture
pratique. Nous avons appris quels sont les meilleurs moyens de résistance el aussi les ressources
dont il faut tirer parti dans les pays ou I'envahissement du fléau est devenu irrésistible, en particulier
pour la reconstitution des vignobles détruits. Malheureusement, le reméde infaillible et universel
tant désiré fait encore défaul. Se trouvera-t-il un jour? Qui peut le dire? En attendant, ce qui
ressort avec évidence de ce Congrés, c’est que la lulte est possible, mais avec des moyens divers, qui
doivent étre soigneusement appropriés aux conditions multiples dans lesquelles elle se présente 4
chaque cas spécial. Lutte difficile par conséquent, pour laquelle il faut un esprit d’observation et
de sagacité toujours en éveil, beancoup d’énergie ainsi qu’'une persévérance soutenue.

Chargé de tirer les conclusions des réponses données par la science et par la pratique, le droit
international s’est trouvé en présence de sérieuses difficultés. L’organisation d’une lutte générale
souléve des questions trés complexes qui touchent de toutes parls & la législation intérieure de
chaque Etat. Le mode suivant lequel la surveillance doit étre exercée sur la marche du fléau, la
direction générale & donner a la lulte, les moyens de droit & employer pour que P'action administrative
puisse sortir ses effets, tout cela ne peut étre uniformisé, toul cela doit étre laissé & la convenance




88

et aux soins de chaque Etat. Mais ce que le droit international peut et doit élablir, c’est I’engagement
pris par chaque Etat d’organiser cette surveillance et cette lutte de la maniére la plus efficace suivant
ses conditions particuliéres. Or cet engagement, votre Congrés a été unanime pour en reconnaitre la
nécessité, et les Gouvernements que vous représenlez voudront sans doute le ratifier.

La lutte se présente sous deux faces bien distinctes : il s’agit premiérement d’empécher 'introduc-
tion du mal dans les contrées qui en sont encore indemnes, et en second lieu de combatire ce mal
par les moyens les plus propices dans les régions infectées. Vous avez délerminé d’une maniére
précise les régles a suivre par les administrations publiques dans I'un comme dans lautre cas.
[’expérience ayant élabli que la diffusion du fléau de région a région a pour principale cause 'apport
commercial, vous avez sagement prescrit les mesures & prendre & 'intérieur de chaque Etat comme
dans les relations internationales pour tout ce qui concerne le transport, le mode d’emballage, etc.,
des produits reconnus dangereux pour la vigne. Dans ce but vous avez demandé que chaque Etat
délimite exactement les zones infectées et celles qui ne le sont pas, afin que I'on puisse placer les
unes et les autres sous le régime qui doit leur étre appliqué. Si vos résolutions 4 cel égard recoivent
la sanction des Gouvernements européens, on peut étre certain que la marche du fléau séra ralentie
considérablement, ce qui permeltra d’avoir sur les meilleurs modes de traitement des expériences
plus décisives que celles dont nous connaissons actuellement le résultal.

Toute convention internationale demande la création d’un organe central. Vous n’avez cependant
rien voulu préciser sur ce point, car vous avez envisagé que la détermination et le choix de cet organe

devaient étre faits par les Gonuvernements des Etats intéressés ; mais vous avez déclaré la nécessité de

ce lien international, indispensable en effel pour que I'action commune qu’il s’agit d’engager soit
aussi rapide et aussi compléle que possible.

MESSIEURS LES DELEGUES,

Tel est, esquissé & trés grands traits, le résultat de vos délibérations. Je dois le dire, ce résullal a,
sur beaucoup de points, dépassé mes espérances ; il répond pour la plus grande partie an programme
que javais pris la liberté de vous soumettre dans mon discours d'ouverture du  Congrés
comme étant 'expression des veenx du Conseil fédéral suisse. Si vos résolutions n’ont pas pris la forme
d’un projet de convention définitivement rédigé, c’est parce que d’une part, plusieurs d’entre vous
n’avaient pas d’instructions & cel égard, que, d’autre part, il eut fallu consacrer & cette rédaction un
temps dont la plupart des Délégués ne pouvaient plus disposer a la fin d’une si laborieuse session, et
aussi parce que vous vouliez réserver aux Etals non représentés i ce Congrés la possibilité de
prendre part & ’élaboration de la Convention.

Mais vous avez bien voulu demander & I'Autorité fédérale suisse, qui a pris Uinitiative dans cette
question, de pourvoir & ce que les résolutions du Congrés aboutissent le plus promptement possible
au résultat désiré, dans la forme qui paraitra la plus convenable. Au nom du Gouvernement fédéral,
jaccepte la mission dont vous voulez bien nous honorer, et je vous donne 'assurance que nous
mettrons & la remplir tout le zéle et toute la sollicitude que vous pouvez attendre de nous.

MEssiEURS LES DELEGUES,

De ces deux semaines passées ensemble, nous emporterons tous le sentiment bien légitime d’avoir
travaillé consciencieusement & une grande ceuvre humanitaire. La Suoisse peut s’enorgueillir de
'honneur que vous lui avez fait en lui accordant le siége de ce Congrés. Elle gardera de votre
présence sur son lerritoire un souvenir ineflacable. Je désire que vous veuillez aussi vous souvenir
quelquefois avec bienveillance de notre pays et de vos collégues de la délégation suisse.

Permettez-moi de remplir un devoir bien doux de reconnaissance, en remerciant en votre nom
comme en celui de 'Autorité fédérale, le canton de Vaud et la ville de Lausanne de la large el
cordiale hospitalité qu’ils ont pratiquée a notre égard, ainsi que les gouvernements de Neuchitel et
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de Genéve, pour I’excellente réception qu’ils ont bien voulu nous préparer 4 I'occasion des visites que
nous avons faites aux vignobles phylloxérés de ces cantons.

Je remercie aussi M. le Rapporteur général et le Secrétariat du Congrés, qui se sont acquittés
avec tant de dévouement de leur tiche fatigante et difficile.

- Il me reste, Messieurs les Délégués, en prenant congé de vous, & vous exprimer toutes les
sympathies de la Suisse pour les Etats que vous représentez et pour chacun de vous, et tous les
veeux que nous formons pour leur prospérité et pour la votre. Je vous souhaite, Messieurs, un heureux
retour dans vos loyers, et puissent de vos travaux résulter les effets bienfaisants que tous les peuples
en attendent !

Jai dit.

M. pE GrAELLs, prend ensuile la parole pour remercier M. le Président anu nom du Congrés.

MONSIEUR LE PRESIDENT,

L’honneur qui m’a été fait en me désignant pour répondre au remarquable discours que vous
venez de prononcer, est une des plus grandes distinctions que j'aie recues dans ma longue et

laborieuse carriére. Cet honneur, je le sens bien, est plutt adressé & ma chére patrie, la noble
Espagne, qu’a mon humble personne. -

Messieurs LEs DELEGUES,

Jaccepte cette preuve de considération que vous me donnez comme un témoignage de l'amitié
et des bonnes relations qui existent entre I’Espagne et tous les pays que vous représentez.

Et, Messieurs, I'Espagne est digne certainement de 'honneur que vous lui faites ; elle est, il est
vrai, poursuivie par le malheur, mais n’oubliez pas qu’elle est la patrie du Cid et du grand capitaine
qui chassa les Maures. Elle a vu naitre Fernand Cortés et Pizarro, ces conquérants du
Nouveau Monde. Les Velasquez et les Murillo, ces princes de I’art, les Cervantes, Qnevedo, Calderon,
Laguna, Cavanilles et Lagasca, ces immortels littérateurs, sont les enfants de I'Espagne.

Les Padilles et les Maldonado ont versé leur sang pour elle, et enfin, les Mina, Castanos,
Empecinado, Manso et tant d’autres héros de notre indépendance qui sont nos Guillaume Tell,
prouvent aux grands capitaines du siécle que la force brutale ne vaut rien pour asservir les peuples
libres.

Messieurs, je vous remercie encore au nom de I'Espagne, de I’honneurque vous me faites et auque]
chacune des nations que vous représentez pouvait dignement prétendre.

Monsieur le Conseiller fédéral Droz, honorable président de notre Congrés, les nations viticoles
représentées ici expriment leur reconnaissance & la Suisse qui, dans les grands conflits de 'humanité,
asu se faire I'arbitre des dénouements pacifiques.

Aucune nation n’est jalouse de ce privilége. Toutes comprennent que la Suisse est comme le cerveau
de 'Europe, et que c’est & elle que viennent les autres nations comme I'homme a recours & son
cerveau dans les délerminations sérieuses & prendre.

Les ravins, les vallées et tout cet amas de montagnes si élevées et formées en labyrinthe inextricable
que nous voyons en Suisse, peuvent bien donner une idée de toutes les évolutions de la pensée
humaine.

Messieurs, la Suisse est le centre de la science, elle est comme le cerveau de ’humanité.

Nous voyons tous les hommes distingués de I’Europe dans les domaines de la politique, de I'admi-
nistration, des lettres, des sciences etdu commerce se presser chez elle. Elle est le rendez-vous de
toutes les nations qui viennent ici pour s’instruire. La science coule & flots pressés, et chacun peut

s’y désaltérer, et tous ces ruisseaux forment enfin des lacs immenses, véritables mers de savoir.
12
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Messieurs les Délégués, ici & Lausanne, nous nous sommes saturés de savoir phylloxérique ; nous
avons appris tout ce qui s'est écrit sur cette grave question en Europe et en Amérique, et maintenant
nous allons rentrer dans nos patries en emportant le fruit de ces conférences dans lesquelles chacun
s’est instruit en entendant parler ses collégues.

Nous sommes satisfaits du résultat obtenu, et il nous reste & remercier de tout notre cceur le
Président du Congrés, M. le Conseiller fédéral Numa Droz, pour le tact remarquable avec lequel il
nous a menés a hon port en dirigeant nos discussions.

Nous devons également des remerciements a4 M. le Dr Victor Fatio U'instigateur de ce Congrés
qui comme tel et comme Rapporteur général a contribué au succés de nos délibérations.

Nous remercions aussi le Canton de Vaud et la ville de Lausanne de leur hospitalité, si affectueuse
qu’elle nous a fait presque oublier nos foyers.

Nous serrons la main & tous nos collegues du Congreés, et au nom de I’Allemagne, de I’Autriche-
Hongrie, de la France, de I'ltalie, du Portugal et de I'Espagne, nous embrassons la noble et
généreuse Suisse.

M. le Chevalier pe Hamym se fait I'organe des Délégués au Congrés, en ces termes :

MonsiEur LE PRESIDENT,

Vous venez de fermer nos travaux, travaux que vous avez présidés avec tant de fermeté et de grice
courtoise. Permettez-moi de me faire, en cetinstant, 'interpréte des sentiments de tous mes collé-
gues pour vous en remercier encore une fois. Car, M. le Président, si nous en jugeons par nous-
mémes, nous désirons que, de méme que ce Congrés portera des fruits, les jours que nous avons
passés ensemble ne soient pas perdus au point de vue des liens d’amitié et de respect qui nous
unissent & vous. Nous savons que vous ne nous oublierez pas, mais nous tenons avant de nous séparer
de vous, & vous offrir un souvenir, qui sera de notre part un témoignage de tout le plaisir que nous
avons eu & étre présidés par vous.

Nous allons nous disperser dans loules les parties de I'Europe, mais ’ceuvre que nous avons accom-
plie ensemble, restera, el ce qui restera aussi, nous le savons, parce que nous le ressentons, c’est
une amitié el une estime inaltérables pour notre Président.

Vous recevrez, par les soins de notre Secrétaire, I'expression palpable de ces sentiments sous
forme d’un cadre ol nos photographies seront réunies.

Elles vous rappelleront, lorsque vous les regarderez, que vous avez acquis un grand nombre
d’amis inze jours s av és ensem
I’amis pendant les quinze jours que nous avons passés ensemble

Au moment de nous séparer, permettez-nous, Monsieur le Président, en vous remerciant encore,
de faire des veeux pour vous, pour votre carriére polilique et pour votre bonheur domestique.

(Ce veeu ne parl pas de nos lévres, mais du fond de notre cceur !

M. le Président remercie, puis il déclare clos le Congrés phylloxérique international de
Lausanne.

La séance est levée & midi et demi.

Au nom du Congreés:

Le Président, . Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMoOLE-ADOR.
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ANNEXE A.

EXTRAIT DES PROCES-VERBAUX

QUESTIONS

modifiées et résolues dans les Assemblées générales du Gongrés phylloxérique internationﬁl.

CHAPITRE I

Origines du fléau qui ravage actuellement les vignes en divers pays.

QuestioN 1. — La maladie dite du Phylloxera
doit-elle étre attribuée au développement anormal
d’un insecte qui aurait auparavant existé sans faire
de mal dans nos contrées ?

QuestioNn 2. — Peut-on supposer que le Phyl-
loxera ait, jusqu’a ces derniers temps, vécu toujours
innocemment sur les racines de la vigne d’Europe?

Question 3. — Le Phylloxera serait-il venu sur
la vigne aprés avoir vécu inapergu sur des plantes
indigénes d’autre nature?

Question 4. — Est-ce a un épuisement des vi-
gnobles que l’on doit attribuer le développement
anormal du Phylloxera?

QuestioN 5. — Les vignes faibles sont-elles plus
vite atteintes que les vignes fortes?

Question 6. — L’action d’autres maladies de la
vigne peut-elle attirer le parasite ou favoriser le
développement de I'insecte ?

QuesTioNn 7. — Les ravages occasionnés par la
maladie en question sont-ils uniquement dus a la
présence et a I’action du Phylloxera sur les racines
de la vigne?

Question 8. — N’est-il pas prouvé que le fléau a
rayonné depuis quelques centres et est arrivé sou-
vent sur divers poinls par les voies du commerce ?

Question 9. — Si le Phylloxera de la vigne a
toujours existé en Europe, quelle était sa patrie
dans ce conlinent?

Question 10. — Si le Phylloxera n’a pas toujours
exislé sur le continent européen, d’ou a-t-il pu étre
importé dans les contrées les premiéres attaquées?

Le Congrés ne le pense pas.

Non.

Non.

Non.

Non.

Non.

Oui.

Oui.

Nous ne pensons pas que sa patrie soit en Europe.

d’Amérique.
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CHAPITRE II

Importance de la maladie et d’'une lutte générale.

Question 11. — Quelle est I'importance de la
vigne, comme superficie et comme production, dans
chacun des pays représentés au Congrés?

QuesTioN 12. — Quelle est, dans chaque contrée,
’étendue actuelle du mal, soit en extension géogra-
phique, soit comme diminution dans le rapport an-
nuel ?

Question 13. — Quelles sont les contrées viti-
coles importantes les plus menacées dans chaque

pays?

Question 14, — Ne serait-il pas utile de classer
dés I'abord, par des chiffres comparatifs, I'impor-
tance de chaque pays, au point de vue d’une inva-
sion du Phylloxera et du tort que celui-ci pourrait
y faire?

Question 15. — Quelles sont les conséquences
actuelles et futures, au point de vue humanitaire,
du dépérissement de la vigne dans les diverses
contrées atleintes?

Question 16. — Y a-t-il des raisons d’espérer
que la maladie perdra d’elle-méme de sa force avec
le temps ?

Question 162, — Y a-t-il vraiment des vignobles
phylloxérés qui, sans traitement, ont repris d’eux-
mémes la vie et la santé ?

Question 16,. — Si le fail existe et si le Phil-
loxera a abandonné quelques vignobles avant la
mort de ceux-ci, doit-on considérer ces quelques
cas comine purement exceptionnels ou comme ca-
pables de se reproduire toujours et partout?

Question 16¢. — N’y aurait-il pas beaucoup de
chances pour que les dits vignobles convalescents
soient bientot repris par le Phylloxera dés qu’ils
offriraient une végétation suffisamment riche, si on
ne ftraitait pas les vignes encore malades dans les
environs?

‘

Les données fournies jusqu’ici @ M. le Rappor-
teur ne sont pas assez complétes et circonstan-
ciées pour que celui-ci soit & méme de présenter
au Congres soit des tableaux statistiques, soit des
cartes de l’extension géographique du mal dans
plusieurs pays. Ces documents intéressants pour-
ront paraitre plus tard si chaque Etat veut bien
envoyer sur ces points des renseignements
précis.

Voir page 13.

Des données suffisantes manquent jusqu’ici pour
établir par des chiffres comparatifs le degré, au
point de vue viticole, de I'importance de chaque
pays représenté au Congrés. Cette échelle devra
étre établie plus tard.

La ruine et la misére parlout, I'émigration ou la
démoralisation dans certaines contrées; enfin, trés
probablement, dans certains pays, ’abrutissement
par les alcools el, par ce fait, la dégénérescence
de l'espece.

Non, rien ne permet de 'espérer.

La vie dans une certaine proportion : quelquefois,
la santé : jamais.

Si le fait existe, et si le Phylloxera a abandonné
quelques vignobles avant la mort de ceux-ci, ces cas,
purement exceptionnels, sont dus a des circonstances
ou & des conditions particuliéres.

Oui.



QuestioNn 17. — Doit-on chercher seulement les

.moyens d’amener la vigne a pouvoir vivre et pro-

duire avec et malgré le Pliylloxera, par la reconsti-
tution des vignobles avec des plants exotiques censés
résistants, par des procédés de culture particuliers
ou par des traitements palliatifs souvent répétés?

Question 18. — N’y aurail-il pas toujours & crain-
dre que, sous I'influence de telle ou telle circons-
tance, I'insecte, en prenant tout a coup un dévelop-
pement anormal, ne vienne & sortir des limites
d’équilibre établies 4 grand’peine, pour devenir de
nouveau un fléan menagant?

Question 19. — La guerre contre I’ennemi com-
mun ne doit-elle pas étre bien plutdt déclarée a
outrance et commencée le plus vite possible d’une
maniére générale dans tous les pays intéressés?

Question 20. — Ne faut-il pas s’opposer en
méme temps, par tous les moyens légaux, a Iexten-
sion du fléan par les voies commerciales et natu-
relles ?
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Dans le cas d’invasien circonscrite et restreinte,
on devra essayer de tous les moyens pour exterminer
le Phylloxera. Dans les pays ou le fléau a pris une
grande extension, on cherchera, tout en poursuivant
la destruction du Phylloxera, i obtenir la reconsti-
tution temporaire des vignobles par des traitements
palliatifs.

Oui.

Oui, conformément i la réponse faite & la ques-
tion 17.

Oui.

CHAPITRE 111

Extension du fléau par la voie du commerce.

Question 21. — Le commerce des produits divers
de la vigne (4 I’exception du vin, du marc et des
pepins), provenant de localités infestées, peut-il favo-
riser la diffusion de la maladie ?

Question 21 — Ne doit-on pas considérer
comme suspecte toute pépiniére qui renferme des
pieds de vigne ? '

Question 21" — N’esl-il pas prouvé qu’en expé-
diant leurs produits de divers cotés , les pépiniéres
ont pour beaucoup contribué i répandre au loin le
Phylloxera et la maladie?

QuestioN 21 ¢, — Doil-on considérer comme dan-
gereuses les plantes de serres ou d’orangeries venant
d’établissements ou existent des vignes suspecles ?

QuestioN 214, — Les pépiniéres, serres el oran-
geries ne devraient-elles pas étre soumises, ainsi
que leurs envois, 4 une sévére el conslante surveil-
lance ?

Oui.

Oui

Oui.

Supprimée comme faisant double emploi avec la
suivante.

Oui.
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Question 22, — Le parasite peut-il vivre assez
longtemps sur un débris de vigne isolé pour devenir
dangereux ?

@) Sur les racines ? Le bois ? Ou les feuilles ?

b) Sur les raisins frais ou secs ?

QuestioN 23. — Les échalas ou tuteurs, les com-
posts et le sol méme provenant de vignes malades
peuvent-ils apporter des insectes ou des ceuls avec
eux ?

Question 24, — Le Phylloxera de la vigne peut-
il se développer sur d’autres plantes ?

Question 25. — Sous quelles formes I'insecte
est-il le plus facilement transportable, et par li le
plus dangereux ?

Question 26.— Des objets (voitures, paniers, elc.)
ayant servi au transport de produits dangereux peu-
vent-ils eux-mémes conserver et répandre des ger-
mes & redouter ?

Question 27. — Quels sont les procédés de
désinfection ou de destruction les meilleurs, soit les
plus prompts, contre l'insecte et contre les ceunfs de
celui-ci au dehors du sol ?

Oui.

Oui.
Non, pour les raisins secs; et pour les raisins
frais, il n’y a pas jusqu’ici de constatation.

Oui.

Non.

Dans l'ordre du danger qu’elles font courir par
le transport, les formes de l'insecte doivent étre
classées comme suit :

1° Forme radicicole;

2 Qeuf d’hiver;

3° Forme gallicole ;

4° Oeuf de animal ailé.

Cela peut arriver accidentellement.

Pour les plantes et parties de plantes dont on
tient & conserver la vie, il y a encore des expérien-
ces & faire.

Quant aux objets inorganiques ou morts, infectés
ou suspects, la Commission croit devoir recomman-
der la chaleur, humide ou séche, & -}- 100° au moins,
ainsi que tous les toxiques capables de tuer les in-
sectes.

CHAPITRE IV

Diffusion de la maladie par les voies naturelles.

Question 28. — Le Phylloxera ailé peut-il de lui-
méme franchir de grands espaces ?

Question 29. — Les vents sont-ils susceptibles
de transporter au hasard, 4 de grandes distances,
des colons ailés ?

Par Iatmospheére calme en apparence, il ne parait
pas au Congres que cela soit possible a I'insecte.

Oui, c¢’est la plupart du temps la direction que
suit I'insecte dans sa diffusion.




Question 30, — 1° L’insecte est-il capable de lut-
ter contre les courants d’air pour éviter d’étre jeté et
perdu dans les cultures qui ne lui conviennent
pas? '

2° L'insecte peut-il se relever une fois abattu ?

Question 302, — Ne peut-il pas arriver que le
Phylloxera aptére soit quelquefois transporté a une
certaine distance par des vents puissants ?

Question 31. — Une chaine continue de hautes
montagnes alpestres, peut-elle opposer une barriére
infranchissable au parasite ?

Question 31, — De grands espaces dépourvus
de vignes tant sauvages que cultivées, peuvent-ils
opposer une barriére infranchissable au parasite?

Question 32. — Le Phylloxera radicicole se ré-
pand-il surtout par les radicelles quasi-superficielles
et la surface méme du sol ?

Question 33. — Le radicicole peut-il gagner de
proche en proche beaucoup de terrain dans ’espace
d’une année?

Question 34 — La nature du sol a-t-elle une
grande influence sur la plus ou moins grande facilité
de dispersion de I'insecte sous terre par les raci-
nes?

Question 35. — Tel mode de plantation est-il
préférable a tel autre au point de vue de la diffusion
souterraine ?

QuestioN 354, — Le mode de culture appliqué a
la vigne peut-il avoir une grande influence sur la
diffusion souterraine du parasite?

QuestioN 36, — Les conditions atmosphériques
d’une localité peuvent-elles ralentir la marche du
fléan ?

Question 37. — Une latitude plus septentrionale
peut-elle retarder ou empécher le développement de
I'insec'e et de la maladie?

Question 373, — La chaleur et la sécheresse
peuvent-elles dans des contrées méridionales entra-
ver le développement de I'insecte et de la maladie?
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Oui, si ces courants ne sont pas trop forts.

Cela peut arriver.

Oui.

Oui.

Oui.

Qui.

Le radicicole peut avancer de 10 i 15 métres par
an.

Oui, les terrains sablonneux ralentissent la pro-
gression de I'insecte.

La plantation i large espacement et 4 grand dé-
veloppement est moins favorable 4 la diffusion (que
la plantation serrée,

Suivant les circonstances le mode de culture n’est
pas indifférent.

Oui.

Une latitude plus septentrionale peut retarder
plus ou moins le développement de la maladie
en réduisant la durée de la saison de Iactivité
de I'insecte, sans pourtant lui enlever la faculté de
se propager d’une maniére dangereuse.

I’y a encore des observations & faire 4 ce sujet.

13
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CHAPITRE V

Epoques les plus propices pour combattre le parasite destructeur.

Question 38, — N’y a-t-il pas, pour chaque nou-
velle contrée attaquée, une période, d’autant plus
longue que le pays est plus au nord, durant laquelle
I’insecte ne multiplie et n’essaime pas encore aussi
abondamment que dans ses anciens quartiers?

Question 39, — Nest-ce pas pendant cette pé-
riode d’incubation de la maladie que I'on peut lutter
avec le plus de chances de succeés?

Question 394 — Y a-1-il une époque de I"année
ot des circonstances dans lesquelles les insectes sou-
terrains ou aériens se groupent sur un point ou il
soit plus facile de les atteindre ?

Question 40. — N’est-il pas de premiére impor-
tance d’empécher la fuite des ailés destinés a éten-
dre les conquétes du parasite ?

Question 41, — Un traitement opéré trop long-
temps avant le moment de I'essaimage ne pourrait-il
pas, dans le cas de réussite incompléte, permettre
aux parasites survivants de fournir encore, la méme
année, une colonisation dangereuse pour le voisinage
du foyer traité?

Question 52, — N'est-ce pas dés lapparition des
nymphes sous le sol, et pendant toute la durée de
I'essaimage, qu’il fant surtout s’attaquer au parasite ?

Question 43, — Les nymphes, futurs ailés, se
développent-elles toujours pen profondément ?

Il semble y avoir pour chaque nouvelle contrée
envahie une période d’incubation de la maladie pen-
dant laquelle I'insecte se multiplie d’abord et es-
saime moins abondamment que dans les anciens
foyers d’ou il est parvenu, et cette période est d’au-
tant plus longue que la région attaquée est plus
septentrionale et que les conditions locales sont
moins favorables au développement du parasite.

Sans aucun doute.

On a observé quelquefois des colonies plus ou
moins nombreuses de Phylloxeras radicicoles, prin-
cipalement des jeunes, un peu au-dessus du collet,
sous I'écorce de la souche, surtout au printemps;
toutefois ce stage a lair libre de l'insecte des raci-
nes ne paraissant pas un fait constant, et un certain
nombre d’individus demeurant dans le sol, il semble
difficile jusqu’ici de profiter de celle circonstance
pour un traitement spécial.

Evidemment.

Oui.

Fondue avec la question 46.

L’étude des faits ne permet pas au Congres de se
prononcer d'une maniére précise.




Question &%, — Combien dure le développement
d’un colon, depuis I'ceuf jusqu’a I'état d’ailé parfait
prét a partir ?

Question 45. — En s’attaquant aux nymphes,
ne réduirait-on pas & une ou deux opérations an-
nuelles et semblables les traitements différents, cura-
tif et préventif jusqu’ici préconisés ; ne supprimerait-
on pas par avance I'ceuf d’hiver en s’attaquant aux
colons et subsidiairement aux radicicoles ?

Question 46. — Un traitement énergique et
d’action plus durable, appliqué aux radicicoles en
dehors de ’époque de la ponte, ne serait-il pas un
complément utile des opérations estivales?

Questions 42 et 46 fondues. — Ne faul-il pas tour
a tour combattre, par des traitements répétés, I'es-
saimage durant la belle saison, et Iinsecte aptére
radicicole en dehors de I’époque propre i la ponte
de celui-ci ?

Question 47. — Le Phylloxera radicicole peut-il
s'enfoncer i de grandes profondeurs ?

QuestioN 48, — Est-il nécessaire d’ajouter a ce
traitement estival, répété i chaque réapparition des
nymphes, des recherches et des opérations préven-
tives en vue des sexués, de I’ceuf d’hiver et des gal-
licoles ? .

QuestioNn 49. — La nature des feuilles de nos vi-
gnes européennes offre-t-elle 4 la formation de la
galle une résistance qui force le produit de I'ccuf
@’hiver a rentrer plus vite en terre?

Question 50. -~ L'insecte n'arrivera-t-il pas peu
a peu a former sa galle sur nos feuilles comme sur
celles des plants américains ?
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La durée de ce développement parait varier pas-
sablement avec les condilions et les circonstances,
toutefois il semble que, depuis la ponte de I'ceuf
jusqu’a la sortie de terre, le développement de I'ailé
sous diverses formes varie entre 18 et 25 jours.

Sur la demande de M. le D* Fario, qui y voit
une utilité pratique pour déterminer I'époque des
traitements estivaux, on propose de diviser comme
suit la marche du développement souterrain :

Dans I'ceuf, 7 4 9 jours en moyenne (% an mini-
mum).

De I'éclosion & I’apparition des rudiments d’ailes,
5 a 6 jours environ.

De cet élat & la coloration noiritre des moignons
alaires, encore 5 a 6 jours environ.

Enfin, a partir de Ja jusqu’a la sortie de terre,
2 i 3 jours au plus.

Oui,

Fondue avec la question 42 dans la question ci-
apres.

Ces deux modes d’opération paraissent devoir se
compléter d’une maniére utile.

Oui.

Si l'on travaille @ empécher la sortie des nym-
phes, ces nouvelles recherches et opérations diffici-
les semblent devenir tout-a-fait superflues,

Les galles se forment rarement sur les feuilles de
nos vignes européennes; ne pourrait-on pas voir
dans ce fait une présomption de la rentrée plus
hitive en terre du produit de 'euf d’hiver?

Les observations sur ce point ne sont pas assez
complétes pour qu’on puisse en tirer une conclu-
sion,
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Question 51. — Une fois la galle établie, & quelle
époque les descendants radicicoles de l'insecte gal-
licole ont-ils gagné les racines ?

Question 52, — Doit-on tenir compte de cette
circonstance au point de vue du traitement ?

Question 53. — De toute maniére ne serait-il
pas préférable de traiter le sol aprés la rentrée plus
oumoins hitive des descendants du produit de I'ceuf
d’hiver en terre?

Question 54. — Ne faudrait-il pas, dans ce but,
chercher autant que possible a découvrir, par les
renflements du chevelu superficiel , les attaques de
premiére année non perceptibles & I'extérieur ?

Question 54* — La recherche des ailés sous les
fenilles ou dans les toiles d’araignées, avant la ré-
colte, peut-elle servir & déterminer les vigres qui
receleront des czufs d’hiver et dans lesquelles il fau-
dra faire de minutieuses perquisitions sur les radi-
celles peu profondes, vers la fin du printemps de
'année suivante ?

Question 55. — Les renflements sur le chevelu
superficiel ne sont-ils pas beaucoup plus faciles a
constater, méme au hasard, dans les vignes mena-
cées, que la présence de 'ceuf d’hiver sur le bois ?

Cela varie probablement suivant les cépages, les
modes de culture, les conditions et les circonstances.

Oui, quand les époques de cette migration des-
cendante auront été déterminées.

Oul.

Certainement.

Retirée par M. le Rapporteur.

Oui.

CHAPITRE V1

Recherche du meilleur traitement dans les diverses conditions et circonstances.

A. Neécessité d'une entente générale.

Question 56. — Peut-on espéver avoir raison du
parasite aussi longtemps que I'on ne traitera pas a
la fois tous les points reconnus attaqués dans une
région donnée ? '

Question 57. — La lutte, pour étre efficace ne
doit-elle pas étre générale el soutenue aussi long-
temps que possible ?

Question B8, — Des traitements de diverses sor-
tes appliqués a des époques différentes ne risquent-
ils pas de se rendre mutuellement inutiles, faute
d’agir de concert et dans un méme but ?

Non.

Oui.

Supprimée pour étre refondue avec la question 59.



Question 59. — Un traitement général, pour étre
bien entendu, ne doit-il pas étre opéré partout dans

un méme but et dans la méme période du dévelop-

pement de I'insecte ?
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Oui, lorsqu’on scra bien fixé sur le mode et les
époques de trailement,

B. L'arrachage d ses divers points de vue.

Question 60. — L’arrachage ne doit-il pas étre
considéré & deux points de vue différents :

@) Comme moyen de préservation pour les vignes
qui avoisinent le foyer condamné ?

b) Comme condition nécessaire a4 une bonne
reconstitution d’un vignoble détruit ?

Question 61. — L’arrachage doit-il étre pratiqué
dans toutes les circonstances ?

Question 62.— L’arrachage une fois appliqué dans
un vignoble sur tous les points reconnus malades,
ne devrait-il pas encore fort probablement el sou-
vent étre étendu & de nouveaux espaces infectés ou
la maladie était restée inapergue ?

QuestionN 63. — Ne serait-il donc pas préférable
de choisir un remeéde plus prompt a appliquer et
moins couteux, quitte a conserver I'arrachage pour
certains cas particuliers?

QuesTtion 64. — Dans quels cas particuliers pour-

rait-on recommander I'arrachage ?

@) Point d’attaque tout récent et bien délimité
dans un grand vignoble (avec addition de
traitement par un toxique sur une large
ceinture tout autour) ?

b) Quand une vigne est petite et isolée par d’au-
tres cultures ?

Question 65, — Faut-il, dans tous les cas d’ar-
rachage, désinfecter puissamment le sol et soumet-
tre encore celui-ci 4 une active surveillance?

Question 652, — Faut-il briler immédiatement
sur place le bois et les racines des ceps arrachés et
désinfecter les échalas?

Question 66. — Quelles sont les meilleures ma-
tieres désinfectantes a mettre dans le sol lors des
minages ?

Oui, il fant examiner la question & ces deux
points de vue.

Oui.

Supprimée pour étre fondue avec la question 64.

L’arrachage parait conseillé :

@) Dans le cas d’'un point d’attaque récent, res-
treint et bien délimité au sein d’un grand
vignoble, surtout quand il est prouvé que
I'insecte a été apporté par des voies artifi-
cielles et que le foyer connu le plus voisin
est encore a grande distance ;

b) Dans le cas de petites vignes, pépiniéres,
treilles ou autres plantations isolées par
d’autres cultures.

Oui.

Oui, dans tous les cas ot I'arrachage se fait en
vue de la préservation des vignobles voisins.

Les différentes préparations qui peuvent dégager
des vapeurs de sulfure de carbone ou d’autres gaz
et vapeurs loxiques.
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C. Divers remeédes.

Question 67. — Peut-on confier une partie de
la lutte générale a des remeédes autres que des
toxiques :

@) a la submersion automnale prolongée?

b) aux plantes intercalaires répulsives ou attrac-
tives?

¢) aux ennemis naturels du parasite ?

d) aux engrais ?

QuestioN 68. — Pour pratiquer avec chance de
succés un traitement toxique souterrain sur tel ou
tel point dans une localité, ne faut-il pas commen-
cer par se rendre compte, soit des influences clima-
tériques sur linsecte, soit de la nature et de la
perméabilité du sol, soit encore de I'état et de I'en-
racinement plus ou moins profond de la plante?

Question 69. — Si I'on veut s’attaquer aux futurs
colons sous terre, le reméde le meilleur ne sera-t-il
pas celui qui aura P’action la plus rapide et la plus
étendue sur celies des nymphes qui se trouveraient
le plus pres de la surface du sol ?

Question 70. — Si 'on veul s’atlaquer aux radi-
cicoles plus profondément enfouis, en dehors de
I'époque de la ponte, ne devra-t-on pas préférer le
remeéde qui aura I'action la plus énergique et la plus
durable?

QuestioN 70, — §'il est prouvé que des colo-
nies de radicicoles se trouvent, en hiver ou au prin-
temps, sous les écorces du collet de la souche, un
peu au-dessus du sol, faudrait-il peat-éire ajouter au
traitement souterrain un écorcage et un badigeon-
nage loxique, en vue de ces insectes groupés sur le
bois?

Question 74.— Nest-ce pas par un large arrosage
toxique, tout autour de chaque cep, que I'on atlein-
drait le plus facilement les radicelles et les renfle-
ments peu profonds?

Question 72. — Le sulfocarbonate de potasse,
trés propre & régénérer les racines, ne pourrait-il
pas élre employé utilement dans certaines circons-
tances comme trailement estival?

Question 73. — L’introduction mécanique d’un
toxique dans le sol, du sulfure de carbone sous
diverses formes, par exemple, ne peut-il constituer
en loute saison un traitement utile?

Oui, dans des conditions exceptionnelles,

Non.

Non.

Les engrais peuvent soutenir temporairement la
vigne, mais non la guérir.

Cela est indispensable pour déterminer I’époque
du traitement ainsi que la dose et le mode d’appli-
cation des remédes, toxiques ou autres.

Oui.

Oui.

Ce fait n"étant pas conslant, cette nouvelle opéra-
tion serait probablement inutile.

Ce traitement n’est praticable qu’exceptionnelle-
ment et revient ordinairement & un prix trés éleveé.

L’effet de ce procédé rarement économigue reste
incertain,

Ouai.

-



Question 74 — Pour qu’un traitement estival
puisse donner tous les résultats qu'on est en droit
d’en attendre, ne faudra-t-il pas étudier, dés apreés la
premiére application, I’effet sur les ceufs plus ou moins
profondément enfouis, sur les nymphes, sur les ra-
dicicoles, sur les renflements et sur les racines, ainsi
que la durée de cet effet, soit I'époque de la réappa-
rition des futurs colons, pour déterminer le nombre
d’opérations a faire dans chaque condition par année
et pouvoir toujours appliquer celles-ci au moment
voulu ? '

Question 75. — Si lon voulait travailler aussi
contre I'cenf d’hiver, quel serait le toxique & la fois
le plus actif contre celui-ci et le moins dangereux
pour la plante?

Question 76. — Un traitement trés énergique,
soit & dose tres forte, ne devrait-il pas quelquefois
étre appliqué aussi en été, en vue de la colonisation
avanl I'arrachage, aux vignobles condamnés i la des-
truction, non plus pour sauver la vigne, mais pour
tuer si possible du méme coup le parasite et la plante
qui doil éire arrachée en hiver?
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Toutes ces observations paraissent devoir étre
faites.

Supprimée pour la méme raison que la question
90.

Trés & recommander pour les cas d’arrachage
prévus dans la réponse au § ¢ de la question 64,

CHAPITRE VII

Plan d’'une campagne générale.

Question 77. — Ne faut-il pas chercher a déter-
miner aussi exactement et rapidement que possible,
dans les diverses contrées, tous les points malades
et -d’attaque récente, par un examen sérieux de
toules les vignes, tant souffrantes que d’apparence
saine encore ?

Question 772, — Ne serait-il pas prudent de vi-
siter aussi partout les pieds de vignes étrangeres, de
provenance américaine, anglaise ou autre, tant dans
les pépiniéres que dans les vignes, les jardins ou les
serres ?

Question 77 ', — 8'il est prouvé que le Phyl-
loxera vastatrix peut se développer, sous toates ses
formes, sur certains arbres (fruitiers entre autres),
ou sur certaines planies (le mais en particulier), ne
faudrail-il pas encore visiter les racines des dits
arbres, traiter ceux qui seraienl attaqués et defen-
dre, pour quelques années au moins, les cultures
dangereuses ?

QuesTion 78. — L’institution de Comités ou de
Commissaires de surveillance en nombre suffisant ,
dans toutes les régions viticoles, n’est-elle pas indis-
pensable ?

Oui.

Oui.

Supprimée comme faisant double emploi avec la
question 214,

Oui.
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Question 79. — Nest-il pas nécessaire que les
propriélaires el vignerons déclarent de suite, et &
qui de droit, tout élat de souffrance de leurs vigno-
bles ?

Question 792, — Y aurait-il lieu d’appliquer une
pénalité aux infractions a ce systéme de déclarations
immédiates et forcées.

Question 80. — N’esl-il pas indispensable de
choisir tout de suite un ou deux toxiques & employer
dorénavani d’'une maniére générale?

Question 81. — Dans le cas, fort probable, de la
nécessité de I'eau pour le traitement, ne devrait-on
pas chercher les moyens de pourvoir de ce liquide
les localités auxquelles il fait défaut, en creusant des
citernes pour recevoir les eaux de pluie dans les
vignobles, ou autrement?

QuestioN 82. — Ne faudrait-il pas metire au con-
cours la fabrication des toxiques dans diverses fabri-
ques de produits chimiques?

Question 83. — Ne devrait-on pas estimer ap-
proximativement ce qu’il faudrait de toxique par an
et par hectare de vigne, et faire trés vite des com-
mandes importantes ?

Question 84, — Ne pourrait-on pas demander
aux diverses compagnies de chemin de fer, de rou-
lage ou de navigation, une diminution sur le prix
des transporis pour les matiéres destinées au traite-
ment ?

Question 835, — N’est-il pas important, au point
de vue du traitement futur, de déterminer, dans
chaque localité, les conditions de climat, de terrain
et d’enracinement qui doivent dicter les doses de
toxique 4 employer ou la proportion des mélanges ?

Question 86, — Ne doit-on pas se metire de suite
a étudier aussi partoul, dans des conditions diverses,
I'époque d’apparition des nymphes et la durée de
P’essaimage ?

Question 87. — Ne devrait-on pas commencer
par traiter les points avancés les plus menacants, en
prenant une large marge tout autour ?

Question 88. — La production des toxigues une
fois suffisanle (espéronsl’an prochain), nedevra-t-on
pas alors traiter tous les points reconnus malades a
la fois ?

Oui.

La commission législative estime que cette ques-
tion doit étre résolue par la législation de chaque
Etat, en tenant compte de la réponse donnée par le
Congrés & la question 79.

Qui, ce serait trés désirable.

Ces trois questions ont été retirées par M. le
Rapporteur vu les réponses faites aux questions
71 et 72

Supprimée comme incompatible en général avec
les rapports existants entre les compagnies et I’Etat.

Ces recherches paraissent indispensables & une
bonne application d’un reméde quelconque.

Oui.

Cette marche parait la plus rationnelle.

Supprimée pour les mémes motifs que les ques-
tions 81, 82 et 83.




Question 89. — De combien de métres doit étre,
dans des circonstances différentes, la zone de sureté
qui participera nécessairement au trailement tout
autour des foyers, que ceux-ci soient soumis & I'ar-
rachage ou & un simple traitement ?

Question 90. — Y aurait-il lien d’établir, en de-
hors de cette premiére ceinture, une zone beaucoup
plus large, dite de prévoyance, dans laquelle les
propriétaires seraient tenus d’opérer, sur les ceps
et les échalas de leurs vignobles, un traitement con-
tre I’ceuf d’hiver?

Question 91. — Ne faudra-t-il pas renouveler
rapidement le méme (railement deux ou trois fois
peut-étre pendant la durée de I'essaimage, dans une
méme année et dans toules les localités, sitol que
I’on verra réapparaitre des renflements et des nym-
phes ?

Question 92, — Aprés cela, ne serait-il pas bon
d’infliger aussi un traitement énergique et plus du-
rable, en dehors de la belle saison, aux - radicicoles
qui pourraient subsister encore sur ies racines plus
profondes ?

QuestioNn 92a, — Y aurail-il lien de s’occuper
alors aussi des radicicoles qui pourraient se trouvers
au-dessus du collet, sous les écorces de la souche ?

QuesTion 93. Ne faudrait-il pas en tous cas
répéter un traitement général sur les mémes places
et tenir longtemps les vignes traitées sous une active

surveillance ?

QuesTion 94, — Si, aprés cela, on juge la recher-
che de I'czuf d’hiver nécessaire, quels seraient les
meilleurs procédés pour en constater la présence et
les meilleures opérations a pratiquer pour en dé-
barrasser les souches ?

Question 95. — Ne faut-il pas, avant tout, une
surveillance constante, soil des recherches assidues

-pour déterminer toujours et partout :

a) Les effets de chaque traitement sur linsecte
et sur la plante dans chaque localité ?
b) Tous les points d’attaques accusés par une dé-

pression de la végétation, et leur exacte dé-
limitation ?
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La zone de sireté, quand elle sera jugée néces-
saire, devra étre déterminée par les condilions et
les circonstances.

Supprimée en raison du peu d’importance que le
Congrés a attaché au traitement de I’ceuf d’hiver.

Oui.

Supprimée comme faisant double emploi avec la
question 91,

Supprimée vu la réponse donnée i la question
70 &

Oui.

La recherche de I’ceuf d’hiver parait difficilement
praticable sur une grande échelle. Un traitement
fait contre celui-ci serait fréquemment décidé au
hasard et souvent inutile. Toutefois. si on le juge
nécessaire dans certaines localités, il faudrait peut-
étre faire tomber les écorces sous lesquelles cet ceuf
est d’ordinaire caché, et badigeonner le bois décor-
tiqué avec du sulfocarbonate de potasse.

14
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¢) Les altaques de premiére année non percepti-
bles & I’extérieur, par la recherche des
renflements sur le chevelu avant le départ
des colons, et cela en visitant i intervalles
rapprochés, par exemple, de 10 en 10 ou
de 20 en 20 ceps, le chevelu superficiel

dans les vignes menacées, bien que de belle
apparence 7

Question 96. — Ne serait-il pas utile, en vue de
I'observation et du traitement, de placer, au centre
de chaque nouveau point d’attaque reconnu, une
marque fixe et facile  retrouver, petit drapeau ou
autre ?

Question 97, — Y aurait-il quelque utilité a trai-
ter aussi les vignes souffrant par d’autres causes
dans le voisinage immédiat des foyers?

Question 98. — Les mesures a prendre conlre
la propagation du Phylloxera ne devraient-elles pas
faire I’objet dans chaque Etat d’une législation spé-
ciale ?

Ces mesures paraissent indispensables.

Renvoyée lors de I'étude du Chapitre IX.

Supprimée comme faisant double emploi avee la
question 6.

Oui.

CHAPITRE VIII

Reconstitution des vignobles trop malades ou détruits.

A. Buts principaux de la reconstitution par les plants étrangers.

Question 99. — La reconstitution des vignes par
des plants exotiques ne peut-elle pas étre considé-
rée a deux points de vue différents ?

a) Pour remplacer devant les menaces du fléau,
par des plants censés indemnes, des vignes
indigénes trop facilement détruites par le
parasite, alors qu’on est appelé a les renou-
veler bien qu’elles soient saines encore ?

0) Pour replanter de la vigne plus résistante dans
les emplacements des anciens vignobles de-
truits par le Phylloxera ; pour réparer en
un mot, derriére I'insecte, les dommages
qu’il aura causés ?

Question 100. — Comme préventif, le remplace-
ment du plant indigéne, dans une localité non en-
core atteinte, par des plants exotiques, ne peut-il
pas avoir le danger d’apporter la maladie?

Oui.

Oui.

/.




Question 101. — Comme reconstitution d’un
vignoble détruit dans un sol désinfecté, lintro-
duction de plants étrangers plus résistants que les
indigénes peut-elle donner plus de sécurité, en vue
de I’éventualité d’insectes oubliés dans la terre?

Question 102. — N’y aurait-il pas peut-étre avan-
tage & avoir plutot un plant qui dénote plus vite la
persistance du parasite dans le sol et permette ainsi
de s’opposer a de nouvelles extensions et colonisa-
tions ?

QuesTion 103. — La reconstitution de vignobles
par des plants censés indemnes ou résistants ne
doit-elle pas suivre un traitement préalable contre
I'insecte ?

Question 103 # . — Nlest-il pas ndispensable
méme de traiter, par un toxique, les vignobles qui
ont été reconstitués par des planls américains, sur
d’anciens emplacements phylloxérés, sans que le sol
ait été préalablement désinfecté ?

Question 104, — Ne faut-il pas, méme aprés I’o-
pération, une surveillance constante sur les vignes
reconstituées ?

Question 104 * . — Peut-on espérer annihiler ou
arréter le fléau en remplacant partout lesplants eu-
ropéens par des plants américains ?

Question 105. — N’y a-t-il pas & craindre, que
la plante exotique, cultivée en Europe, ne perde dans
un avenir. plus ou moins éloigné de sa force de
résistance au Phylloxera ?

Quesrion 106. — Existe-t-il des cépages améri-
cains ayant déja produit en Europe un vin qui
permette de supposer que par ce moyen on pour-
rait, en une certaine mesure, remplacer dans la
consommation les vins ordinaires dont la dispari-
tion est a craindre ?

Quesrion 107. — Peut-on espérer que la qualité
des vins des plants américains s’améliorera par la
culture et les procédés de vinification pratiqués en
Europe?

Question 108. — Les essais de greffage ont-ils
assez bien réussi pour que I'on puisse étre certain
d’obtenir nos vins européens sur les racines améri-
caines ?

Question 109. — Le greffage des plantsindigénes
sur pieds américains ne tendra-t-il pas a affaiblir
le'pied mixte, au point de vue de sa résistance au
Phylloxera ?
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Ces deux questions ont été retirées par M. le
Rapporteur.

Oui, autant que les circonstances le permettent.

Supprimée en suite de la réponse donnée a la
question 103.

Oui.

Retirée par M. le Rapporteur.

1l faudra s’en rapporter a I’avenir,

Oui pour les contrées dans lesquelles des essais
ont été faits jusqu’ici.

Oui.

Les essais de greffage bien faits ont généralement
réussi ; quant a la qualité des vins il y a lieu d’at-
tendre encore quelques années avant de porter un
jugement définitif,

Non.
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B. Quand faudrait-il reconstituer les vignobles détruits ?

Question 110. — Dans quel état une plante doit-
elle étre pour pouvoir étre considérée comme con-
damnée ?

Question 111. — A quel degré de la maladie le
parasite abandonne-t-il la plante ?

Question 112, — Faut-il laisser i chacun le droit
de reconstituer son vignoble au moyen de plants
indigénes ou étrangers enracinés ou non?

QuesTion 113, — _Cette question ne devrait-elle
pas étre plutot du ressort de I’administration publi-
que el confiée & une Commission supérieure char-
gée de déterminer, soit les contrées et les localités
ot la reconstitution peut étre permise, soit le choix
des plants nouveaux a introduire et la forme sous
laquelle ceux-ci pourraient étre employés ?

Question 114, — Est-il prudent de reconstituer
immeédiatemenl les vignobles détruits ?

Question 115, — Pendant combien de lemps
serait-il prudent de ne pas remettre de la vigne sur
le méme emplacement ?

Question 116. — Est-il prudent, eu égard aux
vignes avoisinantes, de livrer de suite a une culture
autre que celle de la vigne le sol des vignobles ar-
rachés ?

Question 117. — Pendant combien de temps le
sol désinfecté doit-il étre conservé nu, pour la sur-
veillance sur les repousses qui pourraient héberger
encore des insecles ?

QuesTioN 118. — Aprés combien de temps pour-
rait-on, sans danger d’infection, replanter de la
vigne sur I"emplacement d’un vignoble détruit ?

Le propriétaire seul en est juge.

Il est conslalé que le parasite abandonne la plante
a mesure qu’elle s’épuise ; mais il serait utile que
des observations plus précises fussent encore faites
sur la marche de retraite de I'insecte.

On doit laisser a la législation de chaque Etat le
soin de régler ce droit; toutefois, le Congres re-
commande de tenir compte, an point de vue de la
prudence, des indications contenues dans les répon-
ses aux questions 116 et 118. '

Supprimée par suite de la réponse donnée a la
question précédente,

Non, ce n’est pas un procédé de bonne culture.

Pendant trois ans.

Cela peut se faire a la condition que ces cultures
n’empéchent pas des recherches ultérieures et la
destruction immédiate de toute repousse de vigne
el des racines qui la portent.

Supprimée par M. le Rapporteur.

Les observations faites jusqu’ici ne permettent
pas de préciser une limite. Cela devra varier avec
les circonstances , selon qu'il y aura eu ou non une
désinfection du sol et suivant que 'on voudra re-
planter un plant étranger censé résistant ou un
plant du pays.

C. Comment faudrait-il reconstituer les vignes détruites ?

Question 119. — Y a-t-il en Europe des plants
indigénes qui résistent 4 'action du Phylloxera ?

Non.
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Question 120. — Nos vieilles vignes indigenes
sont-elles capables de fournir encore des semis bons
reproducteurs, et les racines des jeunes planies nées
de ceux-ci offriraient-elles au Phylloxera plus de
résistance que les anciennes ?

Question 1209, ancien 102, — A-t-on fail des
essais avec les espéces de vignes originaires de la
Haute Asie, du Caucase et de la Perse, en vue de la
résistance contre le Phylloxera?

Question 124, — Quels sont les plants américains
qui offrent le plus de résistance?

Question 121%, — Les vignes américaines résis-
tantes qui réussissent dans le midi de la France
pourront-elles arriver & maturité dans des contrées
plus septentrionales ?
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Non, la chose n’est pas impossible, mais elle
exigerait en tout cas une
prolongée.

sélection longuement

Les variélés du vitis vinifera que 'on peut sup-
poser d’origine orientale, n’ont pas monltré jusqu’ici
d’immunité spéciale. Pour ce qni concerne le vitis
amurensis el la vigne dite de Yeddo, I'expérience
n’est pas faite.

Les observations faites en Amérique et en France,
permeltent de P'établir dans I'ensemble comme il
suil : ,

1¢ Indemnes, au moins par les racines : Scupper-
nong et autres variélés de l'espéce Rotundifolia ;

2° Résistanles :
a) Aestivalis (Jacquez, Herbemont, Cunningham,
Rulander, etc.);

b) Cordifolia (Vitis Solonis, Taylor, Clinton,
Franklin, Elvira, etc.): '

¢) Quelques Labrusca , nolamment le York's
Madeira, qui n’est peut-élre pas un La-
brusca pur;

3¢ Demi-résistantes : la plupart des Labrusca,
par exemple, Hardford’s prolific. Concord;

ke Peu résistanles, mais plus résistantes que les
vignes européennes : plusieurs Labrusca, par exem-
ple, Isabelle. Catawba;

On ne parle pas ici des hybrides, qui sonl en
général peu résistants, ni de cerlaines espéces, telles
que le Mustang el le Post-oak, qui sonl presque
sirement résistants, mais sur lesquels on n’a pas
des expériences assez prolongeées.

Il faut distinguer a cel égard, dans ordre de
maturation :

1° Les Rotundifolia (Scuppernong el aulres),
vignes du Sud des Etats-Unis, qui réussissent mal
el mirissenl & peine dans les pays tempérés;

2 Les Cordifolia (Clinton, Taylor, Franklin, etc.),
vignes a végélation, a floraison el a [ructification
précoces, dont la maturilé se fait (rés bien a Chi-
roubles (Rhone) et qui miriront probablement dans
la région du Rhin, de la Moselle et du Neckar;

3° Les Labrusca, vignes & malurité variable,
quelques-unes précoces (Hardford’s prolific, Ives,
etc.), ’autres plus tardives (CGoncord, Catawba, etc.),
miurissant toutes a Ghiroubles (Rhone) ;

k° Les Aestivalis, improprement appelées Sumer
papes ou vignes d’élé, elles sont de maturité plus
ou moins tardive ; les unes (Jacquez. Herbemont,
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Question 121" — Les vignes censées indemnes
du Phylloxera offrent-elles plus de résistance que
les autres a 1’action du gel ?

Question 1241¢, — Quelle est 1’échelle de résis-
tance au froid des vignes américaines ?

Question 122, — Quels sont les moyens de
reconstitution les plus sirs par les plants censés
indemnes ou résistants ?

Question 123. — Les plants enracinés ne ris-
quent-ils pas souvent d’apporter avec eux des ger-
mes dangereux ?

Question 124, — Les boutures offrent-elles les
mémes inconvénients ?

QuesTion 125. — Les pepins sont-ils plutot a
conseiller ?

Question 126. — Quel est le mode de culture
qui offre le plus de chances de succés ?

Question 127. — N’y a-t-il pas maintenant en
Europe suffisamment de pieds de vignes américaines
censées résistantes pour n’avoir plus & recourir a
d’autres apports du Nouveau Monde ?

Question 128. — Faut-il favoriser le développe-
ment de la vigne américaine dans certaines localités,
comme pépiniéres uliles au point de vue de la re-
constitution ?

Rulander) du milieu de septembre, sous le climat
de Montpellier ; les autres (Cunningham, etc.), de
la fin de septembre sous le méme climat. Tous ces
cépages murissent & Chiroubles (Rhone), parce que
leur peaun épaisse leur permet de rester longtemps
sans pourrir sur la souche,

Il y a trop de diversité dans le bourgeonnement
des vignes phylloxerées entre elles, suivant les varié-
tés et les climats, pour que la question soit facile-
ment résolue jusqu’ici.

Les expériences faites en Europe sont trop peu
nombreuses et trop récentes pour que l'on puisse
répondre & cette question d’une maniére précise.
Tout ce qu’on peut dire, ¢’est que d’aprés I'origine
geographique, les Cordifolia sont les vignes les plus
robustes dans les climats froids, les Aestivalis les
plus délicates, les Labrusca de tempérament moyen
el les Rotundifolia propres tout au plus aux climats
trés chauds, bien que I'une d’elles (‘Scuppernong)
ait résisté pendant plusieurs hivers & Chiroubles
(Rhone).

a) Dans’les régions déja infeciées, suivant que le
vignoble a disparu ou que la vigne survit encore :
Les boutures, enracinées ou non, le greffage et le
marcotage. _

b) Dans les régions non encore contaminées : Les
semis.

Ces quatre questions sont supprimées, vo la
réponse donnée a la question 122.

Il y en aura bienlot assez.

Oui, de toutes maniéres, dans les pays déja com-
plétement infectés ; mais par semis seulement dans
les pays intacts.




Question 129, — Ne faut-il pas accorder des
franchises aux produits de vigne destinés 4 la recons-
titution ?

Question 130, — Ne faudrait-il pas, par précau-
tion, faire subir toujours, avant I'envoi ou avant
’emploi, une opération désinfectante el un sérieux
examen aux plantes destinées i la reconslitution des
vignobles détruits?

1

Supprimée pour la méme raison que la ques-

tion 84.

Ce sera un moyen utile quand on aura trouvé un

moyen sir et pratique de désinfection.

CHAPITRE IX

Organisation de Commissions supérieures et de Comités locaux.

Question 131, — Une centralisation, dans chaque
Etat, de la sarveillance sur la marche du fléau et
de la direction & donner & la lalte, par le moyen
d’'une Commission supérieure ou de tout autre
organe spécial, est-elle nécessaire ?

Question 132. — Ne laudrait-il pas créer aussi,

dans chaque Département ou chaque Canton, des

Comités locaux chargés :

a) De présider 4 la surveillance des vignes ?

b) De nommer des commissaires en nombre sul-
fisant pour les recherches et Iétude des
points malades ?

¢) De diriger I'exécution des travaux divers de
(raitement, d’arrachage et de reconslilu-
tion ?

d) De fournir aux commissaires tout ce donl ils
pourraient avoir besoin ?

e) De recevoir les rapports des divers commis-

saires ?
J) D’envoyer régulierement des rapporls & une
Commission supérieure ?

Question 133. — Les commissaires locaux ne de-
vraient-ils pas étre salariés de maniére a pouvoir
vouer tout le temps nécessaire, les uns aux observa-
tions, les autres 4 la direction des travaux ?

Question 134. — Chaque commissaire ne devrait-
il pas étre muni: .
a) D’une carte comprenant toutes les vignes de
sa juridiction ?
b) D’une brochure destinée i le diriger dans ses
recherches ?

Oui, I'institution d’un tel organe central est né-

cessaire. Quant & ses attributions spéciales, il y a

lien de laisser 4 chaque Etat le soin de les régler.

Le mode d’organisation de la surveillance, a I'in-
térieur de chaque Etat, doit étre laissé & celui-ci.

Supprimée comme rentrant dans la compétence
des Etats.

Le Congrés s’en référe a la réponse qu'il a faite &
la question 132,
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¢) D’une bonne loape et de pelils tubes hermé-
tiques pour prendre des pieces de convic-
tion ? ‘

d) De petits fanions pour marquer les nouveaux
points d’attaque ?

e) De formulaires imprimés de rapports, pour
faciliter sa correspondance avec le Comité
et résumer clairement les observations qu’il
est appelé a faire ?

/) D’un pouvoir signé par une aulorité, pour cir-
culer en lout lemps dans les vignobles ?

Question 135, — Les [eailles (ou formulaires
avec Iadresse du Comité local sur le dos), ou rap-
ports & 'usage des commissaircs, ne devraient-elles
pas étre divisées en colonnes, avec diverses rubri-
ques‘ en télte, comprenant des observalions sur le
développement de I'insecte, sur 'effet du traitement
et sur la nature du sol, ainsi que sur la vigne elle-
méme el la profondeur de son enracinement dans
les nouveaux points d’attaque, enfin des données sur
les conditions orographiques el climatériques des
localités oti ont é1é faites de nouvelles découvertes
et sur la délimilation exacle des espaces attaqués ?

Question 136, — Ne devrail-on pas élablir, sur
quelques points, dans des conditions différentes, au
sein méme des vignobles, des postes d’observation
pour suivre le développement de I'insecte et de la
maladie, el provoquer & temps, soil un premier trai-
tement, soit les traitements subséquents ?

Question 137. — Ne pourrait-on pas établir, a
proximité des vignobles immédiatement menacés,
des dépots ou des provisions de toxiques, pour
pouvoir étre toujours prél i agir au bon moment ?

Question 138.— Ne serait-il pas utile d’organiser
des cours sur le Phylloxera et la maladie dans un
but d’utilité générale, el spécialement en vue de
former des commissaires et des experts entendus ?

Méme réponse qu’a la précédente question.

(est désirable.

(est désirable.

Assurément et le plus promptement possible.

CHAPITRE X

Législation spéciale sur les transports.

Question 139, — Doit-on faire entrer, dans la
défense d'importation, des plantes autres que la
vigne ?

Voir les réponses faites aux diverses questions du
Chap. IIL




Question 140. — Quels sont les produits de la
vigne qui doivent étre soumis a la défense?

Question 141. — Quels sont les objets et les
matiéres diverses, provenant des contrées phyl-
loxérées, qu’il doit étre interdit de faire voyager ?

Question 142, — Ne serait-il pas utile d’établir,
outre les frontiéres géographiques reconnues, dans
chaque fraction de pays, des circonscriptions aussi
naturelles que possible , soit de nouvelles barrieres
contre le transport d’'une localité dans une autre,
celles-ci fussent-elles présumées intactes ?

Question 143, — Quelles sont les mesures a
prendre, aux frontiéres ou limiles établies, pour
empécher I"importation ?

Quesrion 144, — Chaque employé des douanes,
“des péages et de la police ne devrait-il pas avoir le
dreit de visiter, soit aux frontiéres, soit sur tout le
pourtour des limites secondaires établies dans chaque
fraction de pays, tous les colis ou chargements qui
pourraient contenir des produits de vigne, et pou-
voir arréter ces derniers?

Question 145. — En cas de saisie d’objets dont
le transport est défendu, quelle formalité aurait &
remplir ’agent qui a constaté la contravention, afin
d’éviter tout danger de propagation ?

Question 146. — Quelles sont les mesures a
prendre, dans les localités en quarantaine, pour
empécher I’exportation ?

Quesrion 147. — Ne faudrait-il pas ordonner qu’il
est interdil & toute personne ou société s’occupant
de transports, de charger les produits de la vigne
déclarés dangereux, dans toute circonscription ou
aura été établi un ban ou une quarantaine pour cause
de maladie ?

Question 148. — Doil-on réglementer les trans-
ports nécessaires a la culture des produits de la vigne
dans les localités malades d’un point & un autre ?

Question 148 *, — Ne. devrait-on pas mettre im-
médiatement en séquestre chaque vigne, dés qu’elle
est reconnue malade, pour empécher, a la fois, le
transport d’insectes par les pieds des intrus et la
sortie par les curieux de produits dangereux ?

Question 149. — Quel genre de pénalité peut
étre appliqué anx infractions des réglements sur les
transports 7

Question 150. — Comment établir les droits de

franchises pour les transports permis par ’autorité
supérieure ?

Méme réponse.

Méme réponse.

Ces barriéres nouvelles et multipliées pourraient
certainement ralentir ’extension du fléau par les
voies artificielles ; mais il serait désirable que I’on
restreignit, avec cela, les facilités de transport des
produits de la vigne d’un point & un autre, ceux-ci
fussent-ils méme assez rapprochés, dans les pays
phylloxérés ou non phylloxérés.

Supprimée comme renirant dans la compélence
des Etats.

Supprimée pour la méme rason.

La solution a cette question doit étre laissée i la
législation de chaque Etat.

Méme réponse.

Méme 1°éponsé.

Oui.

Ces trois questions sont supprimées comme
empiétant sur la compétence des Etats,

15
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Question 151. — Quels procédés de désinfection
faut-il adopter pour les produits de la vigne dont
le transport serait permis?

Question 152. — Quels sont les meilleurs pru-
cédés de destruction pour les produits de la vigne
surpris en contrebande et les objets qui les ont
contenus ?

Question 153. — Convient-il d’ordonner I'affi-
chage des réglements sur les transports dans les
gares el dans toutes les localités viticoles ?

Le Congrés s’en référe a la réponse donnée a la
question 27.

Le feu.

Oui.

CHAPITRE XI

Détermination, sources et usage des fonds nécessaires.

A. Détermination.

Question 154. — Quel pourrait étre le cout pro-
bable, en moyenne, d’un ou de plusieurs traitements,
par cep ou par hectare ?

Question 155. — Un reméde une fois choisi ne
deviendra-t-il pas bien vite moins coiteux en entrant
dans le commerce el se fabriquant sur une grande
échelle ?

Question 156, — N’est-on pas en droit d’espérer
qu'aprés des traitements répétés d’une maniere
générale, pendant une ou deux premiéres années,
les frais iront rapidement en diminuant?

Ces trois questions sont supprimées ensuile
des réponses données aux questions 71 et 72.

B. Sowrces.

Question 157. — Les frais de la lutte doivent-ils
étre supportés uniquement par les pays malades ?

QuesTion 158, — Les Elats menacés par d’autres

devraient-ils contribuer, dans une part proportion-
nelle a lear importance viticole et leurs chances a
courir, aux frais de traitement dans les postes avancés
qui les menacent en d’autres pays ?

Question 159, — L’état de maladie des vignobles
dans un Département ou un Canton, doit-il étre
considéré comme constituant un danger local ou
général ?

Question 160. — N’y aurait-il pas inlérél et ne
serait-il pas juste que les contrées menacées direc-
tement par d’autres, dans le méme Etat, soient
appelées a participer, proportionnellement a leur
importance viticole et au danger qu’elles courent,
aux frais du traitement des vignes malades dans ces
derniéres ?

Certainement.

Ces questions sont supprimées ensuite de la
réponse donnée & la question 157.

PR —
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Question 161. — Ne convient-il pas de laisser Oui.
chaque Etat régler pour son compte cette derniére
question des rapports de Canton & Canton ou de
Département a Département ?

Question 162. — Le Congrés a-t-il & proposer Non.
des moyens de réunir les fonds nécessaires 2 la lutte
en divers pays ?

Question 163. — Si le Congrés avait a élaborer
des recommandations sur ce point, ne devrait-il pas
étudier les divers systémes suivants:

@) Tous les frais doivent-ils étre supportés entié- 1
rement par I’Etat ?

b) Ou en partie par I’Etat et en partie par les
Départements ou les Cantons ?

¢) Ou en partie par I’Etat, en partie par le Dépar-
tement ou le Canton et en partie par les
propriétaires ?

d) Ou en partie par I'Etat ou le Département
seulement et en partie par les proprié-
taires ? .

¢) Ou seulement par les propriétaires réunis en
syndicat dans chaque Département ou Can-

ton 2 / Ces questions sont supprimées ensuite de la ré-
/) Ou seulement enfin par les propriétaires | PONSe donnée & la question 162.
atteints ?

Question 164, — Au point de vue des principes
d’économie politique, le prélévement d'un impodt
temporaire sur les vignobles serait-il justifiable ?

QuestioNn 165. — Cet impol frapperait-il dans
une méme proportion les vignes malades, les vignes
menacées et les vignes hors de danger ?

QuesTion 166. — L’Etat ne pourrait-il pas accor-
der une réduction de I'impot sur les matiéres pre-
miéres destinées a la fabrication des remédes pour
la vigne ? /

G. Usage des fonds.

Question 167. — Ne doit-on pas distinguer, dans Méme réponse qu’aux quatre précédentes questions
I'usage des fonds, deux points de vue trés-différents :

a) Toutes dépenses diverses occasionnées par la
surveillance et les traitements ?

b) Les indemnités & allouer aux propriétaires ?

QuesTtion 168. — Ne conviendrait-il pas de laisser Oui.
4 chaque pays son libre arbitre en ce qui concerne
la question des indemnités ?
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Question 169, — Si le Congrés avait a donner
une opinion sur cetle question, ne serait-il pas bon
de distinguer d’abord deux sortes d’indemnités ?

a) Une indemnité pour la valeur de la vigne dé-

truite ?

b) Une indemnité pour la location du terrain dé-

nudé pendant un temps plus ou moins long?

Question 170. — Dans le cas (@) de I'indemnité
pour la valeur d’une vigne détruile, ne faut-il pas
établir trois cas bien distincts :

1. Le cas d’une vigne entiérement malade ou

condamnée ;

2. Celui d’une vigne seulement partiellement atta-

quée;

3. Enfin, celui d’une vigne saine détruile par

précaution ?

Dans le cas (b) de P'indemnité pour location de
terrain, ne faudrait-il pas établir des différenges :

1. Suivant que P'on permettrail ou non une autre

culture ;

2. Selon que le terrain dénudé lui-nféme pourrait |

permellre ou non une autre culture que
celle de la vigne ;

3. Suivant que cetle aulre culture permise pour-
rail étre plus ou moins productive ?

Question 171. — Les experlises en vue des in-
demnités ne devraient-elles pas étre faites par des
experts nommés d'un coté par le propriétaire, de
Pautre par Pautorité ?

Question 172, — Les indemnités, quant & la va-
leur de la vigne détruite et 4 la durée de non-
culture, ne devraient-elles pas étre calculées sur la
moyenne de quelques années ?

Question 173. — La durée d’un recours possible
par le propriétaire ne devrait-elle pas étre en tout
cas trés-limitée ?

)

(

Ces questions sont supprimées ensuite de la
réponse donnée a la question 168.

CHAPITRE XI1I

Création d’'une Commission internationale et d’'un bureau central.

Question 174, — Nest-il pas indispensable d’éta-
blir une Commission internationale composée de
représentants munis de pouvoirs de chaque Etat,
pour veiller & la stricte exécution de toutes le- dé-
cisions du Congreés, pendant toul le temps de la lutte
et dans tous les pays intéressés ?




Question 175. — Un burean central, a I'usage de
la Commission internationale, ne serait-il pas néces-
saire, pour le dépouillemeat et I’émission continuels
des correspondances et des rapports, et pour grou-
per les comptes fournis par chaque Etat ?

Question 176. — Chacun des membres de la
Commission internationale ne devrail-il pas, comme
aulorité supérieure au point de vue du Phylloxera,
étre de droit président de la Commission supérieure
dans son pays?

Question 177. — Les divers membres de la Com-
mission internationale ne devraient-ils pas se réunir
fréquemment :

a) Pour examiner les divers rapports des pays
qu’ils représentent, pour tirer des conclu-
sions pratiques de la comparaison de ceux-
ci, el pour publier, & époques fixes, soil
des cartes, soit des rapports généraux sur
la marche de la maladie, sur le résultat des
traitements et sur I’élat des comptes ?

b) Pour discuter au besoin sur des modifications
a apporter dans la marche des opérations ?

¢) Pour prononcer sur toute question pendante
d’un intérét général ?

Question 178. — N’y aurait-il pas intérét i pu-
blier, a époques délerminées et rapprochées, un
journal, organe de la Commission inlernationale,
qui traiterait de toules les questions ayant rapport
au développement de I'insecte, a la marche de la
maladie el aux résultats obtenus ?

QuesTion 179. — La Commission internationale
pourra-t-elle proposer, en cas de nécessité, de nou-
velles dispositions ou modifier, au point de vue des
opérations, el dans quelle mesure, les décisions pre-
miéres de la convention résultant du Congrés ?

QuestionN 180. — Doit-on atlacher des honoraires
4 la charge assez lourde de membre de la Commis-
sion internationale, et ces émoluments, aussi bien
que ceux des commissaires locaux, ne devraient-ils
pas étre a la charge de chaque pays en parti-
culier ?

Question 181. — Dans quelle proportion les frais
résultant de la création du bureau central permanent
devraient-ils étre supporlés par les divers Etats con-
tractants ?

nr'
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Ce chapitre est supprimé et remplacé par la question suivante :

QuestioN 174. — Serait-il désirable de voir pen-
dant tout le temps de la lutte, les Etats intéressés
constituer un bureau international chargé de cen-
traliser les communications, les renseignements et
les documents scientifiques provenant des divers
Etats et d’en faire part & ceux-ci; de provoquer aussi,
le cas échéant, dans les dits Etats, I'adoption de
mesures a prendre en application de la convention
.internationale ?

Le Congres, tout en admettant la nécessité de
communications entre les divers Etats, au sujet du
Phylloxera, émet le veeu que la forme a choisir pour
atteindre ce but soit arrétée par les Etats eux-
mémes.

—_—TTL T T
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ANNEXE B.

RESOLUTIONS

adoptées par le Congres international phylloxérique

DE LAUSANNE

LE CONGRES,

Considérant les ravages croissants du Phylloxera et reconnaissant 'opportunité d’une action
commune en Europe pour enrayer, s’il est possible, la marche du fléau dans les pays envahis, et
pour tenter d’en préserver les contrées jusqu’a ce jour épargnées ;

S’en référant d’autre part aux réponses contenues dans le questionnaire soumis a ses délibérations;
EMET LE V@®EU :

Qu’une convention intervienne sur les bases suivantes, entre les divers Etats représentés a la
Conférence internationale de Lausanne :

Compléter dans chaque Etal la législation de maniére & donner au Gouvernement les pouvoirs
nécessaires pour substituer, au besoin, l'action administrative a celle des propriétaires, sur les
vignobles phylloxérés, dans un but de préservation et aux frais de qui de droit.

Il

Déterminer suivant la marche du fléau & lintérieur de chacun des Etats le périmétre des zones
envahies par la maladie et celui des zdnes réputées saines aprés investigations.

fn

Organiser dans chaque Etat, suivant les diverses circonscriptions administratives, des comités de
surveillance et d’étude ou bien un service de commissaires et d’agents, en nombre suffisant,
auxquels seraient confiées 'application des mesures prescrites par la loi pour le traitement, 1'inspection,
et la garde des vignobles, ainsi que les constatations & faire dans les vignes, jardins, serres, pépiniéres
et sur les plants de vigne isolés de toute nature.

v

Réglementer & lintérieur, de circonscription & circonscription, que ces circonscriptions soient
infectées ou réputées saines, la circulation des plants de vigne, sarments et débris qui en proviennent.

‘T

Prescrire le mode d’emballage des matiéres ci-dessus indiquées et les précautions a prendre pour
la désinfection ou la destruction des objets avec lesquels ces matiéres auront été en contact, lorsqu’elles
proviendront d’une circonscription ol existe la maladie.




120
VI
Réglementer, entre les divers Etats contractants, conformément aux principes adoptés par le Congrés,
le transit, ’admission ou I'exclusion :

1° Des plants de vigne, débris et produits de cette plante;

20 Des plants, arbustes et produits divers de 'horticulture.

Vil

Prescrire le mode d’emballage des produits ci-dessus mentionnés et admis ala circulation internationale.
Indiquer les bureaux de douane par lesquels I'entrée leur sera ouverte dans les différents Etats et le
controle auquel ils pourront étre assujettis.

VIII

Etablir le lien international qui paraitra aux Etats le plus propre a favoriser la communauté de
I’action réglée par la convention.

RESOLUTION FINALE

Le Congrés prie le Haut Conseil fédéral de soumettre & l'acceptation des Puissances représentées
aux Conférences de Lausanne les voeux ci-dessus exprimés comme base destinée  servir de préparation
a un contrat international pour la prompte réalisation duquel le Gouvernement Suisse voudra bien
faire les propositions qu’il jugera opportunes.

Le Congrés pense qu'il y aurait lieu de faire les mémes communications aux autres Puissances
européennes en invitant celles qui pourraient trouver intérét soit & participer 4 la discussion de l'acte
définitif, soit & adhérer ultérieurement 4 cet acte.

Au nom du Congreés :

Le Président, Le Secrétaire-général,

DROZ. DEMOLE-ADOR.
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ANNEXE C.

PREMIERE SEANCE DU VENDREDI 17 AOUT

RAPPORT

de M. le Professeur TARGIONI, délégué de I'ltalie, sur la visite des Membres
du Congrés dans le Canton de Neuchitel.

— ey

MESSIEURS,

Dans votre séance du 14 aout vous avez décidé, sur ma proposition, qu’il serait fait un rapport de la
visite que le Congrés a rendue aux vignobles neuchatelois phylloxérés.

Vous m’avez chargé de ce travail, et j’ai ’honneur de vous le présenter aujourd'hui.

En arrivant avec le chemin de fer prés de Neuchditel, nous avons successivement observé deux places
complétement dénuées de végétation et dont la morne blancheur contrastait désagréablement avec la
riche végétation des vignes environnantes.

Ces places, dirigées en plans inclinés, sont orientées du N.-O. au S.-E., et appartiennent aux vignobles
de Boudry et de Colombier. C’est 1a que le Phylloxera s’est révélé depuis quelques semaines & peine et
que le Gouvernement du Canton de Neuchitel, d’accord avec les experts fédéraux, a fait opérer un
traitement dont le but principal était d’arréter l'essaimage des ailés, tout en atteignant quelques
radicicoles, dont les derniéres légions seront détruites par des opérations ultérieures pratiquées en
hiver.

Les renseignements pris sur place vous ont appris que, dans les deux endroits, on avait commencé
par un examen préalable de tout les ceps environnants pour déterminer ceux qui étaient atteints par
la maladie ; on les marquait alors d’'un petit drapeau rouge, ce qui permit de déterminer exactement
’étendue du mal. Les places atteintes présentaient deux aires & peu prés triangulaires dont un des cotés
seulement était en contact avec les parties saines.

La tache de Colombier était entiérement sur 'un des cotés de la voie ferrée, a I’exception d’un cep
atteint dans une vigne située de l'autre coté de la voie, et & une hauteur d’une dizaine de métres
au-dessus de celle-ci. _

Les opérations provisoires étaient terminées & Trois-Rods, et elles s’achevaient & Colombier. Vous
avez assisté & 'arrosage et au damage du sol, traitements qui précédent la couverture du sol avec des
chaux d’épuration du gaz. e

De Colombier vous avez été conduits & Corcelles, localité plus rapprochée de Neuchatel. La encore
vous avez constaté la présence de drapeaux rouges, et en arrachant les ceps vous avez pu vous assurer
de la présence du Phylloxera. Il s’agissait d’une nouvelle tache récemment découverte ; les pieds de
vignes atteints étaient peu nombreux, groupés dans un étroit espace. Ils proviennent de la vigne de
Trois-Rods et avaient été apportés 1a il y a deux ans pour remplacer des pieds dont la reprise avait
mangué lors de la plantation de cette vigne.
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Quant A lorigine du fléau dans les autres localités, elle s’explique: & Trois-Rods par la présence de
ceps étrangers plantés au sommet de la vigne atteinte ; le mal s’est propagé de haut en bas et dans la
direction du vent qui vient du Val-de-Travers. Les ceps atteints étaient soit isolés soit disposés en petits
groupes.

A Colombier, le fléau provient de quelques ceps américains qui se trouvaient au haut de la vigne sur
la partie bordant la voie ferrée, il s’est égzalement étendu en éventail dans la direction du vent dominant.

Le cep seul qui se trouve de 'autre coté de la voie fait exception a cette régle.

Aux observations qui précedent, je vous propose de joindre les renseignements suivants, qui m’'ont
été fournis, par M. Comtesse, chet du Département de I'Intérieur du canton de Neuchétel :

« Je m'empresse de vous transmettre les renseignements que vous désirez consigner dans le rapport
spécial que vous étes chargé de présenter au Congrés sur I'invasion du Phylloxera dans les vignobles de
notre Canton, sur les proportions actuelles du mal et sur le traitement que nous avons adopté pour le
combattre.

1o Etendue du mal. — La superficie des vignobles atteints et actuellement détruits, y compris la zone
de streté de 100 métres est, & Trois-Rods, de 2 hectares et 2 Colombier de 4 hectares 12 ares.

Quant au vignoble de Corcelles, il représente, avec une zone de sireté limitée a 20 metres, une
surface de 3,500 métres carrés.

Chaque hectare de vigne contient en moyenne une quantité de 25,000 ceps.

20 Le traitement que nous avons adopté se résume dans les opérations suivantes : coupage des ceps a
quelques centimétres au-dessous du niveau du sol; les ceps, sarments, échalas et tous les débris
quelconques de végétation sont bralés sur place; pour faciliter leur combustion, ils sont imbibés de
pétrole, on perfore ensuite le sol 4 proximité de chaque souche et on verse dans les ouvertures ainsi
pratiquées du sulfocarbonate de potasse dilué dans de l'eau (chaque cep recoit ainsi un arrosage
de 0m,20% dans 10 litres d’eau ; c’est la dose employée a Pregny). Cet arrosage est suivi immédiatement
de I'opération du damage ; le sol est soigneusement foulé avec des blocs de bois de maniére a4 le fermer
hermétiquement, puis il est recouvert d’une couche toxique de chaux d’épuration. La se terminent les
premiers travaux de défense; les derniers travaux, qui consistent & extirper toutes les souches et &
les consumer sont réservés pour la saison morte.

Le traitement des vignobles infectés de Colombier et de Trois-Rods a commencé le lundi 30 juillet,
s0it deux jours apreés la constatation par Messieurs les experts scientifiques de la présence du Phylloxera.
Aujourd’hui, il est achevé ou sur le point de I'étre. Deux brigades d’ouvriers, fortes chacune de quarante
hommes, ont été occupées sur les deux chantiers de Trois-Rods et de Colombier.

Quant au coit du traitement, il s’éléve aujourd’hui, pour les 6 hectares de Colombier et de
Trois-Rods, & 20,000 fr. Les travaux d’arrachage qui seront exécutés en hiver occasionnerontvraisem-
blablement une nouvelle dépense de 30,000 fr. Le devis total pour 'ensemble des opérations pourra

" atteindre 50,000 francs. »




ANNEXE D.

PREMIERE SEANCE DU SAMEDI 18 AOUT

: - RAPPORT

de M. le Proiesseur TARGIONI, délégué de I'ltalie, sur la visite des Membres du Congrés
a Chambésy prés Genéve.

MESSIEURS,

»
i A Chambésy, on a découvert tout récemment une tache phylloxérique au milieu du superbe vignoble
; qui couvre la pente douce par laquelle le coteau de Pregny descend jusqu’au lac Léman. On a procédé
‘ aux mémes recherches, constatatfons, délimitations et opérations préliminaires qu’a Trois-Rods et &
Colombier ; seulement, la zdne de siireté a été réduite, pour le moment, & vingt métres autour de la
‘ tache. Cette zdne forme un carré de 25 ares environ.

i Les agents du Gouvernement de Genéve n’ay:ant a leur disposition ni sulfocarbonate de potasse, ni
sulfure de carbone, on a eu I'idée de profiter de 'acide sulfureux qui se produit en grande quantité et &
trés bon marché dans une fabrique de glace artificielle, prés de Genéve. Cet acide est a 1’état liquide,

' il est transporté sur place dans un tonneau en cuivre entouré de glace; on I'en extrait au fur et &

| mesure des besoins au moyen de bouteilles, en cuivre aussi, ayant a leur col un robinet et une longue
canule percée a I'extrémité de deux trous latéraux. ;

Le terrain une fois déblayé et nivelé, est recouvert d’une couche de chaux d’épuration. Aprés cela,
des ouvriers pratiquent avec des pieux en fer des trous dans P'alignement des souches coupées et & la
distance d’un métre les uns des autres. L’opérateur vient ensuite avec 'appareil dont nous avons parlé,
il introduit la canule aussi profondément que possible, tasse la terre autour de I'instrument et tourne le
i robinet de la bouteille qu’il tient renversée dans ses mains. Il se produit alors une injection de vapeur
; sulfureuse dont la pression est estimée A quatre atmospheéres.

L’opération se fait avec une grande rapidité et I'injection de vapeur est considérable.

le mérite d’étre nouveau et d’envoyer dans le sol sous une haute pression une quantité considérable de

; Des observations nombreuses et répétées pourront seules témoigner de I'effet de ce traitement, qui a
\ vapeur toxique. Il faudra rechercher également si le prix de revient est en harmonie avec 'effet produit.
|

_ Vous avezde plus visité & Pregny les localités ou, il y adeux ans, on avait procédé & 'arrachageeta la
; désinfection du sol. Vous aurez remarqué que la couverture supérieure de polysulfures de calcium ayant
perdu de sa force par sa position & l'air libre, une végétation spontanée a envahi 'emplacement des
anciennes vignes, ce qui rend difficile 'examen des lieux au point de vue des repousses qui auraient pu
se produire.
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LAUSANNE. — IMPRIMERIE L. VINCENT,
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