« En politique, le systéme révolutionnaire que Ion

appelle phllosophlque se trouve faax dans loutes les

’ supposnlons sur lesquelies il se fonde. -Non-seulement
il n’a jamais ét€ réalisé, mais encore il ne pourra jamais’

l’etre Ev pourquol’——- parce qiv'il est lmpossnble en lui-
-méme, et qu’il rencontre dans la pature méme des choses
d’insurmontables. dlfhculles, —— parce qu’en détruisant

la’ secunle dont il préiend’étre le protecteur, il va lui-

méme i Pencontreé de son hut, — parce’ que, bien loin de”
rendre les’hommes plus l\bres il devient au contraire le

tombeau de toute liberté legmme »

. C.-L: Hapnes.
« Pouvoir ordouner tout ce qu’on veut sans restnchonv

- quelconque, c’est le despolisme. Une assemblée repré-
:senlative, qui exerce sans aucune-opposition un pouvoir
- kégislatif-illimité qu’elle fonde sur une prétendue dété-
'gatmn de.la volonté générale, est Ja plus arbitraire et la

plus capnc!euse de toutes, les tyrannies, »
Nmuum\, 1813,

(Extraxts de la Sentmclle du. Jura réunis et lmpruncs bl part
" en 1839 i la solhutatmn de dxverst,s personues‘
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~.Qu’est-ce qu’un Etat? — Dapres la théorie révolu-
tionnaire. (et en dépit de I'histoire qui.nous montre que
jamais . trrand ‘Etat, ne s'est formé. de “celte maniére), lout
Etal serait une communauté de citoyens'égaux en_droits,
lesquels ne, pouvant gouverner tous ensemble; auraient
délégué, soil a un.seul homme (monarchlc) soit a plu-
sieurs hommes (repubhque) le pouvoir et le soin de gou-
verner. Quam, au but de la constitution -de V'Etat, il ne
serait aulre.que de. procurer, soit a la totalité des citoyens;
soit, du.moins, a la majeure partie de la nation, le plus
haut degré de_prospérité possible.

Cela posé, continuent les defcnseurs de cetle lheorle, il
est .absurde qu’un peuple soit gouverné-par une autorité
qu “il . n’aurait pas élue, lui-méme, et qui ne fonderait son
'drmt Au pouvoir que . sur la nalssance, lheredlte, ou au-
tres titres de méine nature, Supposera t-on qu’un peuple
veuille et’ punssu confier ses intéréts les plus chers & des
hommes qui, n’ayant recu de lui aucun mandat ne posseé-
dent point sa confiance?

Si I'Etat était reellement tel que lcs théories modernes
le_définissent, si pour étre gouverné, un peuple devait
en effet et nécessairement renoncer i sa liberté en aban-
donmnl; le-soin-de ses intéréts A des.mains etranﬂeres,

¢’est-a-dire en d’autres termes, en se melfant sous lutelle, ;
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alols, sans doute, ces assertions ne mauqueramnt pas de
justesse. : ’

Mais il en sera blen autremcnt, sn d’ apres les lecons de
I’histoire, aussi bien que d’ apres les notions du dront nous
nous representons PEtat, que nous voulons appeler légitime,
comme n’étant autre chose que le domaine legal() de son
fondatcur et. de ses successeurs légitimes, soit de Fautorité
qui, par des voies toutes naturelles, Fa fondé et developpe
pea a peu par des acquisitions réguliéres de lerritoire, de
puissance, de richesse et de droits. Gouverner est la tache
_de cette autorité, qui consiste-uniquement a faire observer
les commandemens de Dieu par ses subordonnés, comme
c’est le devoir de tout supérieur dans Pordre civil de le
faire egalement a'Pégard de ses propres subordonnés. Par
la on n’dte rien au peuple de sa liberté légitime; mais il se
trouve protégé dans la jouissance de ses droits acquis, ¢e
qui est-le seul verltable fondement du bien-étre de tous.
Du reste, 'autorité n’a le droit de’ gouverner quoi que ce
soit en dehors de’son domaine. Les acqlusmons, les ces-
~ sions, les mutations de droits ont lieu par voie de transac-

“tion:. La législation humaine doit’se borner & apphquer la
loi divine aux -différens rapports des hommes’ entr’eux.

g apres ces notions sur la_nature et Vessence de I'Etat,
le systémne representauf_est la mort de toute liberté, car
dans cesystéme la grande majorité est forcée de se laisser -
gouverner. Or la liberté. consiste incontestablement a ne
pas se laisser réglementer par d’autres dans ses propres af-
fairés el a n’étre soumis a d’autres lois qu’a la loi divine,
dont les lois humaines ne doivent étre: que Papplication.

Mais, pour que celte liberté demeure intacte, il faut
qu’elle soit protégée, comme il faut aussi que’ le droit,
émanation. de la loi divine, soit appliqué et maintenu. Et

(*) Rechisgebiet. Cette expression qui ne saurait éire rendue exactement
en frangais, désigne I'ensemble. des droits qu’une pérsonne (que ce soit
un-souverain ou un simple particulier) peut exercer sans entrer en collision
_avec les droits d’autrui. Au lieu de l’ad]ectlf légal qui est dérivé de lex, il
f.mdralt un adjectif dérivé de jus. - (h’o{c du trad.).
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voila pourqﬁoi' tout Elat a besoin d’une autorité -revétie -
dn pouvoir nécessaire et pour protéger la liberté, et-pour
‘maintenir le _droit. A
. Qui exercera cette autorité? Ce droit, comme ce devoir,
reviennent en premier lieu sans contredit au fondateur de
‘I'Etal et a ses successeurs légitimes, et §’ils sont en méme
temps les plus puissans dans I'Etat, ils y sont plus propres
que personne et on peut dire qu’ils y ont une vocation spé-
ciale; ainsi dans une monarchie ¢’est le prince; dans une
: repubhque une autorité collective ou une corporation, ab-
solument comme dans la vie privée un propriétaire fon-
cier, -un maitre de maison, un chef d’industrie, sans au-
cune délégation de pouvoir, est roi sur sa famille et ses
domestiques dans 1'étendue de ses possessions, pourvu
qu’il ait acquis son indépendance- et son pouvoir par - des
voies légitimes.” Les abus qui peuvent avoir lieu ne font
pas la régle, et.prouvent seulement que les autorités, aussi
bien que les autres hommes, n’ont pas toujours les com-
mandemens de. Dieu devant les yeux. Une domination col-
lective existe méme la ol 'on prélend que la souveraineté.
du peuple existe de la- maniére la plus compléte, savoir la
ou tous les citoyens jouissant de leurs droits, décident
seuls' de leurs affaires, ¢’est-a-dire sans délégation, car
~ la aussi se trouvent des. hommes sans droits politiques,
-des habitans étrangers, des domesliques, elc., qui n’ont
rien a dire dans les affaires des citoyens actifs, quoiqu’ils
habitent dans leur domaine légal. ~
Mais ce que nous avons i ceeur de demuntrer, c eal que
le systéme représentatif repose sur Perreur, et qu’aucun,
de ses principes ne peut se soutenir dans la réalité comme
vrai et comme avaulageux ala SOLIL(C

Le peuple régi par un gonvernement
de son choix.

La |hcorle de la souveraineté du peuple pose en prin-
cipe que la liberté consiste en ceci, que. Ic pcuplc elisant
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lui-méme ses gouvernans, n’obéisse ‘par- conséquent qu’a
un gouvernement de son choix.: = . :

Pour que cela fl‘lt’vr_ai, il faudrait en premier lieu qué
le peuple tout entier piit s’assembler pour- élire-ses goiiver-
nans; et qu’il les-élat & 'unanimité. . .

* Mais chaque membre du gouvernement.qui n’a pas ob-
tenu.tous les suffrages, n’est pas Iélii- de tousles autres; il
est donc relativemeént & ceux-ci, un-gouvernement imposé
par autrui. c i . L

Outre cela, les représentans ‘du peuple; que le suffrage
d’un seul collége électoral aura porté au gouvérnement du
pays, ou étaient inconnus dans. les autres dis_l_ricts, “ou
bien n’y.auraient point é1é ‘élus, * parce que -d’aprés leur
condition, leurs opinions, elc., ils ne se trouvaient -pas
qualifiés pour représenter ces districls. ; S
Si par exemple, dans uin Etat divisé en 20 districts

électoraux pour un grand conseil dé 200 membres, un’
district peut élire ‘410 membres,-il y a’done dans le grand-
conseil 190 membres qui n’ont point été élus par ée’ dis-

trict. D’un autre coté, chague représentant concourt i
gouverner 19 districts qui ne lui ont point dccordé leur
confiance, qui-ne 'ont pdint élit, qui ne lui ont donné au-
cun mandat. Ainsi, méme en sipposant qu'aucun élec-

teur n’ait. fait'défaut a la votation, et que chacun d’eux ait"
en effet donné son-suffrage auz 10 membres élus par son

district, il n’en résultera pas moins. que chacun des indi-’
vidus dont ce peuple se compose, devra se souretlire aux

décisions d’un conseil ol il ne se:trouve que 410 ‘iniembres
a I'élection desquels il ait réellement pris part. o

Il ne résulte pas moins évidemment de cet exemple,

que chacun des membres du-grand-conseil-n’a requ son
mandat que de la 20™ partie du pays & administration
duquel il concourt,, et cela; dans le cas méme ou il surait
réuni 'unanimité des, voix_de son district. Et §°il n’en
avait' obtenu qu’un peu plus de la moitié!... Et si la ma-
jeure partie des électeurs du district n’avaient pas paru &
la votation...? Il n’est assurément pas besoin- de recourir

- -
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a des supposious bien élrmges. pour établir la l)OSblblhlL
de ce cas-ci; — que tel prétendu député du peuple nau-
raii ¢l¢ porle au gouvernement que par /“, ou méme /w
des suﬂmges ‘de son district, lequel ne seralt lui-méme
qu une vingtiéme partie du pays. - -

“Or, de ce que chacan des 20 cercles eleclorau\i a ainsi’
envoyé 10 représenians au grand-conscil ; on.i'en peut
certes pas’ conclure que ce conseil soit en effet Pélu du
peuple, le représentant de la nation “considérée en masse
et dans son énsemble. Chaque cercle impose au contraire
aux. 19-autres, 40 ‘gbuve_rnans qui n’auraient peul-étre
jamais obtenu leur confiance et leur.approbation (7).

Si, de la totalité des citoyens qui ont droitde voter, P'on
déduisait, d’abord, ceox dont les suffrages reslés en mi-
norité:dans leurs districts, ont par (,onsequent été perdus,
et énsuite’ tous les électeurs qu1 n’ont point voulu'prendre
. pal’l: ala votallon on reconnaltrait que tel gouvcrnemcnt
que Pon” prelend issu de la volonté -naiionale, ‘a ‘été im-
posé au peuple souvent par une bien faible minorité.

Que Pon s’avise d’adresser aux diverses classes d’élec-
teurs des questions telles que celles-ci: — «Ces avocals
de village, ces médecins sans clientéle, " ces maitres d’é-
cole, -ces cabaretiers, qui siégent au grand-conseil, — est-
ce vous,,bourfreoxs “des v1l|es' qui les avez élus? esl-ce
eux (ue-vous avez chargés de défendre vos droits, d’ex-
poser vos' vues, 'de- falre piévaloir votre volonté? Sont-ils
v0S. vrais representans, et leur reconnaissez-vous cette qua-
lité? — Vous, habitans de la u}mmgm! cst-ce vous qui

( ) ‘La pensee de lauteul ne pourr.ut elle pomt se résumer a—pcu—prv
ei ceslermes i

= L’¢leclion d’un consell souverain ‘peuat étre considérée comme populaire
» sOUS c¢ pomt de vue-ci, que chacun de ses membres a été porté au pou-
» voir par de simples citoyens, par un certain nombre de simples particuliers.
» Mais on ne pedt nillement en concluré que ce conseil en masse ait ¢té
» récllement élu par la masse du peuple , parla nation en corps. Ensotte que
» pour étre populaire dans le sens ci-dessus , I'dlection n'en serait pas davan-
» tage Pexpression d'une volonté nationale. » " (Note du fraductons.)
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avez confié a tel négociant, a tel coramis, & tel marchang
de vin, & tel artisan de la ville, -la mission de. protéger
vos intéréts? Vous, .protestans! vous, catholiques! — est-
ce vous qui avéz porié au grand-conseil les chefs d’upe
église opposée a la votre?» ( o A
Adressez de semblables questions, et 3 I'homme du
monde, et i I’ouvrier ou homme de peine, et au savant,
et a ignorant, et au riche, et au pauvre, etc. — Deman.
dez-leur s’ils. reconnaissent la plupart de ces prétendus re-
présentans du peuple, auxquels ils n’ont point donné leur
suffrage, qulils ne connaissent point, dont ils ne sont pas
mieux connus, et qui vont rédiger des. lois pour régler
leurs intéréts .les plus chers... Demandez-leur s’ils les re-
connaissent, tous comme leurs vrais représentans, comme
les hommes les plus dignesct les plus capables et de pro-
téger leurs intéréts, et d’exprimer leur volonté? — Un
NON! général sera leur réponse. : o
Bt C'est pour arriver a un pareil résultat qu’il fadra
que périodiquement, si ce n’est chaque année, ces ciloyens
“s’agitent, se déplacent, fassent des sacrifices de temps et

~

d’argent, etc.!- Et l'on s’étonne que le peuple se lasse, .

qu’il ne se laisse. plus éblouir. par les illusions électorales
et qu’il déserte les votations! o
Il ést_donc mathématiquement. démontré -que les gou-
vernemens représentatifs ne sont pas au fond, comme on
le prétend toujours, des gouvernemens élus par le peuple
méme, el que dans I'état représentatifle peuple doit obéir
a un gouvernement qu’il n’a pas choisi lui-méme, tout
aussi bien que dans Iéiat légitime, ou Pautorité existe en
_vertu de son propre droit. II ne jouit donc pas sous ce
rapport d’une plus grande liberté, et méme, comme nous
le montrerons dans la suite, il est beaucoup moins libre.

La souveralneté du peuple.

Les publicistes révolutionnaires prétendent qu’un mo-
narque ou une aulorité qui exercent le pouvoir en vertu




_ 9

de leur propre droit; gouvernent d’aprés leur volonté pro-

pre. Or il est, selon eux, irrationnel qu’un seul ou un pe-

tit nombre d’hommes imposent leur volonté & fout un peu-

ple, car la raison- vent que la volonté de la majorité du

peuple fasse loi pour tous. Tel est le fondement de la -
théorie révolutionnaire, et ¢’est sur ce fondement qu’elle.
établit le dogme de la souveraineté du peuple.

*-Si cette supposition était vraie, que la volonté du peuple
fat en effet la supréme loi, il faudrait bien admettre
aussi la nécessité de trouver quelque moyen str de con-
naitre cette volonté; car enfin, il n’est pas possible que,
dans_les grands Etats, le peuple entier s’assemble & Foc-
casion' de chacune des affaires qui I'intéressent. '

Ce moyen, la théorie révolutionnaire prétend I’avoir
trouvé dans le systéme représentatif. ‘A I’en croire, le peu-
plé étant intéressé a n’élire que des hommes qui, connais-
sant ses désirs et ses-veeux, aient en méme temps I’intention
de les réaliser, sa'volonté n’a pas besoin de se manifester
d’une ‘autre maniére que par le choix de ses représentans,
ensorte que toute décision de ceux-ci n’est et ne peut étre
que I'expression de la volonté méme du peuple.

-Mais en ceci, encore, on se fait illusion. D’abord, pour
que les mandataires du peuple pussent exprimer sa volonté,
ils devraient étre munis d’instructions spéciales sur cha-
cun des objets qui seront soumis a leurs délibérations. Or
C’est ce qui n’a jamais lieu; et quoique chacun des repré-
sentans n’ait été élu que par un seul districl, ils ne sont
nullement envisagés comme les mandataires particuliers
de leurs électeurs, mais bien comme les représentans gé-
néraux du peuple dans son ensemble; ensorle que leur
vote est regardé comme I'expression collective de la vo-
lonté générale du peuple et de I’Etat tout entier.

De la vient que les représentans du peuple, ne connais-
- sant réellement ni les veeux ni la volonté du peuple, n’é-
tant d’ailleurs point responsables envers leurs commet-
tans, décident.... comme bon leur semble; c’est-a-dire
trés-souvent d’aprés leur propre intérét ou celui d’un
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parti ou d’une coterie dont les vues, les. iitentions, la vo-
lonté sonl souvent diamétralement opposées a- celles - de
leurs électeurs. Toute résolution qui--a prévalu dans le
conseil, ne' fit-ce qWa-une seulé voix- de majorité; ou
grice aux suffrages des membres les-plus boriiés et les
plus incapables de I"assemblée, est érigée en loi; et devient
obligatoire pour tous les citoyens. T

11 est vrai que la constitution a pourvu:a ce que le man-
dat des représentans du peuple soit de courte durée, cn-

- sorte que s’ils. ne-répondaient. pas a la.confiance de leurs

électeurs , ‘ceux-ci soient toujours libres de ne point les

réélire et de les"remp‘lacer., Mais - en: attendant; ‘les lois

une fqis. voléés n’en restent pas moins en vigueur ;. el il
demeure toujours possible que les représentans non réélus
n’aienl mécontenté qu'un seul district-électoral, ou seule-
ment une faible majorité. de ce distriet; et que,‘du reste,.
leur voté n’en ait été que plus conforme aux veeux et"a la

s volonié'de -vingt autres ‘districts ; mais ils n’en seront pas

moins révoqués; —ils pourront, sans doute, -étre -élus de
nouveau dais quel’que‘ autre -district; mais dans ce cas-la,
de quoi donc aura servi au. premier son droit de révocation?

Il élira- de nouveaux mandataires qui déplairont peut-

étre-a vingt autres districts, mais qui-ne leur en Seront pas -

moins imposés ‘pour ‘gouvernans; -et-qui pourraient bicn

usurper ‘peu* 3 peu dans le-conseil ‘de -la nation une in-

fluence prépondérante: " - . - .0 T
D'ailleurs tous ces nouveaux élus se trouveront dans la

.méme position et dans:les mémes circonslances que-ceux

qu'ils auront remplacés; ils ne pourrot pas-davantage avoir
égard aux veeux de leufs électeurs; ils. ne devront pas
méme se présenter comme les représentans du district qui.
les aura élus, mais .comime ‘représentans’ du pays enticr
qui ne les aura--pas élus. Ne pouvant, faute d’instructions
spéciales, élre’ les organes des veeux et de la volonté du
district’ qui les' a élus; ne connaissant point la volonté
des ‘autres , ils ne pourront, ’pm’__c(mséquent', esprimer

L
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ni déféndre que leurs propres opinions et leur propre ma-
niére ‘de-voir. ‘Ensorte ‘que: personne -nes’occupe "de ce
que veut proprement le peuple en corps, la masse de la
nation. La volonté'du peuple proprement dit n’ést iiulle-
ment prise en considération.

-On suppose, “¢n ‘théorie, que la majorité du conseil ne
peut exprimer qie la volonté du peuple; ‘on le suppose, -
quoique lé peuple n’ait émis aucun veeu, manifesté aucune
volonté qiieleconque; ét diit-la mesure décrétée causer chez
- ce- peuple un-trés-grand- mécontentement, elle n’en sera
pas moins érigée en loi!... Ne sommes-ious pas fondés 4
en conclure qué la domination de soi-disan(s représentants
du peuple est la plus.absolue'qu’on puisse imaginer ; abso-
lutisme ‘d’autant plus-dangereux, qu’il peut toujours cou-
vrir-8es actes- les plus-arbitraires du manteau de pleins
pouvoirs donnés par la natioh. - e -

‘Ce despotisme se reélrouve et domine 1A ménie o la
constitution est le plus scrupuleusemerit observée. Mais gue
sera-ce, ‘si-la constitution qui doit protéger les droits du
peuple était violée par les représentans méme de la nation,
ensorte qu’il ne réstat au peuple prétendu souverain..,.
d’autre ressource que la révolle, moyen qui n’est pas-
moins sévérement interdit dans I’état représentatif que
dans I'état légitine. Il est donc prouvé non-seulement que
sous le systéme représentatif, il n’est point vrai que la vo-
lonté du peuple soit la supréme loi, mais encore que ce
systéme ne produit finalement autre chose qu’une pure
autocratie’; ‘que le-despotisme’ le plus absolu. :

Quant'a nous, nous ne reconnaissons pour loi supréme
ni la volonté du peuple, ni surtout celle de ses prétendus
représentans. ‘Selon nous, le droit de chacun devient lo¢
pour céux qui l'entourent; c’est-a-dire que ni peuple, ni
gouvernement, ni personne-au monde n’est autorisé a vio-
ler un droit quelconque, que ce droit appartienne au peu-
ple entier, a un état ou classe de citéyens, a une corpora-
tion,” a un particulier grand ou petit, ou enfin & ui
gouvernement. -Car d’aprés les commandemens de Dicu;



nul ne doil convoiter ce qui appartient a, autrui; et nous
placons la loi de Dieu au dessus de la’volonté du peuple.

‘

neprésentaﬁonude Ia volmité dil peliplé.

Nous avons dit que la théorie revolutlonnalre qui repose
sur la souveraineté du peuple, ou en d’autres termes sur
le régne de la volonté populalre, nous offre le systéme

: representatlf comme. le yrai ‘moyen -de connaitre celte

volonté. Elle suppose, en effet, que chacun des électeurs
ne donnera son suffrage qu a des hommes qul auront les
mémes senlimens , les mémes vues, et les mémes intéréts
que lui, et que par conséquent I'assemblée des. représen-
tans de la nation doit nécessairement étre Uinterpréte - des
sentimens, des.vues et'des intéréts, sinon de la-totalité du
peuple, du moins de la totalité des électeurs.

Or, pour. que chacun des citoyens dont le peuple se
compose pit étre effectivement represente dans le’ ‘gouver-
nement, il faudrait que chaque électeur donnat sa voix a
celui dont il sait que les sentimens s’accordent avec les-
siens, a. celui sur lequel il peut, compler pour défendre -
avec le plus dezéle, au sein du gouvernement, les-intérels
qui lui tiennent le plus au cceur. Et quels seront ces inté-
réts ? ce sera I'intérét général de la patrie, si I’électeur est
un vrai palriole { un:intérét de parti, s’il appartient a un
parti; enfin un intérét propre et personnel s'il n’est qu'un
égoiste. -

Quanl au drou, il n’en est jamais question dans la lheo-

“rie révolutionnaire, car elle ne reconnait comme droit que ce
\qm est censé avanlagem a la majorlle, ensorte que -les

droits les plus sacrés, les plus légitimement acquis, soit
d’un particulier, soit d’'une minorité quelconque, doivent
disparaitre devant la volonté de-la maJorlte ou de ses re-
présentans.

. Mais ces representans sont en trop petit nombre pour

pouvoir representer en effet tous les veeux. el toutes les

nuances d’opinion. -C’est pourquot il se forme (lana lL gou-
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vernement représentatif une majorité qui n’est point tou-
jours favorable aux veeux et aux intéréts isolés de la ma-
jorité du peuple; qui le sera plutét & ceux d’une minorité
plus compacte, par exemple de I’'une des classes moyennes
de la nation. Dans un grand état, le degré de culture, Ia
fortune, les voeux, les intéréts, les opinions, sont extréme-
ment diversifiés; et par cela méme, lés suffrages se trou-
vent aussi divisés et isolés, ensorte gue bon nombre d’en-
tr'eux sont donnés & des hommes qui demeureront en
minorité et ne seront point élus. .
- Aiusi, si des électeurs ne peuvent.prendre leur parti de
I’élection d’un homme dont -les opinions sont directe-
ment opposées aux leurs; si par exemple: des électeurs des
hautes classes, ou des défenseurs des droits acquis veulent
écarter tel révolutionnaire ou tel homme qui s’est mis au-
dessus de la légalité, si par contre des prolétaires repous-
sent tout homme tiré d’une classe supérieure;.... a qui
donneront-ils finalement leurs suffrages? sinon  tel homme
des classes moyennes, a tel représentant de I’opinion mo-
dérée qui aura réuni dans son parti assez de voix pour que
son élection soil a-peu-prés assurée? Cet homme, il est vrai,
ne représentera nullement leur opinion & eux, mais de peur
que Popinion directement contraire n’obtienne un repré-
sentant de plus, ils seront obligés de I’élire. Cest ce qui
donne ordinairement la victoire & ce qu’on appelle le juste-
milieu, quoiqu’il-ne convienne 4 aucun des deux extrémes.
C’est ainsi que Pon peut se trouvér réduit & donner sa
voix & tel homme que I'on préférerait ne point élever au
pouvoir; uniquement pour empécher I’élection de tel autre
qui nous .conviendrait encore moins. \
Souvent aussi, I'on se trouve exposé a voter sous la pres:
sion de menaces et d’une contrainte morale; moyens aux-
quels’les hommes du pouvoir ont volontiers recours soit
pour s’y maintenir eux-mémes, soit pour procurer des di-
gnités et des places lucratives a leurs parens ou a leurs .
créatures. C’est ce que font tout aussi souvent, et tout
anssi volontiers les hommes.de Uopposition pour déposséder
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et supplanter les hommes dn pouvoir, ensorte que, thése
générale, on ne peut g rrueres voter librement. _

Nous ne ferons pas méme mention des autres intrigues.
electorales el des arhﬁces immoraux de. toute espece, . in-
séparables des élections popﬁlalres, qui ne peuvent (ue
révolter les Ames honnetes, et qui, tout en démoralisant le.
peuple, .élévent souvent -au pouvoir les hommes les plus -
incapables ou les plus mdmnes Plus le droit électoral est
étendu, plus il est umversel et. plus avissi il laisse un
champ vaste et libre & ces deplorables intrigues.

Aussi long-temps qu’on ne consultera que, I intérét seul,
en laissant de coté le principe du droit, il ne sera pas -pos-
sible de s ‘entendre sur.le choix des hommes les plus di-
gnes et les plus capables;. car la dlvergence des intéréts
fera toujours dégénérer les élections en luttes de partis., Et
ceux d’entre les élecleurs qui croiront n’avoir. aucune
chance de. faire Lrlo?npher leurs intéréts dans P'aréne- élec-
torale, prcudront le paru de resler chez eux. , ,

Méme dans la supposition que les élections ﬁ‘equeutees
par la Lolahte des électeurs, sutvissent leur marche libre-
ment et sans élre comphquees par aucune intrigue, iln’en
l‘estualt pas moxm Vl‘al que, yu la qu:mhle de v01x qu1 se
relirent ou sont ‘données a cerlaing candidats par de tout
autres. motifs que celui de la ‘confiance,"le choix définitif
des représentans - du-peuple n’est point | Péxpression de ce
que veut la.majorité de.ce méme- peuple. :

Mais que :sera-ce., . si (comme nous -en voyons tant
&’exemples) il arrivait que, soit_par- le sentiment de Pinuti-
lité de ses efforls, soit degout de lmlrmue, soit irrilation
contre la contrainte, soit par. d’autres moufs, la majorité
du peuple n’assistat pas aux. electlons? 11 est évident que
dans ce cas- 1a, cette: majorité ne serait point du toul repré-
sentée; que lelecllon serait- loeuvre d’une mmorlte par
ne pas dire enuerement subjutruec. ﬁoujou1's esL-1| que
ceux dont_les intéréts ne sont.pas. protégés dans le gouver-
nement pat la majorité des 1'(,presentans du peuple n’ont
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plus -ni. droit ‘ni- garantie, -t sont dans la position. &un.

p.\rll opprun(, par lvauh‘c. L AR

- Nous pensons donc avoirassez clairement démontré, que
lorsque li théorie révolutionnaire prétend que- la- volonté
d’un peuplc est infailliblement manifestée par le choix de
ses représentans, - celle assertion aussi- est fausse el ‘sans
[undcnieut,,- et n’cst en uu'mot qu’une illusion. - .

Le choix des p!us dignes et des plus capables.

Daus Fétal lepreaenlallf que 1’on suppose étre une com-

niunauté de citoyens ég gaux en droits, qui élisent eux-
mémes leur gouvernemcnt, on fait dépendre le salut du
.peuple. du résultat . des élections, et 'on s¢ figure que si
Pon ne confie le pouvoir qu’a des-hommes - considérés,
loyaux, vertucux, consciehcieux, instruits, capables, teut
ne peut.aller qu'au mieux. . Mais trouver. un mode élec-
toral qui- garantisse que -les choix tomberont exclusive-
ment, 06 du moins pour la -plupart, sur de tels hommes,
voila qui est difficile, et méme, nous ne craignons pas de
Paffirnver, tout-a-fait impossible ; aussi long-temps, du
moins, que l'on mainiiendra pour principe fondamenlal
de PEtat Pégalité -des droits politiques. -
Poun"empecher que des hommes ‘indignes ou incapa-
‘bles.n’arrivent au pouvoir, il serait hécessaire de fixer un
cens, aussi bien pour les garanties morales que pour les
garantics matérielles. Mais .ce serait la heurter de front
cette égalité des droits; principe de la démocratie pure; et
cela aurait pour résultat I’établissement d’une aristocratie

_qui est précisément ce que le systéme représentatif ne veut.

pas; quoique, pour I'observer en passant, ce mot signifie
a la lettre domination des meilleurs; ce qui serait assuré-
‘ment tout ¢e qu’on pourrail désirer de mieux, si seulement
ccla ¢tait possible. : P
- Et'si, sous préiexie que ¢hacun peut acquem' lés qua-
hles cxmecs, Fon trouvait moyen d’introduire ce cens élec-
toral, c’est-d-dire, de faire- dépendre Véligibilité de cer-
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taines condmons d’instruction, dexpenence, de vertu, de
propriété, etc., ol et comment parvwndralt-on a lracer
des limiles suffisantes pour prévenir une foule d’abus? En
effet, ces quahtes voulues, ou conditions d’éligibilité, ne
se trouvent pas toujours réunies chez le méme personnage;
tel homme sans fortune peut avoir re¢u une éducation
scientifique, tel ignorant n’en sera pas moins loyal et ver-
tueux, tandis que d’un autre ¢dté tel savant, tel riche peu--
vent étre des hommes sans principes.

Or, punsque tous les i ignorans, tous les prolelalres, tous
les hommes immoraux et méme les plus grosswra d’entre
eux, n’en sont pas moins des ciloyens égaux en droit &
tous les autres; puxsqu en’ celle. qudhle 1ls sont astreints
aux devoirs et aux obligations que I'Etat exige ou impose;
de qn’nel droit. les exclurait-on de pouvoir aussi prendre.
part a ’administration ‘de I'Etat?

Dans tout systéme représentatif organisé d’une maniére
"conséquente, on serait en droit d’ ex1ger que non-seule-
ment toutes les localités, mais aussi tous les états ou pro-
fessions entre lesquels existent des différences que I’on
ne peut pas plus effacer que celles qui existent entre.les
localités, et par conséquent aussi la populace (*), jouissent
d’une représentation proportionnée au chiffre des indivi-
dus, ce qui. ne laisserait pas de mériter réflexion, vu le
nombre dont se compose la dite populace, et vu la rigueur
du principe une fois admis, que chez tout peuple souverain,
la volonté de la majorité des représentans devient une
loi- pour tous. Rien de plus propre, au reste, a -mettre
dans son plein jour le danger d’une application.vraiment
-conséquente du systéme representanf Mais qu’arrive-t-il
le plus souvent dans les élections? que ceux qul sont au
pouvoir font passer des esprits tout-a-fait_boinés pour des
hommes .aussi éclairés que bien pensans, et qu’ils par-

(*) Quele lectcur qui trouvelalt ceci trop ndlcule , veuille bien réfléchir
aux exigences progressives mamfestecs en Angleterre dans les meetings radi-
caux, ) ; (Note de Pautewr.)
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vienneinl 2 lcs faire elne pour ‘se servir deux comme
d’instiuinens.

Comme le but de I'Etat, selon la théorie révolutionnaire,
n’ést pas de protéger lés droits de tous, mais bién de pro-
curer la prosperue réelle ou prétendué de la totalité ou
du.moins dé la ma]eul'e partle de la nation, il en résulte
‘¢onimie une consequence nécessaire, que pour le plus grand
bien de la majorlte, ou, en d’autres termes, pour cé que
Ton appelle raison d’Etat, le gouvernement doit étre au-
torisé & supprimer, détruire, modifier A son gié, pat me:
sures législatives, les “dvoits de la viinorité, et méme &
disposér de 1a propriété privée. Aussi chacun l*egarderd t-
il volontiers come les meilleurs gouvemans ceux qui ont
Tes mémés intéréts que lui, &t mémé, quand i §dgit’ d’ ‘at-

. taquer gu de déiruire les droits d’ autrui, C'est @ celui qui
montre le moins de scrupules et le plus d’ audace, que bien
des gens dotineroiit la préférénce.

Il esi-donc fiaturél que dans ées sortes de cas, la bonne
'reputatlon, Péducation, la vertir, 1o probité, soiéiit Souvent
renvoyées au sécond plan dans les élections de réprésen-

taus, et que les qualités propres A faire prévaloir-dans e
gouvernement les intéréts de telle condition ou état, de
telle corporation, de telle confession, de tel paru, et en
pal'lzlcnhep le talent ofiioifé &F Pésprit dé coterie soient
surtout pris en considération par les électeurs. Il s’ensuit
de 1a que' les iniéréts qui compient dans le pays le plus
grand nodbee de participans, prévaidront aussi ‘dans le
gouvernement ét pourtant il existé dans 1é pays bien d’au:
trés intéréls, dont les: parhsans véiinis I’ emporlemxent cn
nonibré sur-les défenseurs de ¢eux-la;-madis n'importe; ils
doivent siccomber, el sont- én quelqie sorte hors la loi.
Qu’iiiporté alors qué les gens instruits et ceux qui- pos-
sédent ne donrient leurs voix qu’a des hommes disposés a
défendre le droit ou la’ loi divine, si les gens sans éduca-
tiori, €t ceux qui he possédent rien ou peu de chose, et
qui formeént la plaralité, ou en général ceux qui mettent

: 2
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la sensualité au-dessus de la morale, et leur intérét maté-
riel au-dessus du droit, ceux qui se croient tout permis dés
qu’ils ont atteint une posilion dans laquelle ils n’aient rien
a craindre’ des tribunaux humains (e, ¢’ést a quoi ils peu-
“vent parvenir, ‘soii-par leur affiliation i quelque faction
puissante, soit par lear qualité de législateurs, soit par la
protection de lois iniques) si.ces hommes s’accordent
réunir leurs suffrages sur des hommes qui pensent comme
eux ? L S o
‘Cest ainsi que la composition de tel gouvernement de-
vient une véritable satire de cette asserlion que le peuple
ne peut ¢lire que les plus capables et les plus dignes.
Nous ferons observer enfin, qué de pareils représentans,
ne gouvernant point d’aprés des instructions, mais d’aprés
leur voloni¢ propre, ‘étant, en qualité de législateurs, af-
franchis de loute responsabilité, et n’ayant par conséquent
aucun chatiment a craindre sous ce rapport, mettront tout-
a-fait de c6té les intéréts de leurs commettans, pour s’oc-
cuper avec d’autant plus d’attention de leurs intéréts parti-
culiers, qu’ils soigneront et aux dépens du peuple, et,
¢’ils appariiennent aux classes inférieures, aux dépens des
classes supérieures. : ' -

. Le droit dé_ tous au gouvernement.

‘La théorie révolutionnairé prétend entr’autres que dans
I'état, soit dans la communauté.de tous les citoyens; tous
doivent avoir le droit de prendre part au gouvernement
de cet état, et que c’est précisément en cela que con-
siste la liberté d’un.peuple ; mais que, comme dans un
état d’une certaine étendue, il est impossible que tous.
prennent personnellement part & 'administration, il faut
que le peuple €lise une commission chargée de gouverner
et de diriger les affaires publiques au nom et de la part
de tous. Par ce moyen, ajoute-t-on, si chaque citoyen .ne
participe pas & I'administration d’une maniére personnclle
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déléguant son droit & d’autres.
Cest ce qui aurait effectivement lieu dans un Eitat re-
présentatif, si la pratique répondait & la théorie. Mais
nous avous fait voir que ce n’est pourtant pas la volonté’
de I'électeur qui est représentée dans le gouvernement,
que .chaque électeur n’est pas libre de transmettre son
droit-a .qui il lui plait, qu’il est méme quelquefois con-
traint a le déléguer a un homme dont il ne se soucie point,
et qu'en_ tout cas les électeurs, au lieu d’élire des hom-
mes qui représentent en effet leur volonté, se trouvent
avoir €levé au pouvoir des maitres absolus, lesquels éri-
gent leur volonté propre en loi obligatoire pour tous. —
Maintenant il nous reste a faire voir les funestes conséquen:
ces qui résultént dans ’Etat révolutionnaire de ce prétendu
droit de tous les citoyens de parliciper au gouvernement.
+**Comme la tache du gouvernement, d’aprés la thdorie
‘révolutionnaire, ne consiste point a p'roléger*les droits de
tous, ‘niais que cette théorie 'aulorise au contraire i sacri-
fier 4 'Etat tous les droits particuliers, a les subordonner &
un prétendu bien publie, & une raison d’Elat{ qui n’est au
fond autre chose que les vues personnelles, ou les plans
favoris de ceux des représentans qui jouissent du plus
grand pouvoir et de la plus grande influence, il en résulte
que soit pour défendre ses propres droits contre I'asser-
- vissement général, soit méme pour subordonner les droits
d’autrui & ses vues particuliéres, chacun s’efforce d’avoir
son.mot & dire dans 'administration. Aussi.recherche-t-on
les3places dans le gouvernement avec une ardeur propor-
née aux avantages pécuniaires ou honorifiques qu’elles
peuvent offrir , ainsi qu’a I'ambition des aspirans, le droit
d’élire ou droit de suffrage ne suffisant nullement pour’
éteindre cetle ardeur, et d’autanl moins, que, ainsi que
nous P'avons fait voir, les représentans ne répondent pas
toujours aux intentions de ceux qui les ont élus.
* Quiconque se croit capable de gouverner (et qui pour-
rait s’cn croive incapable aprés avoir vu de prés de quels

et immédiate, il'y prend pourtant part indirectement en
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qmconque nasp:re A gouverner, que pom' étre plus

méme de conlenter, ses passxons, et ne recherche dans le -

pouvoir que Ia douce prerowatlve de dicter la loi & ses

concitoyens ;s il ne, réussit pas a atteindre le pouvoir,

puisque enfin il'n’est pas possible que. tout le monde gou-
verne, si au contralre il se voit forcé de se soumettre a la
volonté de ceux qui ont pu ou su se faire élire, qu’il sait
étre hostiles & ses mterets, quil regarde d’ailleurs comme

moins dlgnes el moins uapables que lui, comme lui-étant.

trés-inférieurs , devxenl nécessairement mécontent. De la
le grand nombre.de mécontents soit Popposition dans tout
Etat représenfatif, qui 'se hguent avec tous ceux dont. les
droits ont été lésés, ou dont les prétentions n’ont, pas. été
satisfaites, Tous ensemble s associent pour former des par
tis, pour faire prévaloir letirs vues et faire de Popposition

contre ce méme gouvernement qu’ on prétendait étre I'élu .

de la volonté générale. lls attaquent toutes les lois, toutes
les mesures émanées de lui; ils cherchent par toute sorte
de moyens et d’ mmgues a laﬂalbhr, a lui faire perdre
toute considération et toute confiance; a s acquerlr a eux-
mémes ‘de influence et du- pomonr et enfin a le sup-
planler. :

Tout cela‘ne laisse ni tréve ni repos ala nauon consu-
tuée d’ apres le systéme representauf tout cela entretient,
soit entre le gouvernement et le peuple, soit entre les di-
vers partis, une hostilité perpétuelle, qui ne dégénére que
trop. souvent en guerres civiles, ou en revoltes accom-
panrnees d’effusion de sang. Et voila I'état de choses qu’au
mépris du bon sens on ne cesse de vanter aux peuples ,
comme constituant la vraie liberté, comme la vie cons-
titutionnélle hors de laquelle point de salut! )

C’est ainsi que le droit de prendre part au gouverne-
ment, ce droit que la théorie révolutionnaire attribue a
tous les citoyens, qumqu il n’y ait en réalité qu'une trés-
faible minorité qui puisse en faire usage, n’apporte aux
peuples, au lieu de la liberté, de la paix, du repos et de

N
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_Pordre, que I'état de choses le plus désastreux, un état

d’hostilité permanente entre les citoyens, un élal qui est
inconnu sous’le-géuvernement légitime, et qui ne peut
avoir lieu que si I'autorité, abusantde son pouvoir, viole les
droits du peuple, ou si le peuple se laisse entrainer par les
excitations de fourbes révolutionnaires a violer les droits
de son gouvernement. ‘

Ee gouvernement sen'viteur dli peuple.

C’est encore une des assertions de la théorie révolution-

_'naire, que le gouvernement avec tous ses fonclionnaires ne

sont que des serviteurs chargés par le peuple d’exécuter ses
volontés. Si I'Etat représentatif pouvait réellement exister
tel qu’on le congoit, et était autre chose qu’un tissu d’illu-
sions, qu’un iddal sans réalité, celte assertion, sans doute,
pourrail étre soutenue, mais si on I'examine de plus prés,
Pon trouvera qu’elle aussi n’est qu’une illusion, et la plus
grossiére entre toutes. ‘
Aussitot que les représentans sont élus, ils donnent au
peuple des lois, et exercent sur lui non-seulement toute

‘P'autorité d’un gouvernement légitime, mais une bien plus

grande et bien plus absolue encore; vu que les droits
particuliers vestent en dehors de la juridiction d’un gou-

.verniement légitime, tandis que le prétexte du bien publie,”
et la raison d’Etat dispensent les gouvernemens représen-

tatifs ‘de les respecter. Or, celui qui donne des lois aux
auires, et qui exerce sur eux une autorité souveraine, n’est
évidemment pas leur serviteur, mais leur maitre, lors
méme que ce n'est que temporairement, comme le veut la

“théorie moderne qui prescrit le renouvellement périodique

des autorités. _

Siles gouvernans étaient réellement serviteurs du peuple,
il faudrait que celui-ci, en sa qualité de maitre, et effec~
tivement le droit.de les renvoyer dés qu’ils n’exécuteraient.

_pas ses ordres a sa satisfaction.” Or, il n’en est point ainsi,

et tout ce que la constitulion accorde au peuple dans ce

.
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cas, c’est le droit.reconnu-a chaque district électoral de ne
point réélire a lexpu’auon de son mandat le. represenlant
ui n’aura pas repondu 4 sa confiance. Mais ce méme re-
présentant, repoussé par ceux qui 'avaient élu en premier
licu, peut étre réélu dans tous les autres districts, et cette
scule circonstance rend lout-a-fait illusoire fe droit de non-
réélection,

Si c’est le gouvernement dans son ensemble qui, par
des lois-et des mesures qui blessent le peuple dans ses droits,
dans sa liberté, dans sa propriété, s'est atliré son mécon=
tentement, ce qui n’est pas le fait d’indi\idu: isolés, mais
du gouvernement. tout entier, le peuple n’a dans ce cas au-
cin moyen légal d’exercer son droit de souverain ou de
_maiire, .en renvoyant en masse ses prelendus serwleuru,
car-ce droit de souveraineté, que chaque particulier exerce
incontestablement dans la sphére de ses droits, serait qua-
lifié de révolte; et I'on sait-assez que dans les Etats & cons-
titution représentative, la révolte n’est pas plus tolérée que
dans les. autres, quoiqu’il soit impossible a tout.homme
raisonnable de comprendre comment un souverain quifait
justice de son serviteur, se trouve en élat de révolte.

Dans les monarchies 1'epresenmlwes, ot pourtant le
prince n’est censé étre que le premier fonctionnaire, I'exé-
cuteur de la Volonté-des représentans, ce n’est- pas au peu-
ple, mais au prince qu’il appartient de dissoudre Iassem-’
blée des représentans, ensorte que cette dissolution est le
fait, non point de la volonté du peuple, -mais uniquement
de celle du prince.

Les fonctionnaires ne sont pas davantage des serviteurs
du peuple. C’est du gouvernement qu’ils tiennent leurs
places, qu'ils regoivent des. ordres et des instructions,
qu’ils sont assermerlés et salariés; c’est envers lui qu’ils
sont directement responsables;- ils sont donc ses serviteurs
et non ceux du peuple.

La théorie révolutionnaire prélend donc que le peuple
est maitre et souverain et que les gouvernans sonl ses ser-
“vileurs: mais d’aprés cetle méme théorie, ces servileurs

'
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donnent A leur maiire des lois , le chargent de contribu-
tions et d’impots, dirigent et gouvernent & leur gré toutes
ses affaires, et le maitre doit obéir en toutes ces choses, .
el méme il est.un rebelle il pretend punir son serviteur.
- Comment la’ poslerlte et méme la génération actuelle,
qun paralt commencer a revenir au bon sens, poum‘ont -elles
jamais croire que pendant un demi-siécle et plus, la grande
majorité de la sociélé européene se soit laissé duper par
~de pareilles absurdités? Comment croiront-elles surtout,
que P'on ait pu preteudre sérieusement qu’il fallait voir en .
tout cela le progrés des lumiéres et le systéme de la raison!
- Telles sont les funestes, les désastreuses erreurs qui
prennent naissance lorsque la présomptueuse sagesse de
Thomme s’avise de vouloir renverser I'ordre que Ia nature
ou plulot Dieu lui-méme a établi dans la sociélé, lorsque
‘T’homme veut placer sa volonté au-dessus de-cette divine
loi que la-sagesse d’en-haut nous a donnée pour guide, et
que la puissance supréme a établie pour protéger le faible.
‘C’est en vertu de cetle divine loi que chaque pére, au
milieu -de sa famille, chaque propriétaire au milieu de
ceux qui travaillent pour lui et dépendent de lui, est ap-
pelé -a la dignité de protecteur et de chef. C’est en vertu .
de cette-méme loi, qu’en remontant de degré en degré
nous arrivons au prince, que la Providence, par cela méme'
-qu’elle I'a rendu le plus indépendant et le plus puissant au
milieu de son peuple, a si clairement désigné pour en étre
le conducteur et le protecteur.
Mais celte méme Providence, en placant chacun dans
son’ droit, dans sa sphére-d’ autome, a intimé & tous la dé-
fense expresse d’attenter ni & la vie, ni 4 la llberte, ni a
Phonneur, ni aux droits, ni A la propriété, ni a rien de ce
qui appartient au prochain, a rien de ce qu’il peut récla-
mer comme -étant a lui légitimement, puisqu’il se I'est ac-
quis sans enfreindre aucune des ordonnances de I'Eternel.
- — Un systéme qui renverse cet ordre de choses établi par
la loi supréme, aura beau s’appuyer sur des sophismes,
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sur des abus de pouvoir, sur des succés- oblenus par la
violence; il ne pourra Jamals ni-se justifier, ni s “ériger en
droit. :

Conclusion.

‘De tout ce que nous venons de dire sur les illusions du
' .systemc 1epresentahf nous tirons la conclusion que la sou-
" verainelé du peuple dans laquelle on pretend faire consis-
ter la vraie liberté, que cette souverainelé si.vantée n’existe
en réalité nulle part; et qu’au contraire, dans les Etats oi-
elle a été proclamee, tout aussi bien que sous une autorité
-qui gouverne en vertu-de son propre droit, le peuple obéit
a un gouvernement qu’il n’a pomL choisi - lui-méme. Nous,
concluons de plus: - :

Que sous ce régime, ce n ‘st point Ia volonte ‘du peu-
ple, mais bien la volonté personnclle des gouvernans qui
est érigée en loi.

Que ce ne sont pas les mellleurs et les p]us dlgnes, et
ceux qui méritent la conf'ance du peuple, qm sont élevés
au pouvoir. -

"Que le droit de tous de prendre part au gouvernement
ne peut jamais étre exercé que par un trés-pelit nombre;
et que, ‘de plus, ce prétendu droit est une source intaris--
sable .de dmswns chez le. peuplc, et d’hostilité entre lés
partis. .

Enfin, qu’il n’est pomt vrai que le peuple y soit souve-

rain, et que. i plus ni moins que sous un gouvernement
légitime,- il s’y  trouve assujetti'a une minorité. '

I1s’ensuit de la que par la révolution ou la transformation
“de Vétat légilime avec une autorité qui régneen vertu de
son propre droit, en un état représentatif, les peuples ne
gagnent absolument rien, et que tout ce qui-résulte - pour
eux de ce changement; Cest qu’au.Jieu d’étre soumis 2
une-aulorité legltlmc qui avait acquis ses drmts, son pou-
voir, sa propnete en vertu de titres legmmcs, il doit
- maintenant obeir & d’autres gouvernans, & des hommes qui
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sculs ont pu nragner qudque chose- “par celte. 1evoluuon, -
& des hommes qui'n’ont pu parvenir au pouvoir qu’en bles-
sant ou foulant aux plﬁdb une multitude de draits recon-.
nus, en usurpant les droits d’autrui, et par consequent
d’une maniére llngltlme et qui.n’offrent ainsi aucune ga-
rantie qu’ils respecteront les droits du peuple qul vwnt
de tomber. sous leur domination.,

L’expérience nous apprend aussi que, moralement comme
matériellement, tous les Etats.représentatifs sans exception
“se trouvent beaucoup plus charges, plus malheureux, plus.
. agités, et qu'on-y jouit de moins de sécurité quavant leur
transformation ou leur révoluiion; que la lutte des partis
qui 8’y -arrachent. le- pouvoir, y trouble perpetuellement le
repos, 'ordre, la justice, et par conséquent aussi la pros-
perlte de la nation, et que la démoralisation y falt des pro-
gres. incontestables.

- Lors méme que, dans les Etals révolutionnés, les. usur'
patlons finiraient avec le temps par étre légitimées par la
prescrlphon ou par I’éxtinction de’la dynastie légitime, -
les vices et les illusions du sysleme représentatif, ‘tels que
nous venons de les signaler, n’en subsisteront pas moins et;
dans leur marche progressive, conduiront la société hu-.
maine a une dissolution compléle, a une anarchie absolue,
qui, 2 son tour, ne trouvera son issue que dans le despo-
tisme.’ » ‘

Notre opinion esi done, nous le disons sans détour, qu’un
pareil systéme d’illusions, qui est d’ailleurs :ouverame-
ment immoral, ne peut se soufenir, lors méme que ]usqu ‘a
ce jour (") la plupart-des hommes, éblouis et égarés, per-
sistent a lui rendre hommage. Nous croyons que la pro-
tection de tous les droits, que la liberté, la justice, la paix,
la tranquillité, Pordre public, que tous ces élémens dont
se compose la vraie prospérité des peuples, seront beau-
coup mieux obtenus par I'état légilime tel que nous Iavons
caraclérisé dans I mlroducllon de cet éerit sur le systéme

(") 1839,
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représentatif, que par I'état révolutionnaire ou soi-disant
démocratique, surtout si les’ gouvernemens et les peuples
reconnaissent comme-leur supréme loi la loi divine et non
la volonté du peuple- ou’en général une volonié humaine.

* Si- dailleurs Pautorité - assurait autant que - le besoin ~
-peut T'exiger, les droits du peuple par des Institutions telles
que les assemblées d’Etats”dans les monarchies:,” sansle
consentement desquelles. on ne pit-ni imposer de nouvelles
charges, ‘01 promulguer de nouvelles lois affectant Jes
droits et les intéréts du peuple, et si I'on statuait"que les .
conlestations ‘entre Pautorité ‘et le peuple devront étre
soumises & des arbitres, et qu’on ‘ne-pourra recouirir: a
Pemploi des armes que contre les récalcitrans; un tel Etat
laisserait, selon nous, peu de chose ou rien A désirer pour
le bonheur du. pevple. Mais si les hommes, tout én sachant
que le systéme représentatif ne repose que sur des illusions,
en persistent. pas moins 4 le maintenir, qu’ils ne se plai-
guent pas.d’en ressentir les conséquences; — clest eux-
‘mémes qui le"veulent ainsi. ' o

e - Qo e -
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